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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Sledczej do zbadania legalnosci, prawidlowosci
oraz celowosci dziatan podjetych w celu przygotowania
i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej w 2020 r. w formie glosowania korespon-
dencyjnego (nr 10)

13 lutego 2024 r.

Komisja Sledcza do zbadania legalnosci, prawidtowosci oraz celowoséci dziatan
podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyborow Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej w 2020 r. w formie gtosowania korespondencyjnego, obradu-
jaca pod przewodnictwem posta Dariusza Jonskiego (KO), przewodniczgcego
Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— dyskusja o sporzadzonych przez statych doradcéw Komisji opiniach
w sprawie wykluczenia cztonka Komisji z jej skladu osobowego,

— kontynuacja przestuchania Michata Dworczyka, bytego szefa Kancela-

rii Prezesa Rady Ministrow, wezwanego w celu ztozenia zeznan w toczagcym
sie¢ postepowaniu zmierzajagcym do zbadania legalnosci, prawidiowosci oraz
celowosci dziatan podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wybo-
row prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 r. w formie gtosowania
korespondencyjnego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Michal Dworczyk $wiadek wezwany przez Komisje, Elzbieta Buczek,
Pawel Cioch, Piotr Folcik, Michal Jablonski, Jakub Kalus, Agata Plichta, L.ukasz Smolak,
Krzysztof Sobieski stali doradcy Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Adrian Konefal,
Wioletta Wieciorkowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Szanowni panstwo, za chwile zaczniemy. Czekamy jeszcze tylko na panig posel Anite
Kucharskg-Dziedzic. Mam informacje, ze dzi$ pana posta Mariusza Krystiana nie bedzie,
wiec jakie§ 2 minutki jeszcze.

Mam informacje, ze pani poset juz jest w budynku, wiec pozwole sobie otworzy¢ posie-
dzenie sejmowej Komisji do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci dzialan
podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyborow Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej w 2020 r. w formie glosowania korespondencyjnego.

Jednocze$nie stwierdzam kworum.

W dniu dzisiejszym w posiedzeniu uczestniczg stali doradcy Komisji: pani Elzbieta
Buczek, pani Agata Plichta, pan Liukasz Smolak, pan Michat Jabtonski, pan Piotr Fol-
cik, pan Jakub Kalus, pan Pawet Cioch, pan Krzysztof Sobieski oraz pan Aleksander
WozZnicki.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje — tej pierwszej czeSci — dyskusje o spo-
rzadzonych przez stalych doradcow Komisji opiniach w sprawie wylgczenia cztonka
Komisji z jej skladu osobowego oraz kontynuacje przestuchania pana Michala Dwor-
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czyka, bylego szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, wezwanego w celu zlozenia
zeznan w toczacym sie postepowaniu zmierzajacym do zbadania legalnosci, prawidtowo-
Sci oraz celowoSci dziatan podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyborow
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 r. w formie glosowania korespondencyj-
nego. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie stysze. Stwierdzam jego przyjecie.

Przechodzimy do punktu pierwszego porzadku posiedzenia — dyskusja o sporzadzo-
nych przez statych doradcéw Komisji opiniach w sprawie wykluczenia czlonka Komisji
z jej sktadu osobowego.

Na poczatku chcialbym panstwu przypomnieé¢ to, co wyszto na jaw na ostatnim
posiedzeniu Komisji. Pozwolcie panstwo, ze przytocze maila pana Dworczyka do Mora-
wieckiego z dnia 13 maja 2020 r. i najwazniejsze fragmenty maila prezesa Prokuratorii
Generalnej do pana Morawieckiego rowniez z dnia 13 maja.

Jednocze$nie chce powiedzie¢, ze cytowany mail, przeze mnie, potwierdzil — auten-
tyczno$é — Swiadek pan Michat Dworczyk. Ot6z mail z michal.dworczyk@kprm.gov.pl
w dniu 13 maja o godz. 17:52 adresowany do pana premiera Mateusza Morawieckiego jest
o tresci: ,,0d wczoraj zajmujemy sie tg sprawa. KonsultowaliSmy to wczoraj z Pawtem
Jabtonskim i Magdg Przybysz. Jutro bedziemy mieli rekomendacje, czy lepiej ja wygasic¢
czy uchyli¢. Tak czy inaczej dobrze, aby jutro zamkna¢ te sprawe. Rano bedziesz miat
gotowg propozycje. Michat”.

To jest odpowiedz na weczeSniejszego, z godz. 12:10, maila od szefa prokuratorii pana
Mariusza Haladyja do premiera Mateusza Morawieckiego. Zacytuje te cze§é: ,,Mateusz,
w zwigzku z pewnymi kontrowersjami dotyczacymi decyzji dla poczty, jak pewnie wiesz
od Michata Dworczyka, sami mieliSmy tu pewne watpliwosci, ale tez juz po jej wydaniu
dostarczytem Michalowi jako non paper argumenty na zmitygotowanie przynajmniej
niektorych ryzyk z nig zwigzanych oraz skarga Rzecznika Praw Obywatelskich. Zasta-
nawialiSmy sie w prokuratorii nad mozliwo$cig usuniecia tej decyzji z obrotu”. I wiasnie
o te decyzje z obrotu konsultowany byl pan Pawel Jablonski...

Informuje, ze do sekretariatu Komisji wplyneto 10 opinii statych doradcow Komisji
na temat dopuszczalnoS§ci wylgczenia cztonka Komisji, pana posta Pawta Jabtonskiego.
Opinie te zostaly rozestane. Poprositem, zeby wszyscy czlonkowie Komisji mogli sie zapo-
zna¢ w dniu wczorajszym, dlatego ze mieliSmy siedem dni. Cze$¢ doradcow przystata
je w piatek, czes¢ dostata wezoraj.

Mozna podsumowac tak, ze piec opinii wskazuje na to, ze istniejg podstawy faktyczne
i prawne do rozwazenia przez Komisje Sledczg wylgczenia pana posta Pawla Jablon-
skiego z Komisji. Z kolei w czterech opiniach wyrazono stanowisko, ze nie zachodza
podstawy wylgczenia, za$ jedna opinia nie zawiera jednoznacznej oceny. Pozwolcie pan-
stwo, ze przytocze kilka fragmentow z kazdej z tych opinii od naszych doradcow, ktorzy
sg tutaj na sali.

Pierwsza opinia pani adwokat Elzbiety Buczek. Cytuje: ,,Biorac pod uwage tresé i cha-
rakter wypowiedzi zawartej w korespondencji e-mail z dnia 13 maja 2020 r. konsultacje
prowadzone z Pawlem Jabtonskim dotyczace wygaszenia lub uchylenia decyzji prezesa
Rady Ministréw z dnia 16 kwietnia 2020 r. mialy na celu zminimalizowanie ryzyk dla
prezesa Rady Ministrow Mateusza Morawieckiego, w tym prébe uniemozliwienia mery-
torycznego rozpoznania sprawy przez Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie
zainicjowanej skargg Rzecznika Praw Obywatelskich.

Dokonanie przez Pawla Jablonskiego oceny, o ktorej mowa w pkt 2 powyzej, odbylo
sie na drodze prywatnych konsultacji z osobami, z ktorymi Igczyly go w 2018 i 2019 r.
relacje stuzbowo-zawodowe, a wiec nie pozostawal osobg catkowicie postronng, bez-
stronng w recenzowaniu i konsultowaniu decyzji wydanej przez premiera, a dokonu-
jac ich oceny nie prezentowal wlasnego stanowiska skierowanego do opinii publicznej
w ramach wykonywania przez niego funkcji publicznych”.

Opinia nr 2, opinia radcy prawnego, pani Agaty Plichty: ,,To, ze pan poset Pawel
Jabtonski mial udziela¢ konsultacji dotyczacych wyeliminowania z obrotu prawnego
decyzji, a nie jej wydania, nie zmienia faktu, ze byly to konsultacje dotyczace decyzji
prezesa Rady Ministréow z dnia 16 kwietnia 2020 r. Dzialania zmierzajace do wyelimi-
nowania z obrotu decyzji prezesa Rady Ministréow z dnia 16 kwietnia 2020 r. pozostaja
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w oczywistym i bezposrednim zwigzku z samg decyzjg polecajacg przygotowanie prze-
prowadzenia wyborow i mieszcza sie w zakresie dzialania Komisji Sledczej. Komisja nie
jest ograniczona w zakresie swojej wiasciwosci do zbadania dziatan organow administra-
¢ji rzgdowej podjetych wylacznie do dnia 10 maja 2020 r.

Co do zasady sam fakt udzielenia przez cztonka Komisji Sledczej publicznych wypowie-
dzi w mediach na temat wyborow korespondencyjnych nie §wiadczy o braku jego bezstron-
nosci i nie stanowi podstawy do wylgczenia. Czym innym jest jednak uprawianie polityki,
a czym innym konsultowanie z cztonkami Rady Ministrow - ktérych dziatania podlegaja
ocenie Komisji Sledczej — okreslonych rozwigzan prawnych w procesie decyzyjnym.

Réznica pomiedzy tymi sytuacjami jest znaczaca. W pierwszym z tych przypadkéow
cztonek Komisji nie uczestniczy bowiem w jakimkolwiek charakterze i na jakimkolwiek
etapie w procesie podejmowania dziatan, ktore zbada¢ ma Komisja Sledcza. W drugim
z tych przypadkow czlonek Komisji jest juz osobiScie zaangazowany w proces analiz
przygotowan i podejmowania przez organ decyzji procesowych, a nawet rozstrzygniec,
ktore majag lub mogg wywolac¢ konkretne skutki prawne.

Taka osoba nie jest juz wiec tylko obserwatorem, ktory komentuje wydarzenia, lecz
osoba, ktora brata w tych wydarzeniach udzial. Nie ma przy tym znaczenia, czy udziat
ten byt formalny czy nieformalny, jak réwniez to, czy czlonek Komisji Sledczej udzie-
lal konsultacji jako prawnik czy jako polityk, czy jako prawnik i polityk jednocze$nie,
czy jego udzial byt uzasadniony, a formalnie opinie uwzglednione.

Fakt, ze cztonek Komisji Sledczej udzielat konsultacji cztonkowi Rady Ministrow,
w sprawie ktorej zbadanie powierzono Komisji Sledczej, w ktérejkolwiek z tych rol, moze
oznaczac bowiem, ze byl osobiScie zaangazowany w czynnosci majace na celu wyelimi-
nowanie z obrotu prawnego kluczowej decyzji dla badanej sprawy. To za§ moze rodzié
uzasadniong watpliwos$¢ co do bezstronnosci posta w danej sprawie”.

Opinia nr 3 radcy prawnego, pana dr. Pawla Ciocha. Cytuje: ,,Stosujac w odniesie-
niu do czlonkéw Komisji restrykeyjnie reguly dotyczace wylaczenia sedziego, mozna
by byto doj$¢ do dosé absurdalnych wnioskow, ze w sktadzie Komisji powinni zasiadac
tylko postowie, ktorzy uzyskali mandat poselski pierwszy raz, poniewaz pozostali mogli
uczestniczy¢ w procesie legislacyjnym ustawy covidowej albo tez znajg z faw poselskich
przestuchiwanych swiadkow.

To samo dotyczy wypowiedzi medialnych czlonkéw Komisji. Choé wydaje sie,
ze powinni oni w swoich publicznych wypowiedziach zachowaé daleko idacg wstrze-
miezliwo$é, to trudno jednak przyjaé, ze do czasu zakonczenia prac Komisji w ogole
nie powinni sie wypowiadac o jej przedmiocie, chociaz sg przeciez aktywnymi postami
na Sejm RP. W ocenie opiniujgcego nie zachodzg okolicznosci wylgczenia ze sktadu sej-
mowej Komisji Sledczej pana Pawla Jablonskiego”.

Opinia adwokata f.ukasza Smolaka: ,,Konsultacje prowadzone przez Michata Dwor-
czyka z Pawlem Jablonskim i Magdaleng Przybysz pokrywaja sie w czasie z prowadzo-
nymi w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw przygotowaniami, rozmowami dotyczacymi
usuniecia z obrotu decyzji prezesa Rady Ministrow z dnia 16 kwietnia 2020 r., ktore
doprowadzity do wszczecia przez prezesa Rady Ministréw postepowania administracyj-
nego w przedmiocie wygasniecia decyzji z dnia 16 kwietnia 2020 r.

Udzial posta Pawta Jabtoniskiego w «konsultacjach» nalezy kwalifikowaé jako jego
nie formalny, lecz realny udzial w procesach nad usunieciem z obrotu prawnego decy-
zji prezesa Rady Ministréw z dnia 16 kwietnia 2020 r., skierowanej do Poczty Polskiej,
stanowigcej przedmiot prac Komisji, a wiec faktyczny udzial w czynnoéciach stanowia-
cych przedmiot badania Komisji. W stanie faktycznym i prawnym analizowanej sprawy
za w pelni dopuszczalne, a takze za uzasadnione, uznaé nalezy wylagczenie czlonka
Komisji, posta Pawta Jablonskiego, w trybie art. 4 pkt 3 ustawy”.

Opinia adwokata Krzysztofa Sobieskiego: ,,Z kontekstu ujawnionej korespondencji
$wiadka Michata Dworczyka wynika, iz §wiadek w dniu 12 maja — a wiec juz po dacie nie-
dosztych do skutku z uwagi na szereg uwarunkowan politycznych wyborow Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 r. w formie glosowania korespondencyjnego — incyden-
talnie zasiegngl wylgcznie opinii Pawla Jabtonskiego, bedacego z zawodu adwokatem,
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w kwestiach prawnych, zwigzanych z technicznym rozwigzaniem dotyczgcym sposobu
wyeliminowania z obrotu prawnego decyzji administracyjnej.

Zdaniem opiniujgcego okolicznosci faktyczne przedmiotowej sprawy, wynikajace z tre-
§ci korespondencji §wiadka Michala Dworczyka z dnia 13 maja, nie §wiadczg o wysta-
pieniu wobec posta Pawla Jabloniskiego okoliczno$ci z art. 4 pkt 3 ustawy o sejmowe;j
komisji §ledczej... ani zadna inna okoliczno$§¢ powodujgca konieczno$¢ wylgczenia go
ze skltadu. Wspomniana w korespondencji elektronicznej §wiadka Michala Dworczyka
konsultacja prawna pozostaje poza zakresem przedmiotowym dzialania sejmowej Komi-
sji Sledczej”.

Opinia pana adwokata dr. Michala Skwarzynskiego: ,,Wobec zakresu prac Komisji
okolicznoSci zaistniale po 10 maja nie mogg by¢ objete zakresem jej dzialan od strony
temporalnej i to samodzielnie wyklucza wylgczenie z takich powodow.

Jedyng wskazang przyczyng ma byc konsultacja prawna posta w dniu 12 maja. Mail
wskazujacy na konsultacje po 10 maja 2020 r. nie moze wskazywacé na konsultacje zmie-
rzajaca do ustalenia zadnej z tych trzech okoliczno§ci ani kwestii wyboréow w formie
korespondencyjnej. Tres§¢ maila w istocie wskazuje, ze do daty organizacji Pawet Jabton-
ski nie byl konsultowany w sprawie tych wyboréw. Wezesniej taka interpretacja maila
jest mozliwa”.

Opinia adwokata Piotra Folcika: ,,Powszechnie wiadomo, ze zaréwno nadawca wia-
domosci e-mail pan Michal Dworczyk, jak i odbiorca pan Mateusz Morawiecki zostang
wezwani przed Komisje Sledcza w charakterze Swiadkéw. Nie sposéb poming¢ ewen-
tualnego ryzyka wykluczenia bezstronnosci w sytuacji, kiedy fragment przestucha-
nia §wiadka mialby by¢ prowadzony przez osobe, z ktorg konsultowane byly kierunki
dzialan majgce nastgpié na kilka dni po prébie przeprowadzenia wyboréw Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 10 maja 2020 r., a wiec pozostajace w bezposrednim
zwigzku z przedmiotem prac Komisji.

W Swietle obowigzujacych przepisow prawa oraz wykladni doktrynalnej orzecz-
nictwa sgdowego stwierdzic¢ nalezy, iz tre$¢ wiadomoSci e-mail z dnia 13 maja 2020 .
z godz. 17:52, przestanej przez pana Michala Dworczyka do pana Mateusza Morawiec-
kiego, stanowi przestanke wywolujgcg uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnosci
czlonka Komisji pana Pawla Jablonskiego, a co za tym idzie, winna by¢ uznana za pod-
stawe do wylaczenia czlonka Komisji z jej sktadu osobowego”.

Osma opinia — pana Jakuba Kalusa: ,,Okolicznosci wylonione z korespondencji
elektronicznej z dnia 13 maja dotyczace posta Pawla Jablonskiego nalezatoby uznaé
za budzace uzasadnione watpliwosci w swojej bezstronnosci dopiero wowczas, gdyby
odnosily sie bezposrednio do dzialan administracji publicznej w celu przygotowania
i przeprowadzenia wyborow korespondencyjnych.

Ramy czasowe tej korespondencji i wskazana w nich data konsultacji 12 maja 2020 r.
nie potwierdzajg, aby owa konsultacja dotyczyla przedmiotu prac Komisji. Ujawniona
w toku postepowania korespondencja elektroniczna z dnia 13 maja 2020 r. nie stanowi
samodzielnej podstawy do stwierdzenia istnienia uzasadnionych watpliwosci co do bez-
stronnosci cztonka Komisji Pawla Jabtonskiego”.

Opinia nr 9, opinia adwokata dr. Michata Jabtonskiego. Cytat: ,Poset brat udziat
w dzialaniach, ktore sg objete pracami Komisji Sledczej, podlegajac jej ocenie i badaniu,
a ponadto obejmujg go tez podmiotowo.

Posel jako cztonek Komisji Sledczej jest zaréwno oceniajacym, jak i ocenianym.
Co wigcej, ujawniona okoliczno$¢ dowodzi, ze posel nie tylko uczestniczyt w dziataniach
bedacych przedmiotem zainteresowania Komisji Sledczej, ale w zwigzku z tym posiada¢
musi o nich réwniez wiedze, ktora ma dla Komisji Sledczej wartos¢ dowodowa.

Innymi slowy ujawniona okoliczno§é przesadza, ze posel powinien zosta¢ wezwany
przez Komisje do zlozenia zeznan w charakterze §wiadka, byt bowiem §wiadkiem czynu.
Zaprezentowane rozwazania jednoznacznie wskazujg na zasadno$c¢ wylgczenia czlonka
Komisji, pana Pawta Jabtonskiego, w kontekscie udzielanych przez niego szefowi KPRM
konsultacji”.

m.h., r.k.
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I ostatnia opinia - opinia adwokata Aleksandra WozZnickiego: ,, Konsultowanie przez
posta Pawla Jablonskiego wedle przedlozonej wiadomosci e-mail mialo dotyczy¢ kwestii
prawnych, czy decyzja z 16 kwietnia 2020 r. ma zosta¢ wygaszona czy tez uchylona.

Majac na uwadze, ze posel Pawel Jablonski jest z zawodu takze adwokatem, okolicz-
nos¢ konsultacji aspektu prawnego nie jest okolicznoS$cia, ktéra pozwalalaby jednoznacz-
nie dokona¢ oceny, czy doszlo do spelnienia omawianej przestanki. Z uwagi natomiast
na wybitnie ocenny charakter wzglednej przestanki wylaczenia z art. 4 pkt 3 rozstrzy-
gniecie jej spelnienia badz nie nalezy do Komis;ji”.

Chce, szanowni panstwo, poinformowac, ze w zwigzku z tymi opiniami, ktére pan-
stwu przedstawilem, poslowie Dariusz Jonski, Jacek Karnowski, pan posel Bartosz
Romowicz, pani posel Magdalena Filiks, pani posel Agnieszka Maria Klopotek i pani
posel Anita Kucharska-Dziedzic zlozyli pisemny wniosek o dokonanie przez Komisje
na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy o sejmowej komisji Sledczej wylaczenia ze sktadu oso-
bowego pana posta Pawla Jabtonskiego, bowiem zachodzi wobec niego okoliczno§é, o kto-
rej mowa w art. 4 pkt 3 ustawy, moggca wywota¢ uzasadniong watpliwosé co do jego
bezstronno$ci w sprawie, ktérg bada Komisja.

Nie bede odczytywal calego wniosku, ale... We wniosku wskazali$my, ze po pierwsze,
to, ze pan posel Pawel Jabtoniski mial udziela¢ konsultacji dotyczacych wyeliminowania
z obrotu prawnego decyzji, a nie jej wydania, nie zmienia faktu, ze byly to konsultacje
dotyczace decyzji prezesa Rady Ministrow z 16 kwietnia 2020 r. polecajacej Poczcie Pol-
skiej przygotowanie wyboréw korespondencyjnych.

Co wiecej, w tym wniosku zwracamy uwage na fakt, ze w dniu 15 maja 2020 r. -
a wiec trzy dni po konsultacjach, ktére mialy sie odby¢ z udzialem pana Pawla Jablon-
skiego — premier wszczgl postepowanie w sprawie stwierdzenia wygasniecia decyzji
z 16 kwietnia skierowanej do Poczty Polskiej SA, przez co konsultacje udzielane przez
pana Pawla Jablonskiego mogly mieé¢ realne znaczenie dla podejmowanych przez pre-
miera czynnos$ci. To w sposob oczywisty rodzi uzasadniong watpliwos¢ co do jego bez-
stronno$ci w sprawie.

Ponadto nie wykluczamy zlozenia do Komisji, jak zwrocit uwage jeden z doradcow
Komisji, wniosku o wezwanie pana posta Pawla Jablonskiego — a na dobra sprawe taki
wniosek si¢ juz pojawit, przed momentem pani poset Kucharska-Dziedzic ztozyta taki
wniosek dowodowy — do stawienia sie przed Komisjg Sledczg w celu zlozenia zeznan
wladnie pana Pawla Jablonskiego. Ale taki wniosek moze by¢ rozstrzygniety dopiero
po rozstrzygnieciu decyzji o udziale badz tez nie, dalszym, pana Jablonskiego w Komisji.

Po drugie, nie ulega watpliwosci — co przytoczylem juz wcze$niej — ze opinie statych
doradcow Komisji r6znig sie co do ostatecznych wnioskow, cho¢ przewazajg opinie,
ktore wskazuja na istnienie podstaw faktycznych i prawnych do wylgczenia pana posta
Jablonskiego.

Nie chciatbym tutaj rozpoczynac dyskusji w tej chwili, debaty, nad samymi opiniami.
Specjalnie przedstawilem sentencje, gtéwne zalozenia tych opinii, zebyScie panstwo
mogli je poznaé. Rozumiem, ze wszyscy postowie tez od wczoraj...

Posel Waldemar Buda (PiS):
Panie przewodniczacy, jesli mozna...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Momencik, za chwilke.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Sekundke, poniewaz jezeli pan przytoczy! kilkustronicowe opinie po jednym zdaniu,
to chcialbym, zeby kazdy z cztonkéw tez miat prawo... (niestyszalne) wypowiedz... row-
niez odwolac sie do tych opinii. Dobrze?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie przewodniczacy, za chwilke panu udziele... Za chwilke sie odniose do pana i pan
bedzie mogt tez zabraé glos. Niech pan pozwoli dokonczyé¢ skladanie tego wniosku
o wylaczenie pana posta Pawta Jablonskiego.

m.h., r.k. 7




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

Ja tylko zwracam uwage, ze nie chce... Poniewaz te opinie sg wszystkie dostepne —
i kazdy z panstwa i opinia publiczna moze sie z nimi zapoznaé — nie widze potrzeby, zeby
rozpoczynac dyskusje.

Mam nadzieje, ze kazdy z poslow od wczoraj miat czas, zeby sie z tymi opiniami zapo-
znac. Za chwile zreszta postowie podczas glosowania wyrazg opinie poprzez glosowanie
- za badz przeciw zgloszonemu wnioskowi — dlatego tez nie chciatbym wydluzac tej dys-
kusji. Ale nie ukrywam, ze chciatbym oddac¢ glos oczywiscie panu postowi Jablonskiemu,
jesli sobie zyczy, w tej sprawie — w sprawie tych wszystkich opinii i naszego wniosku,
ktory zostal zlozony wspélnie przez szeScioro postow Komisji w sprawie wylaczenia —
zeby mogt sie oczywiscie odnie$c przed ostatecznym glosowaniem.

Jest wniosek formalny? Prosze, panie przewodniczacy.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ja bym prosit o to, zebySmy ustalili taka
regule, ze w sprawie zaréwno tych opinii prawnych, jak i wniosku kazdy z cztonkow
Komisji mial prawo swobodnej wypowiedzi.

Kazda z opinii ma rzeczywiScie kilka stron, a cytowanie jednego czy dwoch zdan
wybranych z kazdej z tych opinii nie daje pelnego obrazu sprawy. Wiec chcieliby$my,
zeby kazdy z nas mial prawo wypowiedziec sie — po kilka minut — na temat tego wniosku
i tych opinii, ktére sptynely.

To, ze te opinie sg rézne, to jest oczywistym asumptem do tego, zeby Komisja podjeta
decyzje o zleceniu zewnetrznych opinii prawnych, ktore by przesadzily albo nadaty kie-
runek naszej decyzji, bo dzisiaj to jest 5:4:1... 5:5 w zaleznoéci od tego, jak interpretu-
jemy te opinie. Eksperci po prostu sg podzieleni. W zwigzku z tym ja wnosze o to, zeby
zleci¢ opinie zewnetrzna, i do tego czasu, zeby Komisja powstrzymata sie od kolejnych
dziatan i tez podejmowanych decyzji w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Bardzo dziekuje. )

Szanowni panstwo, po to kazda Komisja Sledcza ma swoich doradcow, ktorzy sa tez
oplacani, zebySmy juz nie musieli zleca¢ kolejnym doradcom poza Komisja, bo kolejni
doradcy beda skladali i... Bedziemy tak w nieskonczono§é. Kazdy, rozumiem, zapoznal
sie z kazdg opinig. Kazdy bedzie mégl swojg wole wyrazié podczas glosowania.

Panie posle Jablonski, czy pan chce zabrac glos?

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze bardzo, 3 minuty.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Powiem szczerze, ze z jednej strony dziwie sie temu, co pan mowi, ze pan nie chce teraz zaczy-
nac¢ dyskusji, z drugiej strony sie temu nie dziwie. Dlaczego sie dziwie? Dlatego ze ten punkt
porzadku obrad, ktory zostat do nas dzisiaj rozestany, w punkcie pierwszym...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Zeby precyzyjnie — dyskusji nad opiniami.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Dyskusji nad opiniami.
Przeczytam, jak brzmi pierwszy punkt porzadku obrad. Pkt 1 — dyskusja o sporza-
dzonych przez stalych doradeéw Komisji opiniach w sprawie wylaczenia czlonka Komisji
z jej sktadu osobowego. Tak brzmi punkt porzadku obrad, ktory zostat zaproponowany.
Pan mowi, ze pan nie chce zaczynac dyskusji. To jak mowie, dziwie sie, bo to jest nie-
zgodne z porzadkiem obrad, ale nie dziwie sie, dlatego ze ja doskonale wiem, ze ta decy-
zja zostala podjeta. To jest pewnego rodzaju teatrzyk, ktory wy musicie tutaj odegrac.
Ja zwréce uwage. .. Nie chee traci¢ czasu ani naszych widzow, ani czlonkow Komisji, cata
ta Komisja troche sie przeradza w strate czasu, ale... Na jedng rzecz chce zwrocic uwage.

8 m.h., r.k.
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Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Panie poéle, ja tylko zwracam uwage, ze udzielam panu glosu, wiec pan zabiera ten glos,
wiec bierze pan udzial w tej dyskusji, wiec... Bardzo prosze.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

(niestyszalne) ...przerywa, co jest panskim zwyczajem od pierwszego dnia posiedzen tej
Komisji. Kompletnie mnie to juz nie zaskakuje.

Natomiast, panie przewodniczacy, w tej Komisji zasiadajg osoby, ktore byly ode mnie
znacznie bardziej zaangazowane w proces przygotowania wyboréw. Kazda osoba, ktéra
byta postem na Sejm, brala czynny udziat...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

To ja na przyklad.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Glos z sali:

Na przyklad pan posel Czarnek, na przyklad pan poset Buda, pan posel Jonski, pani
posel Filiks... Wszyscy panstwo braliscie udziat legislacyjny.

W tej Komisji zasiadajg takze dwie osoby, ktore sg osobiscie zainteresowane wynikiem
prac tej Komisji. Mam tu na mysli osoby, ktore w poprzedniej kadencji Sejmu — w czasie
poprzedniej kadencji Sejmu - pelnily funkcje organéw samorzadu terytorialnego. To jest
pan poset Karnowski, pan posel Romowicz. Panowie wydali decyzje...

Krystian...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Pan posel Krystian takze, ale o panu posle Krystianie to za chwile osobno.

Pan poset Romowicz, pan poset Karnowski wydali decyzje o odmowie przekazania
danych wyborcow. Opierali sie na tym, ze te wybory — ich zdaniem — byly nielegalne,
wiec... Zatem daza w tej chwili — jako czlonkowie Komisji — do tego, zeby wiasnie Komi-
sja takie stanowisko potwierdzila. Sg zainteresowani tym, zeby Komisja stwierdzita,
ze wybory byly nielegalne, bo jesli Komisja stwierdzi, ze wybory byly legalne, to wtedy
ich decyzje moglyby sie okazac¢ nielegalne. Sg zatem osobiscie zainteresowani okreslo-
nym wynikiem prac Komisji.

To nie jest tylko moja ocena. Zwracam uwage na to, ze w jednej z opinii rowniez
zostalo to wskazane. Odczytam jej fragment: ,Niemozliwym byloby prowadzenie prac
takiego organu, uwzgledniajac jego polityczng specyfike. Nadto za zasadne nalezaloby
wtedy uznaé ocenienie biezgcego i historycznego zaangazowania decyzyjnego, zwigza-
nego z zakresem prac Komisji, jak na przyktad wykonywanie funkcji samorzadowych
i podejmowanie w tym zakresie okreslonych decyzji”.

Zatem nie ulega dla mnie zadnej watpliwosci, ze w tej Komisji sg osoby, ktore w roz-
nym stopniu albo byly zaangazowane, albo wyrazaly swoje opinie, albo sg osobiScie zain-
teresowanym okres§lonym wynikiem jej prac.

Ja takiego osobistego zainteresowania nie mam. Postanowilicie sie mnie z tej Komi-
sji pozby¢. Zrobicie to bez watpienia. Ta decyzja jest znana od kilku dni. Natomiast zwra-
cam uwage — i pozostalych czlonkéw, i panstwa, ktorzy nas ogladaja - ze jezeli ja zostane
z tej Komisji za chwile wykluczony, to takze inne osoby, ktore sa znacznie mniej bez-
stronne ode mnie, powinny by¢ traktowane wedlug tego samego standardu. To wszystko,
co mam do powiedzenia w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

To wszystko, co ma pan do powiedzenia w sprawie konsultacji z panem Dworczykiem
i Morawieckim? To wszystko?

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Tak, panie Jonski. To wszystko, co mam do powiedzenia w tej sprawie... (niestyszalne)
Ten cyrk, ktory pan w tej chwili robi, jest cyrkiem Dariusza Jonskiego.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

m.h., r.k.

Ot6z, panie po§le, panie mecenasie...
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Posel Pawel Jablonski (PiS):
Ten cyrk, ktory pan w tej chwili robi, jest cyrkiem Dariusza Jonskiego.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie po§le, panie mecenasie, ja pana nie obrazam...

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Ja tez pana nie obrazam, ja pana oceniam.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Oto6z pan doskonale wiedzial - i to jest najgorsze — idac do tej Komisji, ze pan doradzat
premierowi Morawieckiemu, ktory wydal decyzje. Pan stuchal tutaj swiadkow przez
ostatnie kilka tygodni. Wszyscy Swiadkowie, ktorzy przychodza, mowia: to premier
Morawiecki wydal decyzje. Jak mam dopusSci¢ pana... Jak Komisja ma dopusci¢ pana,
zeby pan pytal §wiadka Dworczyka, jak pan wcze$niej konsultowatl z nim uchylenie decy-
zji? Uchylenie decyzji. Pan brat udzial w uchyleniu decyzji, a decyzja...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Po wyborach... (niestyszalne)

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie posle Czarnek, wyobrazmy sobie...

Posel Waldemar Buda (PiS):
(niezrozumiale) ...wyboréw mialo uchylenie tej decyzji.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Wyobrazmy sobie, ze prokurator sprawdza watek skoku na bank. I ten, ktory okradat
bank, nastepnie, miesigc p6zniej, zakopuje te pienigdze do ogrédka. I co... Pan uwaza,
ze sad ma badac tylko to, czy ten, ktory kradt te pienigdze, wszedt do banku, a to, co sie
dalej dzialo, juz nie jest istotne?
Panie po§le, ot6z decyzja, decyzja, o ktorg dzisiaj bedziemy pytali pana...

Posel Waldemar Buda (PiS):
Jaki wplyw... (niezrozumiate) ... mialo potencjalne uchylenie tej decyzji, panie przewod-
niczacy?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie przewodniczacy Buda, ja rozumiem, ze pan sie denerwuje.

Posel Waldemar Buda (PiS):
W ogole.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ale ma to znaczenie, dlatego ze pan poset Jablonski konsultowal decyzje z 16 kwietnia.

Nasza Komisja, w przeciwienstwie na przyklad do komisji, ktéra zostala przed
momentem powolana, komisji wizowej, nie ma terminu odkad dokad badamy. My caty
proces badamy, bez terminu, bez terminu... Badamy caly proces.

I ta decyzja badz tez brak tej decyzji... uchylenie ma ogromne znaczenie. Nie wyobra-
zam sobie, zeby pan - jako osoba, ktora jest postronna, ktéra doradzata §wiadkowi Dwor-
czykowi — miatl za chwile o godz. 12:00 zadawa¢ mu pytania. Pan byl doradcg premiera
Morawieckiego. I pan bezczelnie nas oszukal, bo poprositem... Poprositem wszystkich
postéw, zeby napisali o$wiadczenie, ze nie maja konfliktu intereséw, zasiadajgc w tej
Komisji. Pan to podpisal. Pan doskonale wie...

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):
Pan tez.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ja tez.
Natomiast zapytalem na ostatniej Komisji... Pana Czarnka juz nie byto, wiec musze
pana posta Czarnka dopytac... Czy pan rowniez doradzal premierowi Morawieckiemu?
Bo tutaj nikt z postéw nie doradzat.

10 m.h., r.k.




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

(niestyszalne) ...ze bede mogl odpowiedziec.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Tak, tylko prosze odpowiedzie¢ nam, bo chcielibyémy wiedzie¢, czy pan réwniez dora-
dzal. Bardzo prosze.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

Szanowny panie przewodniczacy Jonski... Otéz nie jest pan bezstronny w tej sprawie
i wykazuje to pan od poczatku dziatania tej Komisji.

Co wiecej, gtosowal pan w sprawie ustawy o wyborach korespondencyjnych i wielo-
krotnie wypowiadal sie pan na ten temat, wskazujgc swoj brak bezstronnosci... Jesli pan
chce by¢ prokuratorem i sedzia... Ot6z o§wiadczam panu, ze pan nie jest ani prokurato-
rem, ani sedzig, wiec nie moze pan odnosi¢ przepisow, ktére odnoszg sie do prokuratora
i do sedziego, odnosi¢ ich wprost do postéw, ktorzy sg politykami zasiadajgcymi w sejmo-
wej Komisji Sledczej. To jest zapisane w tych opiniach.

Bede chcial zaraz zabrac glos, prosi¢ pana przewodniczacego uprzejmie o udzielenie
glosu...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Mam wrazenie, ze pan zabiera glos.

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):

...zeby panu odczytac ten fragment rowniez opinii.

Ale co najwazniejsze, szanowny panie przewodniczacy Jonski, otoz chce panstwa,
pana zapewnié, ze caly Klub Parlamentarny Prawa i Sprawiedliwo$ci doradzal — w taki
badZ inny sposbb — panu premierowi Mateuszowi Morawieckiemu, tak jak i wszystkim
czlonkom rzadu, jak postepowaé w tej sprawie. Bo na klubie parlamentarnym wielo-
krotnie byla dyskusja na ten temat i wielu postow zabieralo ten glos w obecnosci pana
premiera.

Czy pan chce wykluczy¢ z Komisji wszystkich postow Prawa i Sprawiedliwo$ci? Pan
zmierza do tego, zeby ta Komisja oprocz tego, ze jest absurdalna i bezzasadna, byta takze
nielegalna. Powodzenia, szerokiej drogi.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Moze dla pana jest absurdalne, ze kto§ wyrzucil w bioto 70 min...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

Ale przez was.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

...1ze ktos w 2020 r., w kwietniu, kiedy wszyscy byli pozamykani... Panstwo mysleliscie
tylko i wylacznie o tym, zeby na rympal organizowac wybory kopertowe, ktére byty nie-
przygotowane.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

(niestyszalne) ...niech pan sie... Pytal mnie pan o cos...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Panie Czarnek, panie po§le Czarnek...

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):

Prosze sie odnie$¢ do mojej wypowiedzi. Pan pytal o cos.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Panie posle Czarnek, nie zycze sobie, zeby pan w ten sposob tutaj, na tej Komisji, sie
odnosil. Jesli znajdziemy jakiekolwiek dowody na to, ze pan doradzat premierowi badz...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

m.h., r.k.

Ale powtarzam panu, oczywiScie, ze tak. Caty klub doradzat.
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Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze, to poprosze pana o przedstawienie tych dowodow. Jesli beda dowody, to nie
bedziemy...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Panie Jonski... (niezrozumiate)

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Wie pan... Pan doskonate zna ustawe o komisji §ledczej. Wie doskonale pan, ze wszystkie
osoby muszg by¢ bezstronne zasiadajace w tej Komisji.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Whniosek formalny.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze bardzo... Wniosek formalny, prosze bardzo.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Sktadam wniosek w sprawie nastepujacej...
Szanowny panie przewodniczacy Jonski, pan kiedy przyjmowal funkcje przewodni-
czacego Komisji — wiedzac, ze ona postepuje zgodnie z Kodeksem postepowania karnego
- musial takze przeczyta¢ odpowiednie przepisy, ktore wskazuja chocby na to, ze jesli
pan chce mi co$ udowodnié, to niech pan nie wymaga ode mnie dowodéw na moja nie-
winno§¢. Pan calkowicie przekreca do gory nogami podstawowe zasady rzadzace rowniez
postepowaniem karnym.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Moze pan wniosek formalny ztozy¢?

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Nie skoniczytem mowié. Panie Jonski, nie jest pan rzgdca, wiec prosze mi dokonczyc...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze nie krzyczec.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Nie, prosze mi pozwoli¢ dokonczy¢. Zachowuje sie pan w sposob absurdalny.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie po§le Czarnek, prosze nie krzyczeé na tej Komis;ji.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Zamienia pan te Komisje w farse catkowita, w swoj cyrk, wiec prosze pozwolié¢ dokon-
czy¢, bo to sg bardzo wazne sprawy.

Po pierwsze, o§wiadczam panu raz jeszcze, nie jest pan ani sedzig, ani prokuratorem
i chyba pan nim nigdy nie bedzie, ale moze sie pan douczy¢.

Po drugie, w Kodeksie postepowania karnego sg wyrazne zasady, ze to nie ten, ktory
jest oskarzany... A pan mnie przed momentem zaczynal oskarzaé o to, ze jest brak bez-
stronnosci i ze doradzatem premierowi... Nie ten, ktory jest oskarzany, ma przedstawié
dowody na swojg niewinnosc, tylko ten, co oskarza, ma przedstawi¢ dowody na wine.

W zwiagzku z tym o$wiadczam panu raz jeszcze — wszyscy postowie Prawa i Sprawie-
dliwo$ci w pewnym zakresie, w takim badZ innym, w szerszym badz wezszym, doradzali
prezesowi Rady Ministrow. Poniewaz spotykali sie z nim na klubach poselskich, ktore
byly czeste, bo sprawa byla rzeczywiscie bardzo powazna i sprawa dotyczyla, rzeczy
o charakterze fundamentalnym, przeprowadzenia wyboréw prezydenckich w konsty-
tucyjnym terminie.

Pytam pana raz jeszcze, czy pan chce wykluczy¢ wszystkich potencjalnych czionkow
Prawa i SprawiedliwoSci, ktorzy beda zasiadali w tej Komisji z ramienia Prawa i Spra-
wiedliwosci. Prowadzi pan te Komisje do cyrku catkowitego. To wszyscy widza. Powo-
dzenia, szerokiej drogi.
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Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze. Miat pan zlozy¢ wniosek formalny, wniosku pan nie zlozyt.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
O zmiane sposobu prowadzenia obrad na normalny.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Oto6z, szanowni panstwo, zeby uspokoic troszeczke atmosfere...
Wie pan, to nie jest spotkanie panstwa partii, gdzie, by¢ moze, takie krzyki majg
miejsce. Apeluje do pana, zeby pan sie uspokoit.

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):
Prosze prowadzi¢ Komisje...

Glos z sali:
Ale prosze da¢ spokojnie prowadzic.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
W przeciwnym razie ta Komisja przestanie funkcjonowac w sposob legalny.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

To nie sg awantury przed parlamentem, gdzie prébujecie panstwo doprowadzac do takich
krzykow i awantur.

Chce wracié¢ do drugiej Komisji... Musze wroci¢ do drugiej Komisji, do sprawy pana
Flisiaka. Chodzilo o to, zeby przestucha¢ pana inaczej, odebra¢ miedzy innymi opinie
pana Flisiaka i... Wtedy panstwo zglosiliScie, ze pan Flisiak nie moze by¢ wystuchany
jako biegly, ze musi by¢ jako §wiadek, dlatego ze uczestniczyl w Radzie Medycznej przy
premierze, chociaz to bylo p6t roku po wyborach. Ot6z przypomne...

Posel Waldemar Buda (PiS):
Ale pan posel Jablonski nie jest ekspertem.

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):
(niezrozumialte)

Posel Waldemar Buda (PiS):
To ekspert, a nie czlonek Komisji, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Przypomne... Przypomne slowa pana Budy: ,,Panie przewodniczacy, szanowni panstwo,
niestety pan profesor Flisiak nie moze by¢ bieglym z przyczyn prawnych przed naszg
Komisjg. Mowie to z ubolewaniem, bo to §wietny fachowiec. Natomiast pan Robert Fli-
siak byt cztonkiem Rady Medycznej przy premierze, wiec jesli miatby wystepowac przed
ta Komisja, to wylgczenie jako §wiadek. Zgodnie z przepisami, ktore tutaj stosujemy,
facznie z k.p.k., w sytuacji, w ktorej ekspert ma jakikolwiek zwigzek ze sprawag — jaki-
kolwiek — nie moze by¢ bieglym w sprawie. A byt doradcag premiera w trakcie dluzsze;...

Posel Waldemar Buda (PiS):
Sa zupelnie inne przepisy dla eksperta i dla cztonka Komisji.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Niech pan postucha do kornica, co pan powiedzial.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Znam moja wypowiedz.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO): _
...dluzszej czesci pandemii. To sg przyczyny prawne. Zadnej mozliwosci tu nie mamy.
To jest po prostu niemozliwe”.
Co wiecej, panie posle Buda, na moje pytanie, cytuje: ,Ale czy panstwo wiecie, kiedy
zostala powotana Rada Medyczna przy premierze Morawieckim?”, pan odpowiada tak:
,,Ale to bez wzgledu na to kiedy, kiedykolwiek miat udziat w sprawie, zwigzek ze sprawa,
i to jest wystarczajace”. Wtoruje mu réwniez pan posel Jabtonski.
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Ot6z, szanowni panstwo, chce powiedzieé... Rada Medyczna przy premierze byta pot
roku poézniej, dlatego tez podaje to jako argument, zebyscie panstwo zrozumieli...
Posel Waldemar Buda (PiS):
Panie przewodniczacy, méwimy o ekspercie a nie o cztonku Komisji.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Teraz oddaje glos panu przewodniczgcemu Karnowskiemu. Je§li bedzie chcial, bo sie
zglaszal, jeszcze pan przewodniczacy Buda, a p6Zniej przechodzimy do glosowania.
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Jacek Karnowski.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ja wiem... Jezeli pozwolicie panstwo...

Pierwsza rzecz, to co do zlecenia opinii osobom z zewnatrz, chciatbym przypomnieg,
ze nasi wszyscy eksperci sg osobami z zewnatrz. Zadna z nich, z tego co wiem, nie jest
zatrudniona w Kancelarii Sejmu, chyba ze jest inacze;.

Ale pan pozwoli mi, panie...

Posel Waldemar Buda (PiS):
Kazda z nich jest zatrudniona.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze nie przerywac.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ale sg osobami z zewnatrz.
I myéle, ze nam nie jest potrzebna tutaj opinia ustna, tak jak panu Dworczykowi byta
potrzebna, tylko sg potrzebne porzadne opinie. Sami panstwo zeScie te osoby zglaszali.
One s3 czasowo — oczywiScie tak — zatrudnione, ale sg to osoby z zewnatrz.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Ale sg zatrudnione.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Zostalo im to zlecone. Jezeli zlecimy komu$§ innemu, to tak samo bedzie zatrudniony,
prawda? Czy bedzie robil pro publico bono?

Posel Waldemar Buda (PiS):

Ale do jakiej$ konkretnej czynnosci.
Posel Jacek Karnowski (KO):

Ale te osoby tez zostaly zatrudnione do konkretnej czynnosci, a nie na state.
Posel Waldemar Buda (PiS):

Do catej Komisji.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ale to jest do konkretnej czynnosci... To jest pierwsza rzecz. Czyli sg to osoby z zewnatrz.
Kazda ma swdj dorobek i zostala zatwierdzona do tej pracy.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Noi... (niestyszalne)

Posel Jacek Karnowski (KO):

Ale prosze mi nie przerywac.
Posel Waldemar Buda (PiS):

Te opinie sg rézne.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Panie ministrze, ja panu nie przerywalem. To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz. Prosze panstwa, sprawa zachowania sie samorzadowcow — w calej tej
sprawie wyborow tak zwanych korespondencyjnych albo kopertowych — zostala raz
na zawsze wyjasniona. I to panstwo zeScie zglosili ustawe abolicyjna dla tych samorza-
dowcow, ktorzy oddali spisy wyborcow, zeby nie byli karani za to, ze oddali. Czyli sami
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panstwo zescie stwierdzili, jak legalne bylo zadanie spisow wyborcow od samorzadow-
cow, bo panstwo jako rzad zeScie taka ustawe zglosili.

I teraz nie wiem, czy nasza Komisja miata uniewazni¢ tamtg ustawe. Chyba nie bar-
dzo, bo sady jak zaczely karac¢ samorzadowcow za to, ktorzy oddali...

Posel Waldemar Buda (PiS):
(niestyszalne) ...uchwate podjac. Macie doswiadczenie.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Moge jeszcze chwile, czy nie moge?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Czy pan przewodniczacy Buda moze uszanowac...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Wobec tego, prosze panstwa, sami zeScie panstwo doszli do wniosku - i stusznego -
ze to oddanie tych spiséw wyborcow bylo nielegalne i trzeba ochronié¢ tych samorza-
dowcow, ktorzy pod naciskiem wojewodow, premiera, na prosbe pana premiera wydali te
spisy, czy na prosSbe Poczty Polskiej, co jeszcze bylo bardziej kuriozalne, wydali te spisy
wyborcow. To jest druga rzecz.

Prosze panstwa, chcecie dojs¢ do pewnej tez paranoi. Za chwile sie okaze, ze kazdy
obywatel w tym kraju, kazdy sedzia albo tak sie wypowiedzial, albo inaczej sie wypowie-
dzial. To jednak co innego jest, kiedy kto§ doradza: ,panie premierze, trzeba wygasic
decyzje”, a pieniadze byly zgodnie z tg decyzja, a wlasciwie, jak dowiedzieliémy sie, nie
decyzja, tylko projektem decyzji, a moze decyzja, ktora kazala przygotowac, a nie zlecié...

Panie ministrze, ja panu nie przerywalem.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie posle Czarnek...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Spokojnie. Ja sie staram...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie posle Czarnek, ale niech pan sie uspokoi. Bardzo prosze.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Kazdy moze przeczyta¢ tego maila.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
(niezrozumiate)

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ale moge skonczy¢? Naprawde nie przerywatem panu... Litosci!

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):
Przerywaliscie wielokrotnie, tak ze niech pan...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ale ja nie przerywalem panu.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pan poset Czarnek jest wyjatkowo dzi§ pobudzony, wyjatkowo. Apeluje, zeby pan sie
uspokoil.

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):
Ale prosze sie nie przejmowac.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Nie przejmuje, bo zawsze mialem szacunek dla Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
i do jego absolwentéw, a tutaj to jest podwazane.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie posle Czarnek...
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Posel Jacek Karnowski (KO):

Wobec tego...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Panie posle Czarnek, pusty dzwon bije najgtos$niej. Nie dzban, dzwon.

Posel Przemyslaw Czarnek (PiS):

Jasne. Niech mi pan wlaczy mikrofon, to bedzie... (niezrozumiate)

Posel Jacek Karnowski (KO):

Nie mozemy, jezeli kto$ glosowal jako posel, nie mozemy wylaczaé go z Komisji, bo jed-
nak ma tez swojg ochrone prawng przed tym, zeby go pociagnaé¢ do odpowiedzialnoSci
za glosowanie, co sami panstwo chyba wiecie dobrze.

Nastepna rzecz jednak jest zasadnicza. Co innego jest, jezeli ktos bierze czynny udzial
w wygaszaniu decyzji czy w jej pisaniu, a co innego jest w momencie, kiedy glosuje na sali
sejmowej taki czy inny przepis.

Jest jeszcze jedno zaprzeczenie — ale bardzo chetnie, mysle, ze wystgpimy do klubu
Prawa i Sprawiedliwoéci o stenogramy tych klubéw — bo przedtem, poprzednio, to wla-
Sciwie wszyscy mowili, ze to bylo bardzo waskie grono, ktore podejmowato te decyzje.
Wiasciwie to dowiadywaliSmy sie, ze nie bylo posiedzen rzadu, ktéry podejmowat te decy-
zje, tylko bardzo wasko kancelaria premiera z Ministerstwem Aktywoéw Panstwowych.
Teraz sie okazuje, ze nie tylko rzad — na posiedzeniach klubu jest caly rzad praktycznie
— ale caly klub podejmowat decyzje. Musicie panstwo zdecydowac, czy...

Ale ja sie... Ale prosze...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

Pan kiamie.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Ale ja nie ktamie, bo takie... Ale ja nie mowie o panu, tylko mowie o §wiadkach, bo pan
nie byt przestuchiwany, ale inni §wiadkowie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Panie posle Czarnek, naprawde... Czy pan sie dzisiaj uspokoi?

Posel Jacek Karnowski (KO):

Naprawde... Nie zbije mnie pan, wie pan...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

Oczywiscie, tylko prosze nie klamac.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

To pan bedzie ocenial?

Posel Jacek Karnowski (KO):

Nie zbije mnie pan z tropu.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

Tak, ja oceniam, bo ja wiem, co méwie.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Ale w czym ja sklamalem? W czym ja sklamatem?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Ja rozumiem, ze pan nie chce prowadzi¢ do glosowania. Prosze nie przeszkadzac.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

W tym, ze ja... (niestyszalne) ...decyzje podejmowat caly klub. Nie byto decyzji. Doradz-
two bylo.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Panie posle Czarnek...

Posel Jacek Karnowski (KO):
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Ale doradztwo no...
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Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze po raz kolejny, zeby sie pan uspokoit.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Doradztwo, wie pan, jednak...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Pan rozumie réznice miedzy doradztwem a... (niestyszalne) decyzji.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Tak, tak, absolutnie rozumiem, ale réwnie dobrze pan wie, ze glosowanie na klubie jest
nieraz decyzja, tak ze jest to jednoznaczna wytyczna...

Nie glosowale$... Aha, to bardzo... To ja sie ciesze, bo chcialem to ustysze¢. Bardzo
dobrze ze, pan mi to wyjasnil. Nie §mialem pana pyta¢ jako §wiadka, ale to, ze pan
to wyjaénil, to bardzo dziekuje, to bardzo duzo moéwi, czyli po prostu dyskutowaliScie
na klubie. Super.

A przed chwilg méwiliScie, ze nie dyskutowaliScie. Teraz mowicie, ze dyskutowali-
Scie, ale dobrze... Rozumiem - nie bylo decyzji klubu, byta dyskusja. Bo tak naprawde
do konca nikt nie wie, kto te decyzje podejmowal, bo jeden méwi, ze drugi, a drugi méwi,
ze trzeci, a trzeci, ze czwarty.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze. Bardzo dziekuje.
Kto sie jeszcze z panstwa zglasza?

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Ja jeszcze chcialem odnie$é sie, bo dwa razy moje nazwisko... Panie przewodniczacy,
wypada pozwoli¢ mi sie odnie§¢. Dobrze?
Posel Jacek Karnowski (KO):
Ale przyjaznie bytlo.
Posel Waldemar Buda (PiS):
Ja prosze w pierwszej kolejnosci.
Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pan przewodniczacy Buda, trzy minuty. Prosze bardzo.
Posel Waldemar Buda (PiS):
Panie przewodniczgcy, cytowal pan mojg opinie, ale nie jest pan prawnikiem, a ja jako
radca prawny panu wyja$nie, jaka jest roznica miedzy ekspertem a czlonkiem Komisji.
Czlonek Komisji to jest polityk, obecny parlamentarzysta. I wobec niego nie stawia

sie wymogow, ktore sg standardem dla ekspertéw réowniez przed sgdem. Czy pan nie
potrafi zrozumieé tego, ze to, co pan cytuje, jest absurdem w tej sytuacji?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Czy pan nie rozumie, ze niezalezno§¢ cztonka Komisji powinna by¢ jeszcze dalej idgca
niz bieglego? Dobrze. Czy pan chce zabra¢ glos w sprawie pana Jabtonskiego?

Posel Waldemar Buda (PiS):
Trzy minuty mam. Prosze mi nie przerywac.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Czy w sprawie wniosku pana Jablonskiego chce pan zabra¢ glos?

Posel Waldemar Buda (PiS):
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dwie i p6t minuty.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Szanowni panstwo, Komisja ma ustali¢ legalno$¢ potencjalnych wyborow, ktore sie nie
odbyly w maju 2020 r.
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I sg tutaj dwie osoby, ktore sg absolutnie niepolitycznie, bo Komisja jest polityczna,
ale one osobiScie sg zainteresowane, zeby uznac te wybory za nielegalne. Dlaczego? Jezeli
Komisja w koncowym raporcie uzna, ze te wybory byly legalne, to znaczy, ze ich dzia-
lania — pana Karnowskiego i Romowicza — byly nielegalne, odmawiajac spisow wybor-
cow. Wiec jezeli rozmawiamy o tym poziomie zaleznoSci i wplywu na sprawe i zwigzku
ze sprawag, to niewatpliwie pan Karnowski i pan Romowicz majg doktadnie te same przy-
czyny i powody, zeby ich wylagczy¢ z pracy tej Komisji.

Jezeli méwimy o zaangazowaniu pana posta Pawla Jabtonskiego, to mozemy roz-
wazac jego wylgczenie w kontekscie najwyzej dwoch §wiadkow — pana premiera Mate-
usza Morawieckiego i pana Michala Dworczyka. Nie ma on kompletnie nic wspolnego
z innymi §wiadkami, jak Gowin, jak pani marszalek Witek, jak inni, ktorzy bedag w tej
Komisji przestuchiwani, czy juz byli przestuchiwani.

Ale, panie przewodniczacy, ja wiem, do czego pan chce doprowadzi¢, bo pan wylaczat
mikrofon, p6ézniej pan uchylat pytania, p6éZniej pan zabieral glos w swobodnej wypowie-
dzi swiadkom. Pan chce tutaj wszystkich wylaczy¢, uruchomic sobie telefon, puszczac
TikToki i z tego zrobi¢ Komisje Sledcza, nieSmieszny kabaret. I do tego chce pan dopro-
wadzi¢. My na to sie nie zgadzamy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Dobrze. Ja tylko, odpowiadajac krotko panu przewodniczgcemu Budzie, chce powiedziec,
ze ten mail, ktory byl od pana Dworczyka do pana Morawieckiego... Zresztg to zna-
mienne, ze pan Michal Dworczyk potwierdzil autentycznosc jakiegokolwiek maila, cho-
ciaz trudno by bylo, zeby nie potwierdzil, skoro akurat ten byt z rzadowego: , konsulto-
waliSmy to wczoraj z Pawlem Jablonskim, Magdg Przybysz”.

Tu mamy juz cztery osoby, tu nie tylko jest pan Dworczyk. Tu jakby siedzial pan
Morawiecki, pan Jablonski tez nie mogtby zada¢ pytania. Jak bedzie pan Haladyj, tez
pan Jablonski by nie mogt zadac¢ pytania. Jak bedzie pani Przybysz, tez by pan Jablonski
nie mogt zadaé pytania.

Szanowni panstwo, je§li chcecie dopusci¢ do sytuacji, gdzie kto§, kto doradzal, jak
zatuszowac te calg afere...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

W jaki sposob...

Posel Waldemar Buda (PiS):

Ale to byla wasza afera.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

...powinien by¢ tutaj na Komisji, to ja na to nie wyraze... To ja na to nie wyraze zgody.

Posel Waldemar Buda (PiS):

To byla Kidawy-Blonskiej afera. To byta pana afera.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Ale nie krzyczymy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Ostatnie, ostatnie... Szanowni panstwo...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

Oséwiadczenie chcialem zlozy¢, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

To na koniec.
Pan przewodniczacy Romowicz teraz, bardzo prosze.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
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Szanowny panie przewodniczacy, Wysoko Komisjo, ja chcialbym sie krotko odnie§é
do tych zarzutoéw, ktore kieruje pan poset Jabtonski, pan poset Czarnek i pan przewod-
niczacy Buda.
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Po pierwsze, jako samorzgdowcy dzialaliSmy w granicach i na podstawie prawa.
I to jest potwierdzone przez sady powszechne, ale tez przez panstwa, przez was,
bo wy przyjeliScie potem ustawe abolicyjng, wiec wy stwierdziliScie, ze te dziatania byly
dzialaniami niezgodnymi z prawem.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
(niestyszalne) ...ze wy jesteScie bezstronni.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ale prosze nie przerywac, blagam.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
(niestyszalne) ...pan Romowicz méwi.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Co wiecej, trzeba rozroznic dzialania aktywne...

Posel Waldemar Buda (PiS):
A co jesli Komisja ustali, ze wybory byly legalne?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Szanowni panstwo, ja tylko chce zwréci¢ uwage, ze na temat samorzadowcow dzisiaj nie
rozmawiamy.
Jesli padnie wniosek z panstwa strony, zeby poprosi¢ rowniez o opinie prawne —
o samorzadowcow — to nie ma zadnego problemu, ale prosze dzisiaj, zebyScie panstwo
skupili sie w sprawie wniosku, ktory zostal ztozony. Bardzo prosze.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Wtiasnie do tego zmierzam.

Zeby rozstrzygnac te watpliwosci, to... Ja sktadam wniosek formalny o to, aby nasi
doradcy przygotowali opinie w tym zakresie, ze samorzgdowcy — ktorzy nie udostepnili
spisOw wyborcow na zgdanie w ramach prowadzonych wyboréw kopertowych — moga
zasiadac jako cztonkowie tej Komisji. To jest wniosek formalny. Dziekuje.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Jednocze$nie my chcieliSmy zlozy¢... (niestyszalne)

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie przewodniczgcy Buda, to nie jest Hyde Park, gdzie pan co chwile wigcza mikrofon
i komentuje kazdego, ktory tutaj wystepuje.

Posel Waldemar Buda (PiS):
To pan wylacza mikrofon.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Taki wniosek formalny dzisiaj przeglosujemy, je§li pan przewodniczagcy Romowicz
pozwoli, to na koniec tego... I to jest bardzo dobre rozwigzanie.

Mysle, ze ta opinia prawna... O opinie poprosimy wszystkich doradeéw co do wszyst-
kich samorzadowcow, zeby nie bylo —1i tych, co wydawali, i tych, co nie wydawali. Bo jest
juz taki, ktory wydawal, a dzisiaj go na sali nie ma. Dobrze.

Pan posel Tumanowicz sie zglaszal. Prosze bardzo.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Ja tylko chcialem zwréci¢ Wysokiej Komisji uwage na pewnego rodzaju niekonsekwen-
cje. To znaczy mamy do czynienia z sytuacjg, w ktorej mdj wniosek dowodowy — odnoénie
ksiegi wejsc i wyjs¢ w Poczcie Polskiej — byl... zostal ukrécony do daty 10 maja ze wzgledu
na fakt tego, ze tylko ten okres badamy. Wiec pewnego rodzaju niekonsekwencja... Tym
bardziej ja sie z tym zakresem nie zgadzam. Dlatego bede sie wstrzymywal w tym.
Dlatego uwazam z kolei, ze jednak jest istotny ten mail i istotny jest udzial Pawla
Jablonskiego w doradztwie na temat tej ustawy, natomiast nie mozemy braé pod
uwage... Nie mozemy mie¢ pewnego... swojego rodzaju rozdwojenia jazni w tym zakre-
sie. To znaczy albo badamy rzeczywiScie rzeczy po 10 maja — wtedy warto jednak mimo
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wszystko zbadaé temat zwigzany z wymiang kandydatow na przyklad — a jesli tego nie
badamy, to w takim wypadku ten mail, mail z 12 maja, wedlug mnie, nie jest podstawa
do wykluczenia pana posta.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Ale kto byl przeciwko temu wnioskowi?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie Buda...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Powiem jedna rzecz tylko. Ostatnie, ostatnie zdanie.

To znaczy kwestia jest taka, ze w komunikacie prasowym po rozpraw1e dotyczacej
przedmiotu i zakresu dzialan Komisji SledczeJ do spraw... tak zwane;j bankoweJ z 2006 r.
czytamy: ,,SubdelegaCJa kompetenql konstytucyjnie zarezerwowanej dla Sejmu, czyli
okreslenia sprawy majacej byc przedmlotem dzialania Komisji Sledczej, na rzecz Komi-
sji Sledczej jest niedopuszezalna”. Czyh nie mozemy sobie dowolnie rozszerzac zakresu
badan... badania Komisji jako sami. Musimy do tego mie¢ po prostu uchwate. Dlatego
ja naprawde apeluje o to, aby przynajmniej Komisja Sledcza byla w tym zakresie kon-
sekwentna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Bardzo dziekuje.

Wiecie panstwo, powtarzanie do czego zostala ta Komisja powolana, juz robi sie
nudne, ale jednak musze — do zbadania legalnoéci, prawidlowosci oraz celowosci dziatan
podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyborow Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej w 2020 r. w formie glosowania korespondencyjnego.

Art. 2 doktadnie, literalnie, o tym méwi, co Komisja bada. Bada caly ten proces — celo-
wo§¢ przeprowadzenia. Proba uchylenia tej decyzji, dlatego ze byla skarga Rzecznika
Praw Obywatelskich, ma tutaj réwniez kluczowe znaczenie. Tym bardzwj, ze zwroccie
panstwo uwage... Swiadkowie, Sasin, wszyscy méwia: no prze01ez to premier Morawiecki
podjal te decyzje, to on te decyzje podpisal, a pan Sasin przeciez umowy z Poczta Polska,
pan Kaminski z PWPW, nie podpisal. I ta tak de facto decyzja jest kluczowa.

Dobrze... Szanowni panstwo, bedziemy przechodzi¢ do glosowania.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ale ja mam wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze, wniosek formalny najpierw pani...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
(niestyszalne) ...o§wiadczenie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze. Pani poset Filiks, wniosek formalny. Natomiast wszystkie os§wiadczenia, jak pan
posel wie, na koniec, panie posle Czarnek.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Ale to bardzo wazne o$wiadczenie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Moze by¢ bardzo wazne. Przeciez doskonale pan wie, ze o§wiadczenia sg na sam koniec.
Pani poset Magdalena Filiks i przechodzimy do glosowania.

Posel Magdalena Filiks (KO):
No wiec nie wiem, czy do konca jest on potrzebny, poniewaz chcialam zlozy¢ wniosek
formalny o zamkniecie tej dyskus;ji i przejscie do glosowania. A to z takiego powodu,
ze wszyscy tutaj mieliémy okazje zapozna¢ sie z tymi opiniami, ktére zostaly przygoto-
wane. Byl na to czas.
OczywiScie, ze bardzo stusznie, ze glos dostal pan poset Jabtonski, bo mial prawo sie
wypowiedziec na ten temat. A cala ta dyskusja tak naprawde stuzy temu, zeby nastapito
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tutaj pewne pomieszanie poje¢ i znowu wprowadzanie takich watkow, ktore wprowa-
dzaja w blad opinie publiczna.

My na tej Komisji badamy legalno$¢ podjecia decyzji przez premiera. Badamy row-
niez jej podstawe prawng. Przypominam, ze w zwigzku z tg decyzjg 70 mln zt zostato
wydane, a §wiadek po $§wiadku odcina sie wlaSciwie od doradzania i brania udziatu.

Posel Waldemar Buda (PiS):
Czterech swiadkéw powiedzialo, ze to wy sie do tego... (niestyszalne)

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Panie przewodniczacy Buda...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Bardzo bym prosita...
I wiaénie o tym moéwie, panie poéle Buda. Probujecie opinii publicznej powiedzied,
ze my tutaj badamy, dlaczego wybory sie nie odbyly. Wiec ja jeszcze raz spokojnie powto-
rze. Otoz nie badamy, dlaczego wybory sie nie odbyly, badamy...

Posel Waldemar Buda (PiS):
Ale to wy nie badacie, my badamy.

Posel Magdalena Filiks (KO):
No dobrze, to pan bedzie musial sobie w nastepnej kadencji zalozy¢ takg Komisje i prze-
kona¢ Wysoka Izbe do tego, zeby powotala Komisje, ktora bedzie badata, dlaczego nie
odbyly sie wybory. I ja rozumiem, ze wowczas Komisja bedzie mogla sie tym zajaé.

Natomiast ta Komisja zostala powolana w innym celu. I poniewaz badamy, czy byta
podstawa prawna podjecia decyzji przez pana premiera, ale nie tylko to badamy...
Badamy réwniez, co z tej decyzji wynikalo, czy Poczta Polska bez zawarcia na przyklad
umowy z Ministerstwem Aktywéw Panstwowych — a taka nie zostala zawarta — miata
prawo wydatkowac te srodki, jakie czynno$ci mogta podejmowac.

Ja chciatabym przypomnie¢, ze pan posel Dworczyk do dzi$ — jako wspottworca tej decyzji
wlasciwie — nie jest w stanie odpowiedzie¢, czy na podstawie tej decyzji premiera mozna byto
wydac 70 mln, czy nie mozna bylo wyda¢. A to znaczy, ze chyba cala opinia publiczna jest
$wiadoma tego, ze jest to glowny watek badania przez te Komisje. I kto§ za wydanie tych
70 mln zt w koncu, ze tak powiem, odpowie. I wlagnie badamy tutaj — kto.

Wiec jezeli... Wiec jezeli kto§, panie posle, bral udzial w doradzaniu, nie czy wybory
robimy kopertowe czy nie kopertowe i kiedy robimy...

Posel Waldemar Buda (PiS):
A jak bratl udziat w blokowaniu?

Posel Magdalena Filiks (KO):
...tylko bral udzial w doradzaniu, czy te decyzje moze anulowaé czy zawiesi¢ czy wyco-
faé, poniewaz rodzila ona skutki finansowe...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Po wyborach.

Posel Magdalena Filiks (KO):
OczywiScie, ze po wyborach, i oczywiScie, ze ten okres badamy i bedziemy badaé, panie
posle, bo to sg watki, ktore sg zwigzane z tym, kto zdecydowal o tym, zeby wydac 70 mln,
czy one mogly zostaé¢ wydane i czy byta ku temu podstawa prawna.
I to jest tak naprawde to, czym sie zajmuje dzisiaj Komisja bez wzgledu na to, ile razy
bedziecie panowie krzyczeli i moéwili o jakim§ wywrdceniu wyboréw i innych rzeczach,
probujac te sytuacje...

Posel Waldemar Buda (PiS):
Wywaleniu.

Posel Magdalena Filiks (KO):
...prébujac wprowadzi¢ opinie publiczng w biad.
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A poniewaz naprawde wszystko, co potrzebowali§my, zeby podjaé te decyzje jako
czlonkowie i czlonkinie znakomitej Komisji, znalazto sie w opiniach ekspertow i zgodnie
z prawem zaraz podejmiemy w glosowaniu... To teraz sg takie... Teraz sg troche inne
czasy, teraz glosujemy decyzje.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Panowie, nie przerywajcie, no.

Posel Magdalena Filiks (KO):

Wiec ja bardzo prosze o to, zebySmy natychmiast zamkneli te dyskusje i przeszli w tym
momencie do glosowania.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Dobrze. Pani poset Magdaleny Filiks byt to ostatni glos.

Zarzadzam glosowanie. Przechodzimy do tego glosowania nad wnioskiem o wylaczenie
czlonka Komisji, pana posta Pawla Jablonskiego, ze sktadu osobowego Komisji Sledcze;j.

Przypominam, ze stosownie do art. 5 ust. 2 ustawy o sejmowej komis;ji Sledczej w gloso-
waniu nie bierze udzialu czynny cztonek Komisji, ktérego wylgczenia glosowanie dotyczy.

Szanowni panstwo, zarzadzam glosowanie.

Kto z panstwa jest za wylgczeniem pana posta Pawta Jabtonskiego ze sktadu osobo-
wego Komisji Sledczej do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci dziatan pod-
jetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej w 2020 r. w formie glosowania... Bardzo prosze.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):

Nie dziala... (niestyszalne)

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Nie dziata legitymacja? Prosze o sprawdzenie.

Jest zarzadzone glosowanie. Mozna juz glosowac, a w miedzyczasie... Aha, czyli
musimy wydac karte zastepcza raz jeszcze... W takim razie to glosowanie anulujemy.
I jeszcze w takim razie — tak, zeby pani posel mogta zagtosowac - te procedure powto-
rzymy. To prosze tylko powiedzie¢, kiedy ta karta bedzie gotowa. Pani posel, prosze
sprawdzic, czy karta dziala.

Szanowni panstwo, w takim razie przechodzimy do glosowania.

Kto z panstwa jest za wylgczeniem pana posta Pawla Jabtonskiego ze sktadu oso-
bowego Komisji Sledczej do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci dziatan
podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyborow Prezydenta Rzeczypospo-
litej Polskiej w 2020 r. w formie glosowania korespondencyjnego? Kto z panstwa jest za?
Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal? Poprosze o wyniki glosowania.

Glosowalo 7 postow. Za 6, nikt nie byt przeciw, 1 osoba sie wstrzymatla.

Szanowni panstwo, w zwigzku z glosowaniem... Jako przewodniczacy zglosze nie-
zwlocznie do Prezydium Sejmu konieczno$¢ przeprowadzenia przez Sejm wyboru uzu-
pelniajgcego czlonka Komisji. Oczywiscie to miejsce, chce jednocze$nie powiedzied, jest
dla przedstawiciela klubu parlamentarnego PiS. Termin na zgloszenie jest przewidziany
w art. 136 ust. 12 regulaminu. Wiec takg informacje jeszcze dzisiaj przekaze.

W tej chwili, szanowni panstwo, zarzadzam przerwe. Po przerwie przejdziemy
do przestuchania, kontynuacji przestuchania pana Michata Dworczyka juz bez udziatu
pana Pawla Jablonskiego.

Przerwa jest do godz. 12:00. Dziekuje bardzo.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
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Szanowni panstwo, witam serdecznie po przerwie.

Wznawiam posiedzenie. Przechodzimy do punktu drugiego. Przystepujemy do kon-
tynuacji przesluchania pana Michala Dworczyka, bylego szefa Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow.

Na wezwanie Komisji stawil sie pan Michal Dworczyk. Zgodnie z treScig art. 11d
ust. 1 ustawy o sejmowej komisji §ledczej w zwigzku z art. 233 § 2 Kodeksu karnego
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pouczam pana, iz zeznajac przed sejmowag komisjg §ledcza, jest pan zobowigzany mowic
prawde i tylko prawde. Zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy powoduje odpowie-
dzialno§¢ karng na podstawie art. 233 § 1 Kodeksu karnego, ktory przewiduje sankcje
w postaci kary pozbawienia wolnosSci od 6 miesiecy do lat 8. Wymogi proceduralne obli-
guja mnie do zadania pytania, czy zrozumial pan tres¢ pouczenia.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Tak, zrozumialem.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dziekuje serdecznie.

Przypominam, ze przystugujace panu prawa — zawarte w art. 11c 1 i 2 ustawy o sej-
mowej Komisji Sledczej - zostaly panu odczytane w dniu 5 lutego br. Przypominam,
ze przebieg przestuchania jest utrwalany za pomocg urzadzenia rejestrujgcego dzwiek
i obraz, o czym zostal pan uprzedzony w wezwaniu.

Prosze o podanie imion, nazwiska, wieku i zajecia.

Swiadek Michal Dworczyk:
Michal Pawel Dworczyk. Jestem politykiem. Mam 48 lat.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dziekuje.

Przypominam, ze na posiedzeniu w dniu 5 lutego 2024 r. §$wiadek stwierdzit, ze nie
byt prawomocnie skazany za skladanie falszywych zeznan lub oskarzenie... Przypomi-
nam $wiadkowi o przyrzeczeniu zlozonym na posiedzeniu w dniu 5 lutego 2024 r.

Przechodzimy teraz do zadawania pytan. Chciatbym tylko zapytac na wstepie, kto z pan-
stwa bedzie chcial zadac pytania. Dobrze. Szanowni panstwo, moze proponuje w pierwszej
turze... Moze nam sie uda dwie tury zrobi¢ po 10 minut... Oczywiscie jesli bedzie to szerszy
watek, to nieco dluzej pozwole, ale chcialbym, zebysmy obszarami pytali.

Jabym chcial $wiadka dopyta¢ i kontynuowac¢ ten watek, ktérym skonczylismy
poprzednig cze$é posiedzenia Komisji Sledczej przed przerwsg... Chodzi o mail z 13 maja
2020 r. od prezesa Prokuratorii Generalnej Mariusza Hatadyja skierowany do premiera.

Chcialbym zapyta¢ pana wprost, jak pan wyjasni tego maila, w ktérym jest mowa
0 usunieciu z obrotu prawnego decyzji jako sposobu na - i tu cytuje — ,,zmitygowanie
ryzyk zwigzanych z decyzjami premiera”, sposobu na umorzenie postepowania sgdo-
wego, w ktorym miala zosta¢ dokonana ocena legalnosci tych decyzji. Méwiac wprost,
takiego sposobu na zamiecenie tej calej sprawy wyborow korespondencyjnych pod dywan.

Swiadek Michal Dworczyk:
Moge odpowiadaé?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Tak, prosze bardzo.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Dziekuje bardzo.

Dzien dobry, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, moge na wstepie powiedziec,
ze na pewno nie byto zadnych prob - jak to pan byt uprzejmy okre§li¢ — zamiecenia cze-
gokolwiek pod dywan.

Natomiast jezeli pan by mogl mi udostepnic tresc tego maila, ktérego ja po prostu nie
mam w dokumentach, to tatwiej byloby mi sie odnies¢ do panskiego pytania. Chciatbym
sie zapoznac, krotko méwiac, z tym materialem, do ktérego mam sie odniesc.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze. Poprosze w takim razie o tre§é... Jesli panig mecenas moge... O przekazanie
panu Michalowi Dworczykowi tresci tego maila...

Swiadek Michal Dworczyk:
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Chcialbym pana zapyta¢, jak pan wyjasni ten mail.

Ten mail rozpoczyna sie od szefa Prokuratorii Generalnej, ktory adresuje do pre-
miera Morawieckiego... Ja go cytowatem, nie chce w calo§ci po raz kolejny, ale chodzi o —
zmitygowanie przynajmniej niektorych ryzyk z nig zwigzanych. I pana tre§é tego samego
dnia, 5 godzin pézniej — ze konsultowal to wezoraj pan z Pawlem Jablonskim, a wiec
12 maja, czyli dwa dni po nieodbytych wyborach, i Magdg Przybysz — ,,Jutro bedziemy
mieli rekomendacje, czy lepiej ja wygasic czy uchylic”.

Chciatbym zapytaé pana, jak pan wyjasni ten mail, i dlaczego rozwazali$cie panstwo
w ogole wygaszenie badz uchylenie - jak w tresci maila — decyzji.

Swiadek Michal Dworczyk:
Bardzo dziekuje. Stycha¢ mnie? Stychac.

Panie przewodniczacy, zapoznalem sie z tym mailem. Rzeczywiscie jest to mail
od prezesa prokuratorii, ktory potem zostal do mnie przekazany z prosha o opinie. Jak
rozumiem... Bo samego, przyznam sie, przed okazaniem na poprzedniej Komisji, samego
maila nie pamietalem, wiec jak rozumiem...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dlatego pytalem, czy panu pokazac tego maila.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak, tak.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pan powiedzial, ze nie potrzeba, ze akceptuje.

Swiadek Michat Dworczyk:
Woéwczas pan pytal o to, czy ufam w jego oryginalno§é, co do tego nie miatem watpli-
wosci, a teraz odnosze sie juz do tresci, ktorg pan przewodniczgcy mi zaprezentowal,
zadajgc pytanie.

Jak rozumiem, chodzilo o sytuacje, w ktorej byly wydane dwie decyzje administra-
cyjne. Te decyzje dotyczyly wyborow, ktore sie nie odbyty w dniu 10 maja, a decyzje byly
caly czas w obrocie prawnym. Jak rozumiem, jest to mail dotyczacy tego, co w takiej
sytuacji nalezy zrobi¢ z tymi decyzjami administracyjnymi, w jaki sposéb postepowac,
bo sytuacja byla niezwykla i niezdarzajaca sie codziennie, stad te konsultacje.

Ja tu odpowiedzialem panu premierowi o tym, ze konsultowaliSmy to wczoraj
z panem Pawlem Jablonskim, Magdg Przybysz. Pawet Jabtoniski, wowczas wiceminister
spraw zagranicznych, a oprocz tego wybitny prawnik, pani Magda Przybysz, 6wczesna
dyrektor Departamentu Prawnego Kancelarii Prezesa Rady Ministréow. Zapewne taka
rozmowa odbyla sie. Ja jej nie pamietam, musze to przyznac. Natomiast byla to ustna
konsultacja, jak rozumiem, w ramach ktorej wiasnie ten problem zostal postawiony —
co zrobi¢ z decyzjami administracyjnymi w sytuacji, w ktérej wybory sie nie odbyly, ter-
min mingl, a decyzje administracyjne nie byly wykonane.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
To ja mam pytanie, co pan rozumial pod tym pojeciem: ,,zmitygowanie ryzyk zwigzanych
z decyzjg dla poczty”? ,, Zmitygowanie ryzyk zwigzanych z decyzjg dla poczty”.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie chciatbym sie bawié¢ w egzegeze maila, ktérego napisal pan Haladyj, prezes proku-
ratorii. Mysle, ze najlepiej zadaé autorowi to pytanie, ktory — jak pan przewodniczacy
wspominal — bedzie réwniez §wiadkiem na tej Komisji.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pytam $§wiadka, dlatego ze $wiadek sie odnosi do tego maila i wprost sugeruje, ze bedzie
konkretne rozstrzygniecie, czy wygasié czy uchylic. Mysle, ze mozemy wyobrazic sobie...
Nawet wiemy, co moze oznaczac zmitygowanie ryzyk zwigzanych z wydaniem tej decyzji.
Ja mam pytanie, czy pan badZ premier Morawiecki zwréciliScie sie do prezesa
Prokuratorii Generalnej, zeby wam doradzal, pomagal. Widze, ze w tym mailu jest

24 m.h., r.k.




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

na per ty — Mateusz... Czy pan sie zglaszal do szefa Prokuratorii Generalnej, zeby panu
doradzal w sprawie wyboréw kopertowych, zmitygowania ryzyk zwigzanych z ta decyzja,
no bo skads ten mail sie pojawil do premiera. Wiec pytam, czy pan albo moze premier
Morawiecki sie zwrocit...

Swiadek Michal Dworczyk:
Z drobnym zastrzezeniem, wyboréw korespondencyjnych, panie przewodniczacy.

Oczywiscie, ze zwracalem sie w tej sprawie za posrednictwem dyrektor Departamentu
Prawnego. Méwilem o tym, czy zeznawalem na ten temat, na posiedzeniu poprzednim
Komisji. Kiedy przyszla propozycja czy projekt decyzji przygotowany przez Ministerstwo
Aktywow Panstwowych, poprosilem dyrektor Departamentu Prawnego o zaopiniowanie
tego projektu oraz o skonsultowanie tego z wlasnie prezesem prokuratorii czy z Proku-
ratorig Generalng RP.

Nie jestem w tej chwili w stanie powiedzieé¢, czy wowczas prositem o to w formie
mailowej czy ustnej. Wtedy, tak jak juz wspominalem, dziataliSmy pod duzg presja czasu.
Wtedy czesé pracownikéw byta na pracy zdalnej, wiec mogto to byc zaréwno zwrocenie
sie telefoniczne, jak tez mailowe. Dzisiaj nie mam dostepu do tych materiatéw.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Jasne.

Swiadek Michal Dworczyk:
No ale panstwo macie wszystkie zgrane, wiec moge sie odnosic¢ do konkretnych...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
A od kogo...

Swiadek Michal Dworczyk:
...ewentualnie materiatow.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Rozumiem.
A od kogo bezposrednio wyszla ta propozycja wyeliminowania decyzji premiera
z 16 kwietnia 2020 r. z obrotu prawnego?

Swiadek Michatl Dworczyk:
Nie przypominam sobie. Moge zakladac, ale to sa, podkre§lam, zalozenia, i trzeba zapy-
tac osoby wiasciwe.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pytam jakby o autora. Kto byl autorem tego pomystu?

Swiadek Michal Dworczyk:

No wiec wlasnie odpowiadam.

Nie przypominam sobie. Moge zakladac, ze w tego typu sprawach inicjatywe podej-
muje w urzedzie, w tym wypadku w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Departament
Prawny, a kto w tym departamencie i czy tak bylo w tym przypadku, to przykro mi, ale
w tej chwili nie jestem w stanie tego powiedziec.

Pan przewodniczgcy wspominal rowniez, ze pani dyrektor Departamentu Prawnego
bedzie $§wiadkiem... jako $éwiadek odpowiadac przed Komisjg, wiec mysle, ze mozna
oddac¢ jej glos w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ale nie pan, rozumiem?

Swiadek Michal Dworczyk:
Prosze?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Skoro pan nie pamieta.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja nie jestem prawnikiem, ja jestem historykiem z wyksztalcenia.
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Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ale moéwie o decyzji politycznej, bo jednak wycofanie decyzji, rozumiem, sadzac tez
po treSci maila, to jednak byla decyzja polityczna.

Swiadek Michal Dworczyk:
W mojej opinii jest to przede wszystkim decyzja zwigzana z tym, jak w okreslonej sytu-
acji prawnej zachowac sie, a nie decyzja polityczna taka, czy, nie wiem, przyjmujemy
szyld partyjny niebieski albo pomaranczowy, albo czy rozwijamy sity zbrojne albo je zwi-
jamy. Nie, to byla raczej odpowiedz na to, co w takim stanie prawnym nalezy zrobic.

To byta pierwsza taka sytuacja, przypomne, przez pandemie zreszta, ze wybory nie

odbyly sie w terminie wyznaczonym, czy wskazanym, przez marszatka Sejmu. Pamie-
tajmy o tym, bo z dzisiejszej perspektywy to wydaje sie, ze jak dziwnie wtedy admini-
stracja dzialala, nie na wszystko byly ekspertyzy, nie na wszystko byla pelna Sciezka
czy pelne procedury wykorzystane. Wtedy dziataliémy w sytuacji pandemii, w takiej
sytuacji, w ktorej szpitale byly przepetnione...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze.

Swiadek Michal Dworczyk:
...kiedy byla kwarantanna, no wiec... O tym warto pamietac.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze. Czy pan moze przypomnial sobie, jakich konsultacji udzielal pan Pawet Jablon-
ski w tej sprawie, konkretnie, w sprawie uchylenia decyzji?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie pamietam, bo te konsultacje prawne byly, jak rozumiem, ustne i jak pan tutaj sam
przeczytal, a ja to przed chwilg powtorzylem, zaangazowane w nie bylo dwoje prawni-
kéw.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ja rozumiem.

Swiadek Michal Dworczyk:
Dyrektor Departamentu Prawnego...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
W mailu pan wprost pisze, ze konsultowal pan z panem Jablonskim. Chcialbym sie zapy-
taé, jaka opinie pan Pawet Jabtoniski...

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
...w sprawie uchylenia badz wygaszenia decyzji przedstawial?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie tej rozmowy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ale mail sobie pan przypomina?

Swiadek Michal Dworczyk:
Dzieki temu, ze pan mi go przedstawil, a wczeéniej o nim powiedzial, to stwierdzam
jako fakt, ze taki mail istnieje, natomiast zaczalem dzisiaj od tego, a wczeéniej chyba
na poprzednim posiedzeniu méwitem, ze akurat tego maila nie pamietam.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
A czy pan sobie przypomina jakie§ inne rozmowy badz konsultacje z panem Pawlem
Jabtonskim w sprawie wyborow korespondencyjnych?
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Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie takich rozméw, ale oczywiScie nie moge ich wykluczy¢, poniewaz
wtedy, tak jak mowitem, byla to sytuacja nadzwyczajna i zarowno... Zwlaszcza mam
na mysli to, co sie zdarzylo w okolicach 10 maja. To znaczy, ze wybory — ktoére byly zapla-
nowane — nie odbyly sie i wtedy, mozna kolokwialnie powiedzie¢, kazdy z kazdym roz-
mawial na temat tego, co dalej w tej sytuacji powinno sie zdarzyc.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Jak analizuje sie te maile, ktore otrzymaliémy z KPRM, to mozna odnie$¢ wrazenie,
ze mieliScie panstwo jeszcze jeden pomyst na zmitygowanie ryzyk. I tez chciatbym, aby
sie pan do tego odnidst.

Dysponujemy mailem — jesli pan sobie zyczy, to moge za chwile panu przedstawic
- z dnia 30 kwietnia... 30 kwietnia 2020 r., a wiec na niecate dwa tygodnie przed wybo-
rami, a doktadnie 10 dni, skierowanym przez pania Magdalene Przybysz do pana, z kto-
rego wynika propozycja nowelizacji przepisu 10c ustawy covidowej z 2 marca 2020 r.,
ktora miala obejmowac zniesienie karalnosci oraz odpowiedzialnoSci za naruszenie dys-
cypliny finanséw publicznych za czyny popelniane w czasie epidemii.

I chciatbym sie zapyta¢ pana, kto byl autorem tego pomystu zniesienia karalnosci,
ktory mial zabezpieczy¢ premiera przed poniesieniem odpowiedzialno$ci karnej — odpo-
wiedzialnoéci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, za decyzje skierowane
do Poczty Polskiej i do Panstwowej Wytworni Papierow WartoSciowych.

Swiadek Michal Dworczyk:

Bylbym zobowigzany, gdyby pan przewodniczacy okazal mi ten tekst. Dziekuje bardzo.
Jak widze, jest to mail dyrektor Departamentu Prawnego skierowany do mnie, wow-

czas szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, z propozycja przepisu, ktory rzeczywiscie

powoduje, ze popelnione bledy — czy delikty prawne, jak tu zostalo napisane — w czasie,

kiedy jest wprowadzony stan pandemii, stan epidemii albo zagrozenia epidemicznego,

takie czyny nie beda karane. Rzeczywiscie jest taka propozycja, natomiast okolicznoSci. ..

Bo rozumiem, ze pyta pan przewodniczacy o okoliczno$ci czy o autorstwo...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Kto byt autorem tego pomystu zniesienia karalno§ci?

Swiadek Michal Dworeczyk:
Autorem byla dyrektor Departamentu Prawnego.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Stucham?

Swiadek Michal Dworczyk:
Autorem tego maila jest dyrektor Departamentu Prawnego, natomiast... Kto byl pomy-
slodawcg, rozumiem, ze pana przewodniczgcego interesuje...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
O to mialem wlas$nie dopytac.

Swiadek Michal Dworczyk:
W tej chwili nie jestem panu w stanie powiedzieé. Nie jestem w stanie przypomnie¢ sobie
tego, ale musze powiedziec¢, ze uwazam, ze to byl bardzo dobry pomyst. Pamietam, ze on
potem byt procedowany. Nie wiem, czy zostal przyjety, czy zostal uchwalony czy nie ten
przepis, ale uwazam, ze byl bardzo zasadny.

A dlaczego? A dlatego ze w tamtym czasie dzialaliémy rzeczywiscie w warunkach nie-
zwyklych i te dzialania byly tez niestandardowe. Wielu urzednikéw — i nie méwie tutaj
o prezesie Rady Ministrow czy o poszczegélnych ministrach — mowie o zwyklych urzed-
nikach, pracownikach administracji, urzednikach stuzby cywilnej i innych pracowni-
kach administracji, obawialo sie¢ dziala¢ w tak niestandardowych warunkach. Malo tego,
dzialajac pod takg presja czasu i dziatajgc w takiej sytuacji, rzeczywiscie mozna popetnié
btedy, wiec chec... Jak rozumiem propozycja zmiany prawa czy nowelizacji prawa brata
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sie z checi pewnego zabezpieczenia urzednikéw i tez przelamania obaw przed podejmo-
waniem decyzji.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Kogo miat ten przepis chroni¢ oprécz premiera?

Swiadek Michal Dworczyk:
Bardzo przepraszam, z czego wnosi pan przewodniczacy, ze ten przepis mial chronic¢
premiera?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
7 zapisow, ktore panstwo...

Swiadek Michal Dworczyk:
To ja moge przeczytac, bo moze ja czego$ nie doczytalem. Jeszcze raz przeczytam.
Czy moge odczytac na glos?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze bardzo.

Swiadek Michal Dworczyk:

Art. 10c to jest propozycja. Art. 10c: ,,Nie popelnia przestepstwa okres§lonego w art. 231
lub art. 296” - czyli przestepstw urzedniczych zwigzanych z niedopelnieniem albo prze-
kroczeniem obowigzkow — ,,ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, deliktu dys-
cyplinarnego ani czynu, o ktérym mowa w art. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpo-
wiedzialnoSci za naruszenie dyscypliny finans6w publicznych, ten, kto w okresie stanu
zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii, ogloszonego z powodu COVID-19, dziatajac
w zwigzku z przeciwdzialaniem COVID-19, narusza obowigzki stuzbowe lub obowigzujace
w tym zakresie przepisy, jezeli dziala w interesie spotecznym, za$ bez dopuszczenia sie tych
naruszen dzialania zwigzane z przeciwdzialaniem COVID-19 nie moglyby zostac zrealizo-
wane albo ich realizacja bylaby istotnie utrudniona”.

Jak rozumiem, ten przepis dotyczy kilkuset tysiecy osob, bo wszystkich pracownikéw
administracji zaré6wno centralnej, jak i samorzadowej, wiec jezeli pan pyta o prezesa
Rady Ministréw, to owszem, rowniez, bo jest on urzednikiem.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Jasne, rozumiem.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak samo jak szef kancelarii premiera, wszyscy ministrowie i te kilkaset tysiecy urzednikoéw.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ten mail jest z 30 kwietnia. Pan nie widzi zwigzku z wyborami korespondencyjnymi?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, no oczywiScie ten mail ma zwigzek z cala sytuacjg, ktéra wowczas miata miejsce.
A wtedy przypomne, ze poza wyborami walczyliSmy réwniez z pandemig, podejmujac
szereg dzialan na rzecz zabezpieczenia Srodkow ochrony indywidualnej dla medykow,
personelu medycznego, oraz szereg innych dziatan, ktore byly niezbedne, zeby w tamte;j
sytuacji dzialaé, w sytuacji zamkniecia, lockdownéw i takiego dzialania, w ktérym Pol-
ska nigdy wczeéniej nie funkcjonowata. Zreszta to dotyczylo nie tylko Polski.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Tak sie zastanawiam, bo stucham pana i kilka pytan takich do§é konkretnych panu zada-
fem odno$nie miedzy innymi zapiséw znoszacych bezkarnosc... Weze$niej pana pytatem
o te decyzje w sprawie zmitygowania ryzyk i ewentualnego uchylenia decyzji w sprawie
wyborow. Pan w wiekszoSci nie pamieta.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, ale bardzo przepraszam... Odnosze sie do panskich pytan.
I teraz chcialem zwrdcic jeszcze na jedng uwage pana... na jedng sprawe uwage pana
przewodniczgcego, bo pan podkresla — i tu wielokrotnie powtarza — zniesienie bezkar-

28 m.h., r.k.




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

nosci. To jak ogladatem fragment dzisiejszego wcze$niejszego posiedzenia, pan podawat
jakie§ przyklady napadu na bank, kradziezy pieniedzy. Pan albo Swiadomie, albo nie-
§wiadomie opisuje tamtg sytuacje jak dzialanie jakiej§ grupy gangsterskiej...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale chwileczke.
Prosze zwréci¢ uwage na ten zapis, ktory tutaj jest, w tej propozycji. Tylko ten nie
podlega penalizacji, czy tym wszystkim obowigzujacym przepisom, kto dziala w interesie
spotecznym. Kto dziala w interesie spotecznym...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze, panie...

Swiadek Michal Dworczyk:
...wiec pytanie jest takie...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ja chce zwrocic...

Swiadek Michal Dworczyk:
Czy panstwo ocenicie, ze dzialaliSmy w interesie spolecznym czy nie?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Wie pan, mogliby$my o tym dlugo dyskutowac. Bo moglibySmy porozmawia¢, czy w inte-
resie spotecznym kupowaliScie respiratory w tym czasie, w czasie pandemii, od handla-
rza bronig, ktory sie nie rozliczyl, czy od instruktora narciarskiego maseczki, z ktorych
sie nie rozliczyl. I wiem doskonale, ze ten zapis mial réwniez pomoéc tym, ktérzy podej-
mowali wtedy takie decyzje.

Ale ja uwazam, ze ten przepis — podejmowany i wysylany do pana 30 kwietnia —
ma zwiazek z wyborami korespondencyjnymi, wiec dlatego panu zadatem to pytanie.
Kto jeszcze oprocz premiera miat by¢ chroniony przed odpowiedzialno$cig karng?

Swiadek Michal Dworczyk:
Odpowiedzialem panu przewodniczgcemu...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dziekuje.

Swiadek Michal Dworczyk:
...co wynika z tego przepisu.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
A co sie stalo z tym pomystem?

Swiadek Michal Dworczyk:
Wlaénie w trakcie naszej rozmowy nawet zadalem to samo pytanie panu przewodni-
czacemu, bo mam wrazenie, ze on wtedy nie zostal uchwalony. Natomiast potem rodzaj
jakiej$ abolicji, o ile pamietam, Sejm uchwalil. Obaj byliémy postami, wiec pewnie pan
pamieta podobnie jak ja, moze lepiej nawet.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Chce teraz przej$é do tego watku prawnego dotyczacego decyzji o przeprowadzeniu
wyboroéw, a doktadnie przygotowania przeprowadzenia wyboréw. Chciatbym pana zapy-
taé, co pan rozumie przez taki termin , przygotowanie przeprowadzenia wyboréw”.

Swiadek Michal Dworczyk:
Rozumiem przez termin ,,przygotowanie przeprowadzenia wyboréw” przygotowanie prze-
prowadzenia wyboréw. Literalnie czytam to, co pan przewodniczacy przed chwilg przytoczy?.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
W projekcie decyzji jest przeprowadzenie wyborow.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
A w samej decyzji jest przygotowanie przeprowadzenia wyboréw.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak jest. I na to wskazywalem uwage w czasie poprzedniego naszego spotkania, kiedy
panstwo pytaliScie mnie — chyba pani poset Filiks i chyba pan przewodniczacy, a moze
jeszcze inni czlonkowie Komisji — na czym, jakie byly réznice pomiedzy projektem nade-
stanym przez Ministerstwo Aktywoéw Panstwowych a decyzja, ktéra podpisal prezes
Rady Ministrow.

Wtedy powiedziatem, ze nie pamietam szczegotow, ale pamietam jedng wazng réznice,
ktora wlasnie byta wskazana jako problem czy zapis niedopuszczalny przez Departament
Prawny i prokuratorie, a ktéra zostala usunieta. Otoz przeprowadzenie, zlecenie przepro-
wadzenia wyboréw nie miescilo sie... W éwezesnym porzadku prawnym nie bylo przepisow,
ktére by pozwalaly na takie sformutowanie decyzji, natomiast podjecie dzialan majacych
na celu przygotowanie sie do tych wyboréw bylo jak najbardziej dopuszczalne. I dlatego tak
zostalo to sformutowane w decyzji, ktorg podpisat prezes Rady Ministrow.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
A moze pan krotko wyjasnic roznice zakresu uslug, jakie miala wykonac¢ Poczta Polska
przy przeprowadzeniu wybor6w i przygotowaniu przeprowadzenia wyborow?

Swiadek Michal Dworczyk:
Tego niestety zrobi¢ nie moge, panie przewodniczacy, dlatego ze ta decyzja wskazywala
ministra aktywow panstwowych jako organ, ktory ma podpisa¢ umowe z Pocztg Polska,
w ktorej zostanie precyzyjnie dookreslony zakres wlaénie dzialan, o ktére pan przewod-
niczacy pyta, oraz koszt tych dziatan.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze, ale pan doskonale wie, ze ta umowa miedzy Poczta Polskg a Ministerstwem
Aktywow Panstwowych nie zostata podpisana, a tutaj siedzgcy §wiadek Sasin twierdzit,
ze mial zastrzezenia.

Swiadek Michal Dworczyk:
Rozumiem, ale ja tych zastrzezen nie znam i nie moge w imieniu pana premiera Sasina
odpowiada¢ na pytania, bo rozumiem, ze oczekiwalby pan tego, pan przewodniczacy.
Ja tego zrobic nie moge.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ale chcialbym zapytaé, jakie panstwo kroki podjeliscie — premier jakie, Kancelaria Pre-
zesa Rady Ministrow — wobec ministra Sasina i ministra Kaminskiego, ktorzy byli zobo-
wigzani do podpisania umoéw, a tego nie zrobili.

Swiadek Michal Dworczyk:
Jako kancelaria nie podejmowaliémy takich krokow, poniewaz nie bylo ani takiej pod-
stawy prawnej, ani narzedzi takich. To juz o tym moéwitem.

Natomiast wedlug mojej wiedzy pan premier Mateusz Morawiecki nie byt informowany
przez ministra Sasina o jakich$ problemach czy watpliwo$ciach z tym zwigzanych. Zreszta
byloby to dosy¢ dziwne w moim przekonaniu, gdyby pan premier Sasin radzil sie pana pre-
miera Morawieckiego, w jakim zakresie poczta powinna realizowac i jakie dzialania. W Kan-
celarii Prezesa Rady Ministréw, a tym bardziej sam prezes Rady Ministréw nie ma wiedzy
na temat tego, jak funkcjonuje Poczta Polska, co w stanie jest zrobié, a czego nie jest w stanie
wykonag, i ile poszczegolne dzialania kosztujg. Przyzna pan, ze to byloby kuriozalne.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
To znaczy dla mnie kuriozalne jest to, ze decyzje podejmuje premier, podpisuje, zobo-
wigzuje dwoch swoich ministrow, ktérzy mu podlegaja, i w ogdle kompletnie sie nie
interesuje, co dalej sie z tym dzieje, a panowie méwia, ze majg zastrzezenia i umow nie

30 m.h., r.k.




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

podpisuja. I nikt nie wyciaga zadnych konsekwencji. Dlatego tylko chciatem wiedzied,
czy premier wiedzial i czy wyciagnal konsekwencje jakiekolwiek.

Swiadek Michal Dworczyk:

Ja powtorze jeszcze raz. Polska funkcjonuje w taki sposéb, ze ustawa o dzialach okre-
§la zakres kompetencji poszczegélnych ministrow. Kazdy minister jest odpowiedzialny
za swoj obszar dzialania. Od tego mamy ustawe o dzialach, od tego mamy inne ustawy,
ktére opisuja — dosyé precyzyjnie — zakres tej odpowiedzialno$ci.

Premier moze by¢ informowany... czy moze prosi¢ o informacje poszczegélnych mini-
strow, ale ci ministrowie i tak podejmujg — w ramach swoich konstytucyjnych mozliwo-
Sci i ustawami opisanych praw - dzialania w swoim dziale, w swoim obszarze, ktory
nadzorujg. Wiec nie ma w Polsce takiej mozliwoSci, ze premier bierze telefon, dzwoni
do ministra X albo Y i méwi: ,,stuchaj, masz zrobic to i to, bo ja ci tak kaze, bo ja jestem
premierem”. Nie, w ten sposob to nie dziala, panie przewodniczacy.

I w czasie, o ktérym rozmawiamy, pan premier, wedlug mojej wiedzy — powtoérze
to jeszcze raz — byl informowany, czy mial informacje albo nie miat informacji negatyw-
nych od panéw ministrow na temat probleméw zwiazanych, czy to z funkcjonowaniem
poczty, czy to z funkcjonowaniem PWPW.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Szanowny panie, Polska dziala tak, ze za przeprowadzenie wyboréw odpowiada Pan-
stwowa Komisja Wyborcza, a nie Poczta Polska.

Przygotowanie przeprowadzenia wyboréw... NapisaliScie w taki sposob, aby zlecié¢
to Poczcie Polskiej, ktora nie miata prawa — po takim zapisie — wydawac jakichkolwiek
§rodkow, bo jest roznica miedzy przygotowaniem przeprowadzenia wyboréw a przepro-
wadzeniem wyboréw. Decyzja zlecajaca...

Swiadek Michal Dworczyk:

Tu sie zgadzamy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

...kto$ dopisat to jedno stowo. Chcialbym zapytaé kto.

Swiadek Michal Dworczyk:

Moéwi pan o przygotowaniach?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Tak. Stowo ,,przygotowanie”.

Swiadek Michal Dworczyk:

To bylo efektem analizy...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Kto?

Swiadek Michal Dworczyk:

...w Departamencie Prawnym.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Kto jest autorem tego?

Swiadek Michal Dworczyk:

I to Departament Prawny przygotowal.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Kto jest autorem?

Swiadek Michal Dworczyk:

A ktory z urzednikéw Departamencie Prawnym, to prosze zapytac panig dyrektor.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

m.h., r.k.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Pamietam, ale nie wiem zupelnie, co to ma wspolnego jedno z drugim.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Rozumiem.

Swiadek Michatl Dworczyk:
Bo tutaj ma pan proces legislacyjny przygotowania decyzji bardzo jasny.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Tam tez byl proces legislacyjny.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale chwileczke... Prosze mi pozwolic...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Jedno stowo ma ogromne znaczenie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
I pan doskonale o tym wie.

Swiadek Michal Dworczyk:
I to jedno stowo wlasnie powodowalo, ze ta decyzja bylaby albo zgodna z prawem, albo
nie. Dlatego Departament Prawny zmienil projekt nadestany z MAP w taki sposob, zeby
byt zgodny z obowigzujacymi przepisami.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pan doskonale wie, ze na podstawie przygotowania — tylko przygotowania przeprowa-
dzenia wyboréw — nie mogli wydawac srodkéw, mogli przygotowywac, ale nie wydawacé
§rodki. To zrobili, a umowy miedzy MAP a Poczta Polska nie byto.

Dobrze, teraz pan przewodniczacy Jacek Karnowski. Prosze bardzo.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Panie ministrze, prosze powiedzie¢, czy to przygotowanie wyboréw kopertowych byto
czyms$ nadzwyczajnym w waszym dziataniu.

Swiadek Michal Dworczyk:
Cala sytuacja byla nadzwyczajna i sama koncepcja przeprowadzenia powszechnych
wyboréw korespondencyjnych rowniez byta nadzwyczajna, bo, jak obaj pamietamy, wcze-
$niej mozliwo§¢ glosowania korespondencyjnego mialy tylko waskie grupy osob do tego
uprawnionych.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Jasne, dobrze.

Swiadek Michal Dworczyk:
Pézniej, na poczatku marca uzyskalo takg mozliwosé okoto 10 mln osdb, a na koncu byla
koncepcja, zeby w caloSci przeprowadzi¢ powszechne wybory korespondencyjne.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Przepraszam, to wszystko wiemy.
Czy w tym czasie odbywaly sie w kancelarii premiera sztaby kryzysowe zwigzane
z pandemig?
Swiadek Michal Dworczyk:
Odbywaly sie.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Czy sprawa wyboréw kopertowych byta dyskutowana w tych sztabach?

Swiadek Michal Dworczyk:
By¢ moze, ale niestety tego nie pamietam.
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Posel Jacek Karnowski (KO):
A czy sg jakie$ protokoly z tych sztabow? Rozumiem...

Swiadek Michal Dworczyk:
Mowi pan zapewne o Rzadowym Zespole Zarzadzania Kryzysowego...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Tak.

Swiadek Michal Dworczyk:
...RZZK, ktorego sekretariat stanowi Rzgdowe Centrum Bezpieczenstwa. Kazdorazowo
z takich spotkan sg oczywiscie protokoly.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Nie pamieta pan, czy wybory byly wtedy omawiane?

Swiadek Michal Dworczyk:
W tej chwili nie jestem w stanie tego potwierdzi¢ ani temu zaprzeczyc.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ja pamietam bardzo wiele sztabow kryzysowych, takze na poziomie rzgdowo-samorzg-
dowym. I powiem szczerze, ze dosy¢ wchodzilo sie w szczegoly. Dlatego sie dziwie, ze pan
premier tutaj w pewne szczegoly nie wchodzil, bo mysle, ze tez jest to dos¢ dziwne.
Czy sg znani panu samorzadowcy, ktorzy prosili was o takg ustawe abolicyjng w tym
czasie, zeby nie obejmowaé $ciganiem z mocy prawa osob, ktére wydawaly pieniadze
na maseczki, na respiratory, na jakies inne rzeczy?

Swiadek Michal Dworczyk:
Odpowiadam juz na pytanie tylko jeszcze... Odnoszac sie do tego, o czym pan prezy-
dent wcze$niej wspomnial, to znaczy do tych sztabéw kryzysowych... Bo w formie VTC
pamietam tez w czasie pandemii — akurat nie w tamtym czasie, p6zniej nieco chyba —
ale spotykaliSmy sie wspolnie rowniez... I doskonale pan pamieta, ze przedmiot tych
dyskusji na sztabach kryzysowych, czy w ogble na forach po$wieconych pandemii, byt
bardzo r6zny. Byly tam zaréwno sprawy kierunkowe, strategiczne i, zgadza sie, od czasu
do czasu byly szczegoély. Wiec doskonale pan prezydent pamieta, jak sadze, ze bylo to bar-
dzo réznie, w zaleznoSci od sytuacji. To jest punkt pierwszy.
Punkt drugi...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Dlatego dziwie sie, ze te szczegoly tak waznych wyboréw — rzeczy, ktore pan twierdzil,
ze sg tak wazne — nie byly omawiane.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Nie, a ja tego nie powiedzialem, panie prezydencie...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Przepraszam. Tak, ma pan racje. Powiedzial pan, ze pan nie pamieta. OK.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale to jest proste do zweryfikowania. Wystarczy wziaé protokoly RZZK.

Natomiast odpowiadajac na pytanie o to, czy znam samorzgdowcow, ja sobie nie przy-
pominam, zeby wtedy kto$ ze mng o tym rozmawiat z samorzgdowcow. Moze tez z tego
powodu, ze wtedy byly to pierwsze tygodnie pandemii i, jak panstwo pamietacie, byt
lockdown. Ludzie sie raczej nie spotykali, wiekszos¢ spotkan byto w ramach VTC. Wia-
dza centralna tez raczej funkcjonowata w ramach zawezonych raczej konsultacji, a nie
takich, ze jezdziliSmy i spotykaliémy sie z wojewodami, burmistrzami, prezydentami
czy innymi przedstawicielami samorzadu.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Czy pan pamieta takie stanowiska — na przyktad Zwigzku Miast Polskich — ktére byly
przeciwne tej ustawie, ktora by obejmowala abolicjg zakupy poszczegélnych rzeczy?
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Swiadek Michal Dworczyk:

Pamietam krytyczne wypowiedzi, natomiast nie pamietam, czy to bylo wtedy, czy to bylo
pozniej, i ktora z organizacji skupiajacych samorzadowcow formutowala takie stanowi-
sko, ale na pewno w debacie publicznej pojawialy sie takie glosy krytyczne wobec tego.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Ja uwazam, ze nawet w czasie pandemii, wojny mozna bylo dziata¢ na podstawie obo-
wigzujacego prawa i nie mozna... Nie trzeba byto ba¢ sie odpowiedzialnosci karnej, ale
to juz taki dodatkowy komentarz.

Swiadek Michal Dworczyk:

Panie prezydencie, naprawde nie zycze panu, zeby pan musial sie kiedys o tym przekonywac.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Wie pan, mam swoje do§wiadczenia.

Swiadek Michat Dworczyk:

To bez watpienia.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Mam takie pytanie do pana, czy pan pamieta... Czy zna pan pana Siemianowskiego
Rafata?

Swiadek Michal Dworczyk:

Tak, znam.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Czy pan Rafal Siemianowski byt...

Swiadek Michal Dworeczyk:

Wicedyrektorem wowczas.

Posel Jacek Karnowski (KO):

...wicedyrektorem biura prezesa Rady Ministrow, prawda?

Swiadek Michal Dworczyk:

Tak.

Posel Jacek Karnowski (KO):

I czy pamieta pan jego stanowisko wobec wyborow kopertowych?

Swiadek Michal Dworczyk:

Jego stanowiska akurat nie pamietam.

Posel Jacek Karnowski (KO):

34

To ja chcialbym panu takze, jezeli pan pozwoli, okazaé maila z dnia 7 kwietnia 2020 r.
z godz. 15:35 do pana jako pierwszego, pana Pawla Szrota, pana ministra Piotra Mil-
lera, pani Anny Wojcik, pana Tomasza Matyni, wystapienie w sprawie wyboréw, podsu-
mowanie. To jest wystapienie jednostek samorzadu terytorialnego:

,Ponizej przekazuje informacje. Stan na wczoraj, przed przyjeciem ostatnich roz-
wigzan przez Sejm w sprawie korespondencyjnych... Korespondencja jednostek samo-
rzadu terytorialnego dotyczgca organizacji wyboréw prezydenckich. Powtarzajace sie
w pismach argumenty za przetozeniem wyborow:

1. Zagrozenie zdrowia i zycia, ograniczenie kontaktéw miedzyludzkich, niekonse-
kwencja w zachecaniu do pozostawania w domach i pdjScia do wyboréw. Negatywny
przyktad to wybory we Francji, po ktérych nastapil gwaltowny wzrost zachorowan.

2. Mozliwosc glosowania korespondencyjnego tylko w niewielkim stopniu zmniejsza
zagrozenie. Chegcym oddac glos ta drogg trzeba bedzie dostarczy¢ oraz odebraé pakiety
wyborcze. Nieunikniony jest kontakt wielu ludzi i tworzenie skupisk. Ze wzgledu
na wprowadzenie obostrzen i ograniczen praktycznie nie ma mozliwo§ci wydawania
zaswiadczen o prawie do glosowania, obstugi pelnomocnictw do glosowania, wnioskéw
o dopisanie do rejestrow lub spiséw wyborcow. W jaki sposob przeprowadzié szkole-
nia dla cztonkow komisji? Brak wystarczajacej liczby §rodkéw ochrony osobistej dla
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czlonkéw komisji wyborezych i glosujacych, brak srodkéw finansowych na zakup, brak
dostepnosci na rynku wyzej wymienionych produktow.

Nastepne - konieczno§é zachowania wymaganej odlegloéci wérdd cztonkow komisji
jest niemozliwa do zrealizowania. Wymagajacy kalendarz wyborczy, brak wytycznych,
brak osob chetnych do udzialu w komisjach, brak przepisow obligujacych do kierowa-
nia 0s6b do pracy w komisjach w obliczu troski o wlasne zdrowie i zycie. Wycofanie sie
dotychczasowych lokali z organizacji w nich siedzib komisji wyborczych oraz podmiotow
obstugujacych lokale ze strony technicznej.

I ostatnie — problem zorganizowania prac komisji w przypadku podejrzenia zachoro-
wan lub zachorowania czlonka komisji wyborczych lub tuz przed wyborami, gdy wszyscy
pozostali zostang poddani kwarantannie”.

I tutaj spis przedstawicieli gmin, ktorzy zglaszali te uwagi oraz korporacji samorza-
dowych. Ja moze panu przedstawie tego maila.

Swiadek Michal Dworczyk:

Bardzo dziekuje, panie prezydencie.

To jest rzeczywiscie pismo, ktére przestat pan dyrektor Siemianowski miedzy innymi
do mnie, do mojego zastepcy i szeregu innych o0sob z kancelarii.

I to sg zebrane wystapienia przede wszystkim samorzgdowcow. Znaczna cze$¢ z nich
to sg dzialacze Platformy Obywatelskiej i wpisuje sie... Tak jak prezydent Warszawy na przy-
ktad, tu chyba nie mamy watpliwosci... I wpisujg sie te stanowiska w to stanowisko, ktore
prezentowala oficjalnie Platforma Obywatelska. Tak jak kazde z tych stanowisk... Oczywiscie
zapoznawaliSmy sie z nimi, natomiast nie ze wszystkim sie zgadzaliSmy.

Co wiecej, historia pokazala, ze mieliSmy racje. Bo tu na przyklad jest odniesienie
do tego, ze w tym czasie, kiedy proponuje... kiedy powinniSmy przeprowadzi¢ wybory
ze wzgledu na wymog konstytucyjny i wyznaczenie tego terminu... i wskazanie tego ter-
minu przez marszalka Sejmu, ze teraz jest duzo zachorowan, a p6zniej bedzie mniej tych
zachorowan. Ot6z chcialem przypomnie¢ panu — méwiliSmy juz o tym na poprzednim
posiedzeniu Komisji — ze 10 maja bylo dziennie 170 zachorowan. W terminie, kiedy sie
odbywaty wybory, czyli wlasnie juz z tym przesunieciem, byto 370 zachorowan dziennie.
A w terminie, ktory proponowal pan Budka, pan wowczas przewodniczacy Platformy
Obywatelskiej, bylo powyzej 1300 zachorowan dziennie.

Wiec tu czes§é argumentow w pismie, ktére mi pan przedstawia, zapewne jest trafio-
nych, ale czesc¢ jest zdecydowanie mylnych, i dlatego... Bo to jest, jak pan wspomnial,
mail przekazany przed glosowaniem w Sejmie, wiec te wszystkie argumenty byly wywa-
zone, a potem wiekszoé¢ sejmowa podjeta okre§lone decyzje.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Jasne. Ja juz pomijam, wie pan, ze to jest Zwigzek Gmin Wiejskich akurat wymieniony
jako organizacja i bardzo wielu wojtow.

Swiadek Michal Dworczyk:

Nie, ale jest prezydent Warszawy, sg prezydenci...

Posel Jacek Karnowski (KO):

Prezydent Warszawy tez mial prawo sie wypowiadac i miat racje.

Swiadek Michal Dworczyk:

Dokladnie. Ale oczywiscie, ze tak, kazdy ma sie prawo wypowiadac.

Posel Jacek Karnowski (KO):

Natomiast czy ten mail nie przypomina panu troche argumentacji pana ministra Sobo-
nia, ktory tez wysylal takie uwagi do panstwa?

Swiadek Michal Dworczyk:

m.h., r.k.

Prosi mnie pan, zebym poréwnywal tekst, ktory prezentowali mi panstwo jako tres¢ maila
pana ministra Sobonia, z tym, co zaprezentowal pan przed chwila? To bardzo prosze o...
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Posel Jacek Karnowski (KO):
Tak, bo wie pan, to jest jednak... To jest stanowisko, rozumiem, ze dyrektora, wicedy-
rektora kancelarii.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, to nie jest stanowisko.

Posel Jacek Karnowski (KO):
To jest przekazanie, tak?

Swiadek Michal Dworczyk:
To jest przekazanie informacji, jakie naplywaly do kancelarii od samorzgdowcow, w cze-
Sci przynajmniej zwigzanych z Platforma Obywatelsks. I sg to stanowiska zbiezne
z wtedy prezentowanym przez Platforme Obywatelska stanowiskiem.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Wie pan, akurat w Zwigzku Gmin Wiejskich jest naprawde bardzo niewielu czlonkow
Platformy.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale pan Trzaskowski... Pan prezydent Trzaskowski chyba byl wiceprzewodniczacym
Platformy Obywatelskie;.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Tak, ale ja chcialbym jednak, zeby pan poréwnat...

Bo pan minister Sobon w swoim mailu uzywa podobnej argumentacji jak samorzg-
dowcy. Akurat samorzgdowiec, wie pan, najpierw jest samorzadowcem, a potem jezeli
juz to jest dzialaczem partyjnym, ale zostawmy to.

Pan premier Sobon... Pan minister Sobon, przepraszam, uzywa podobnych argumen-
tow o zagrozeniu zycia, o niemozliwoSci... o wystarczajacej ilosci skrzynek pocztowych,
o niemozliwoéci realizacji drugiej tury wyboréw w okre§lonym terminie. Czy nie zasta-
nawialo panstwa to, ze te wybory sg rzeczywiscie niewykonalne?

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja chcialbym zwrdcic tylko na jedng kwestie uwage panu prezydentowi, ze pan mini-
ster Sobon nie potwierdzil, ze jest autorem tego maila. Ja tego tym bardziej nie moge
potwierdzié¢, wiec... Trudno poréwnywac mi z tekstem zaczerpnietym z rosyjskiego por-
talu tekstu, ktory pan przedstawil z oficjalnego... jako oficjalne wystgpienie wicedyrek-
tora biura prezesa Rady Ministrow, informujgcego, jakiego rodzaju zastrzezenia przed
glosowaniem w Sejmie trafily do Kancelarii Prezesa Rady Ministréw.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Dobrze.
Czy przed 16 kwietnia 2020 r. posiadali$cie opinie odno$nie mozliwosci przeprowa-
dzenia wyboréw pod katem epidemiologicznym — bezpieczenstwa dla zycia — jako kan-
celaria?

Swiadek Michal Dworczyk:
Na pewno byly takie konsultacje prowadzone przez premiera z ministrem zdrowia.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Od kiedy mieliscie panstwo §wiadomo§é, ze Senat bedzie procedowal te ustawe przez
30 dni?

Swiadek Michal Dworeczyk:
Ja nie jestem w stanie w tej chwili powiedzie¢, kiedy stalo sie to jasne czy oczywiste —jak
pan prezydent powiedzial — bo to jest jednak jedna z izb parlamentu i to ta izba decyduje,
w tym wiekszo$¢ senatoréow w tym wypadku, jakie jest tempo procedowania. To znaczy
tempo procedowania narzuca tez oczywiscie — czy kalendarz procedowania — narzuca
marszalek Senatu, ale nie jestem w stanie panu odpowiedzie¢, w jakim momencie byli-
Smy pewni, ze to juz jest celowe wydluzanie tego procesu.

36 m.h., r.k.




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

Posel Jacek Karnowski (KO):
To znaczy... Wie pan jednak Kancelaria Senatu i Senat przeprowadzili wnikliwe opinie
prawne i opinie epidemiologiczne, tak ze prosze... My§le, ze nie warto, zeby pan oceniat
celowosc. Szkoda, zeScie z nimi sie nie zapoznali, natomiast...

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale przepraszam...

Posel Jacek Karnowski (KO):
...pan minister Sasin juz 2 kwietnia stwierdzil, ze jest przekonany, ze to bedzie trwato
30 dni. Czy wtedy...

Swiadek Michal Dworczyk:
Kiedy, przepraszam?

Posel Jacek Karnowski (KO):
2 kwietnia.
Czy jezeli wtedy juz czlonkowie rzadu... Pan wicepremier wiedzial, ze to bedzie jed-
nak trwatlo 30 dni, to mimo tego wydawaliScie wtedy juz decyzje o organizacji tych wybo-
row? SpodziewaliScie sie, ze bedzie to 30 dni jednak.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja nie znam tej wypowiedzi premiera Sasina. I musze powiedziec, ze pan prezydent mnie
tym zaskoczyl, bo na pewno my nie mieliSmy takiej wiedzy. Méwie my — urzednicy Kan-
celarii Prezesa Rady Ministrow.

No bo rzeczywiscie gdybySmy mieli pewnoS$¢ taka, ze niemozliwe jest przeprowadze-
nie calego procesu legislacyjnego, ktory pozwoli na zrealizowanie tych wyboréw, to wtedy
byloby bezsensowne wydawanie tych decyzji. Dlatego jestem troche tym zaskoczony, ale
przyznam sie, ze nie §ledzilem wszystkich wypowiedzi medialnych, wiec nie kwestio-
nuje... Skoro pan prezydent to méwi, to nie kwestionuje, ze pan premier Sasin w jakich$
mediach uzyl takiego sformulowania...

Ja wierze w to, wierze. Rozumiem, w RMF, jak widze.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Tak samo pan premier Gowin moéwil. Mysle, ze takze pan marszatek Grodzki takze
wtedy méwil. Nie sadze, zebyScie nie §ledzili panstwo, a jednak zeScie zlecali przygoto-
wania tych wyborow.

Swiadek Michatl Dworczyk:

Podtrzymuje to, ze nie §ledzilem wszystkich wypowiedzi medialnych, natomiast oczywiScie
nie §wiadczy to o tym, ze nie znaliSmy dyskusji, ktéra publicznie sie toczy na ten temat.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Dobrze.

Swiadek Michal Dworczyk:
Natomiast przekonanie w rzadzie bylo takie — méwie w rzadzie in corpore — ze jednak
to zmysl panstwowy zwyciezy tutaj i dla dobra calej wspdlnoty narodowej, czy dla dobra
panstwa, te wybory zostang przeprowadzone, a w tym celu Senat nie bedzie sie postugi-
wal tg obstrukcja de facto, ktora sie postuzyt.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Wie pan...

Swiadek Michal Dworczyk:
Taka jest moja opinia. Prosze mi wybaczy¢, tutaj padaja...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Moja opinia jest troche inna. Myéle, ze dla dobra panstwa jednak dobrze by bylo, zeby
pan prezydent Andrzej Duda zostal wybrany w normalnych wyborach — chociaz nie
do konica uczciwych, ale normalnych — zgodnie z prawem, ale to moja opinia.
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Natomiast prosze mi powiedziec, taka ostatnia rzecz, czy bardzo czesto sie wam zda-
rzalo, zeby pan premier Morawiecki podpisywal decyzje — jednak majaca w skutkach
powazne przygotowanie, angazowanie ludzi — wbrew dwom opiniom prawnym, a na pod-
stawie opinii prawnej ustnej. Mnie to bardzo interesuje jako wieloletniego urzednika.

2

Swiadek Michal Dworczyk:
Panie prezydencie, to musze wroci¢ znowu do tematu, ktory wydawato mi sie, ze omo-
wiliémy wyczerpujaco na posiedzeniu poprzedniej Komisji.

Negatywne opinie dotyczyly projektu nadestanego z Ministerstwa Aktywoéw Panstwo-
wych. Ten projekt, ktory zostal negatywnie zaopiniowany przez Departament Prawny
i Prokuratorie Generalng RP, zostal przekazany z powrotem do Departamentu Prawnego
z moim poleceniem, aby zmienié go w taki sposob, by byt zgodny z obowigzujacymi prze-
pisami. I pan premier podpisal projekt — zmieniony. Projekt, do ktérego... ktory zostat
przygotowany przez Departament Prawny w swoim ostatecznym ksztalcie, do ktoérego
byly trzy opinie. Jedna naplyneta w formie pisemnej w dniu podpisania tej decyzji, choé¢
jak zwrocit tutaj pan przewodniczacy Jonski uwage, pisemna forma wplyneta juz po pod-
pisaniu tej decyzji, ale weze$niej byla ustna forma, dwie opinie w formie ustnej.

I tutaj mamy notatke na ten temat, ktorg otrzymalem 15 kwietnia od zastepcy dyrektora
Departamentu Prawnego, o czym juz opowiadalem réwniez na poprzednim spotkaniu, ktory
odwoluje sie do dwoch utytutlowanych prawnikéw, ktorzy byli konsultowani w tej sprawie.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ale ja rozumiem, ze ci prawnicy z urzedu Rady Ministréw i z prokuratorii, ktorzy przed-
stawiali przedtem negatywng opinie, nie podpisali tej decyzji.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, nie, przepraszam... Prokuratoria nie byla juz konsultowana odnosnie tego projektu,
ktory zostal przygotowany przez Departament Prawny, a moje polecenie do Departa-
mentu Prawnego brzmialo tak, jak wiasnie przed chwilg powiedziatem — prosze przy-
gotowac projekt, ktory jest zgodny z obowigzujacymi przepisami. I taki projekt zostat
mi przeslany.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ja juz koncze... Wie pan, tylko zawsze na koncu jest ten podpis radcy prawnego nad taka
decyzja, ale to moze inne standardy w Sopocie obowiazywaly, a inne u was, w KPRM.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Panie posle, ja mam takie pytanie, bo dzisiaj do$¢ sporo tutaj sie mowi... W strone samo-
rzadowcow sg takie wytyki — w stosunku do mnie i do posta Karnowskiego, przewodni-
czacego Karnowskiego.
Czy braliScie panstwo pod uwage bezprawnosc dzialania samorzgdowcow, ktorzy udo-
stepnili dane ze spisow wyborcow, w momencie kiedy byly zagdane te dane?

Swiadek Michal Dworczyk:
Przepraszam, panie przewodniczacy, o jakie przytyki, bo nie do kofica rozumiem...

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
W pierwsze] czesci, kiedy pan byl jeszcze nieobecny tutaj na sali, to tutaj poslowie
Jablonski i poset Czarnek zarzucali, ze samorzadowcy tutaj obecni na sali sg réwniez
niebezstronni.

W zwiagzku z tym chce dopytaé pana, czy pan jako prezes, jako szef Kancelarii Pre-
zesa Rady Ministrow, bral pod uwage bezprawno§é dzialania samorzadowcow, ktorzy
udostepniali dane osobowe. Czy zakladaliScie, ze, udostepniajac dane osobowe, samo-
rzadowcy zlamiag prawo?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, ja nie bratem udzialu w tym procesie, w zwigzku z tym nie analizowalem tego. Kan-
celaria Prezesa Rady Ministréw — jak pan doskonale wie, bo byl pan woéwczas samorzg-
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dowcem - nie byla zaangazowana w to przedsiewziecie. Poszczegélne organy panstwa
i poszczegblne komorki w roznych resortach realizowaly swoje zadania. Natomiast Kan-
celaria Prezesa Rady Ministrow nie prowadzila i nie byla menadzerem, méwiac kolo-
kwialnie, tego calego przedsiewziecia.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
A czy Kancelaria Prezesa Rady Ministrow brala udzial w przygotowywaniu ustawy,
ktora dawala bezkarnoéé samorzgdowcom, ktorzy udostepnili dane osobowe?

Swiadek Michal Dworczyk:
Czy KPRM... Ale mowi pan o tym projekcie, ktory zostal tu zacytowany przez przewod-
niczacego Jonskiego?

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Ja méwie o ustawie, ktéra dawala bezkarnosc¢ samorzgdowcom, ktorzy udostepnili dane
osobowe Poczcie Polskie;j.

Swiadek Michal Dworczyk:
A kiedy taka ustawa zostala przyjeta?

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Ale to nie jest test.

Swiadek Michal Dworczyk:
Prosze? Nie, ja po prostu tego nie pamietam. Dlatego pytam pana. To nie jest pytanie
konfrontacyjne, tylko ja tego nie pamietam.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Ale wie pan, ze taka ustawa byta?

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak, wiem. Mowilem o tym juz dzisiaj.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Czy Kancelaria Prezesa Rady Ministrow brala udzial w procesie wydawania takiej
ustawy, przygotowania?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie, kiedy byly prowadzone dyskusje — poza tg, o ktorej dzisiaj
rozmawialiSmy — w kancelarii na ten temat, ale oczywiScie nie moge tego wykluczy¢.
Zwlaszcza, ze w kancelarii Departament Prawny moégt by¢ w ramach jakich§ miedzyre-
sortowych ustalen konsultowany, podobnie jak prokuratoria byta. Tak sie zdarzalo w try-
bie roboczym, ale ja sobie tego nie przypominam, natomiast tez nie moge tego wykluczyc.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
A czy pan poset glosowal w Sejmie za tg ustawg?

Swiadek Michal Dworczyk:

O ile bylem wtedy na glosowaniu, to na pewno tak. Bo mowitem panu przewodnicza-
cemu... To znaczy méwilem panstwu, tez prezydium, ze uwazalem, ze to jest dobra
ustawa, aby te wszystkie osoby, ktore dzialajg w interesie spotecznym - podkreslam,
bo nie dzialaja z zamiarem popelnienia przestepstwa, kradziezy, wyrzadzenia szkody...
tylko, ktore dzialajg w interesie spolecznym - zeby w taki sposob zabezpieczy¢. Bylem
zwolennikiem tego rozwigzania, wiec jesli bratem udzial w tym glosowaniu, to na pewno
glosowalem za.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
I jest pan przekonany o sluszno$ci nawet do dzisiaj, ze ta ustawa byla potrzebna.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Tak, jestem. Jestem przekonany o stusznoéci, dlatego ze uwazam, ze absolutna wiek-
sz0§¢ samorzadowcow i urzednikow to sg uczciwi ludzie. I teraz my... Ludzie popelniajg
btedy, zwlaszcza w tak niezwyklych — uzyje panstwa ulubionego slowa — ekstraordyna-
ryjnych okolicznoS§ciach potrafig popetnié biedy.
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I teraz my tworzymy atmosfere — tak sie zdarza przynajmniej czasami niestety — taka,
ze tropimy wszedzie spiski, przestepstwa i zbrodnie. I do czego to moze doprowadzic¢?
Moze doprowadzi¢ do tego, ze urzednicy w sytuacjach kryzysowych beda bali sie podej-
mowac decyzje. A nie ma nic gorszego w sytuacji kryzysowej jak paraliz decyzyjny wérod
urzednikéw. I pan mysle, ze jako samorzadowiec wie o tym bardzo dobrze.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Ja tak tylko przypomne, ze ekstraordynaryjnie to jest pana ulubione stowo. Pan je naj-
czesciej wypowiadal.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale panstwo wlasnie je powtarzali, w zwigzku z tym specjalnie je powtorzylem.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
A my je recypowaliémy od pana. Widocznie trafit pan w odpowiednie miejsce w naszych
szarych komoérkach, ze nam sie to stowo spodobato.

Ale bym prosil, zeby troche pan tez syntetyczniej i dokladniej odpowiadal na pytanie.

Powiedzial pan w wywiadzie dla wiadomosci wp.pl, to sg pana slowa cytowane:
,,Wielu ekspertow uwaza, ze wybory korespondencyjne sg trybem najbezpieczniejszym.
Nikt nie przewidzial wyboréw w trakcie epidemii. Jest to sytuacja, do ktérej musimy sie
dostosowac”.

Czy odbywal pan jakiekolwiek formalne badz nieformalne konsultacje ze specjali-
stami? Jesli tak, to z jakiego zakresu to byli specjalisci? Czy zlecal pan przygotowanie
opinii przez specjalistow na piSmie badz ustnie i czy pan dysponuje albo czy kancelaria
wtedy dysponowata takimi opiniami?

Swiadek Michal Dworczyk:
Powtoérze, ze jako szef kancelarii nie mialem w zakresie swoich obowigzkow prowadze-
nia tego typu dziatan, bo nie ja podejmowatem takie decyzje. Ja bylem odpowiedzialny
- 0 czym juz wspomnialem panstwu i tu w ogdle sie od tego nie uchylam - za czes$¢ pro-
cesu od momentu zlecenia mi przez prezesa Rady Ministrow przygotowania decyzji
do momentu podpisania tych decyzji i przekazania dalej podmiotom zainteresowanym.
Kroétko mowige, powtorze, nie bratem udzialu w naradach dotyczacych... zeby prze-
prowadzic takg badz inng forme wyboréw, ani nie miatem tego w zakresie swoich kom-
petencji jako szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Jak dtugo jest pan w zyciu publicznym i pelni pan funkcje publiczne?

Swiadek Michal Dworczyk:
Jezeli pyta pan o pelnienie mandatu posla, to osiem lat, od dwa tysigce... Teraz dzie-
wiaty rok bedzie — od 2015 r. Weze$niej bytem samorzgdowcem.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
A jak dtugo byl pan szefem Kancelarii Prezesa Rady Ministrow?

Swiadek Michal Dworczyk:
Blisko piec lat.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
To teraz mam pytanie, biorac pod uwage to pana do$wiadczenie.

Czy jako szef Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, jezeli wiedzial pan badz przypusz-
czal, ze jakie§ dzialania podejmowane przez organy panstwa, moze nie bezposrednio, ale
posrednio podlegte prezesowi Rady Ministrow, ktorego pan szefowat kancelarii... to nie
czul sie pan w obowiazku zwroci¢ uwage na to premierowi i zwroci¢ uwage kierownikom
tych jednostek, ze wasze dzialania mogg by¢ na granicy prawa albo nawet poza prawem?

Swiadek Michal Dworczyk:
A czy moze pan doprecyzowac pytanie?
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Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):

Pytanie jest bardzo precyzyjne. Zadalem panu pytanie, czy jezeli pan widzial, ze jakie$
dzialanie jest na granicy prawa badz moze by¢ poza prawem, to jako odpowiedzialny
urzednik, jako odpowiedzialna osoba petnigca funkcje publiczna, jako szef Kancelarii
Prezesa Rady Ministrow, nie czul pan takiej potrzeby, zeby ustnie, nie wiem, mailowo —
bo tak mailowaliScie caly czas — zada¢ po prostu pytanie czy zasugerowaé: zastanéwcie
sie, moze to by¢ niezgodne z przepisami prawa? Nie czul pan takiej potrzeby wewnetrz-
nej jako doSwiadczony urzednik, do§wiadczony poset?

Swiadek Michal Dworczyk:
Wedlug mojej wiedzy nie prowadziliémy zadnych dziatan, ktoére bylyby poza prawem.
Zreszta w tej sprawie wypowiedzial sie Sad Rejonowy m.st. Warszawy, Wydzial Karny.
Przypomne o tym jeszcze raz.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
My znamy tresc tego orzeczenia. Ja pana pytam o pana przekonanie. Czy pan nie czul
takiej potrzeby?

Swiadek Michal Dworczyk:

Wiec prosze mi pozwoli¢ dokonczy¢. Wiec w moim... Moje przekonanie jest takie, ze nie
prowadziliSmy zadnych dzialan pozaprawnych. To, ze prowadzimy dziatania niezwykle
i ze sg watpliwoSci co do decyzji przygotowanych w ministerstwie aktywoéw prawnych...
OczywiScie, ze dlatego zlecitem przygotowanie nowej tresci tej decyzji i poinformowa-
tem o tym prezesa Rady Ministrow, o czym wspominalem — ze material, ktory przyszedt
z Ministerstwa Aktywow Panstwowych, zostat skrytykowany czy negatywnie sfalsyfiko-
wany przez Departament Prawny i Prokuratorie Generalng. I wprowadziliSmy zmiany
w tych decyzjach w taki sposob, zeby byly one zgodne z prawem.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Czyli czuje pan i jest pan przekonany do dzisiaj, do teraz, ze decyzje podpisywane przez pre-
zesa Rady Ministréw byly zgodne z przepisami prawa, ale te, ktore byly proponowane przez
Ministerstwo Aktywow Panstwowych, moglyby by¢ niezgodne z przepisami prawa?

Swiadek Michal Dworczyk:
W tym, ze decyzja, ktora podpisal pan premier Mateusz Morawiecki, byla zgodna z pra-
wem, utwierdzitlo mnie prawomocne orzeczenie Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Ale projekt przygotowany przez Ministerstwo Aktywow Panstwowych, przeslany dzien
wczeséniej, wedlug pana - z tego, co pan powiedzial — mogl by¢ niezgodny z przepisami
prawa.

Swiadek Michatl Dworczyk:

Tak, wedlug mojej wiedzy i opinii, ktore otrzymalem z Departamentu Prawnego i Proku-
ratorii Generalnej, byl niezgodny z obowigzujacymi przepisami, dlatego nalezalo go zmie-
ni¢. To jest absolutnie naturalna sprawa i mysle, ze pan tez jako wieloletni samorzadowiec
to potwierdzi, ze jak sg przygotowywane akty prawne réznego rzedu czy na réznym szczeblu,
trwa dyskusja miedzy prawnikami i tez sg wprowadzane poprawki, prawda?

W zwiazku z tym no, tutaj mieliémy do czynienia wiasnie z takim normalnym, stan-
dardowym procesem czy procedura przygotowania decyzji administracyjne;j.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):

To czy nie wydaje sie panu, ze Ministerstwo Aktywow Panstwowych pod kierownictwem
wicepremiera Jacka Sasina i sekretarze stanu i podsekretarze stanu, ktorzy przestali
tre§¢ projektu do KPRM, mogli popelnié przestepstwo z art. 231 Kodeksu karnego —
niedopelnienia obowigzkéw badz przekroczenia uprawnien — skoro pan twierdzi, przed
chwilg pan to powiedzial, ze podpisanie tej decyzji mogloby rodzi¢ konsekwencje prawne,
mogloby by¢ niezgodne z prawem? ZmieniliScie to. Wiec czy nie dopetnili obowigzkéw
urzednicy, ktorzy to wyslali? Zeby dokonac nalezytej starannosci, przestac taka opinie,
ktora bylaby zgodna z przepisami prawa. W Ministerstwie Aktywow Panstwowych.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Po pierwsze, powtorze znowu, co juz méwitem na poprzednim naszym spotkaniu, w trak-
cie poprzedniego przestuchania.

Jak rozumiem, Komisja stara sie ustali¢ fakty. Na temat faktow odpowiadam, nie
uchylajac sie od zadnego pytania. Jak tylko wiem, staram sie precyzyjnie odpowiedziec.
Natomiast jesli chodzi o opinie, o oceny funkcjonowania innych cze$ci administracji, nie
bede takich opinii przeprowadzal, poniewaz nie jestem prawnikiem, nie jestem osoba,
ktora by do tego byta uprawniona.

Ale tak po ludzku zadam panu pytanie jako samorzgdowiec: Czy jezeli w trakcie
procesu legislacyjnego, przygotowujacego pana decyzje jako wlodarza (do niedawna),
jakis prawnik z drugim prawnikiem spieral sie, czy ma zapis by¢ taki, czy taki—bo takie
sytuacje sie zdarzaja — to uwaza pan, ze ten, ktorego ostatecznie propozycja, nazwijmy
to kolokwialnie, przegrala, to byl przestepca, ktory nie dopetnit obowigzkéw i powinien
podlegac art. 231? No, bagdZzmy powazni.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Odpowiadajac na pana pytanie — chociaz to nie ja jestem tu pytany — to o tym, czy ktos
jest przestepca, decyduje sad. I niedawno catkiem zdecydowal o dwoch przestepcach
i wszyscy wiemy, o kim. Wiec nie my jesteSmy od oceny, czy kto$ jest przestepca, czy nie,
ma pan racje i w tym sie z panem zgadzam, tylko sady.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Dobrze, ze sie wspélnie tutaj potrafimy zgodzié.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Mimo réznic politycznych tez sie potrafimy zgodzic.
Mam jeszcze dwa pytania. Czy mial pan jakiekolwiek watpliwosci co do zasadnoéci
skierowania przez Poczte Polska SA wniosku do ministra cyfryzacji o udostepnienie
danych osobowych z rejestru PESEL?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie §ledzilem tego procesu. Nie bylo to w zakresie moich obowigzkéw. Juz o tym méwitem.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
A czy mial pan watpliwoSci co do zasadnoéci skierowania przez Poczte Polskg zgdania
do samorzgdow danych... o udostepnienie danych z rejestru, ze spisu wyborcéw?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie §ledzitem tego procesu. To nie byto w zakresie moich obowigzkow.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
A czy samorzadowcy z Dolnego Slaska, z ktérego pan pochodzi, w rozmowach prywat-
nych nie sugerowali panu, ze to dzialanie jest poza prawem - takie zgdanie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pochodzg z Warszawy, tu sig urodzitem, ale jestem dumny, ze reprezentuje jako poset
Dolny Slask, wojewodztwo walbrzyskie byle.

Natomiast oczywiScie w rozmowach z samorzgdowcami pojawial sie... pojawialy sie
watpliwosci, czy to jest zgodne z prawem, czy to nie jest zgodne z prawem. Ale ja nie
jestem w stanie powiedzie¢, czy takie rozmowy odbywalem, wowczas przede wszyst-
kim telefoniczne, bo tych spotkan, jak pamietamy, nie bylo zbyt wiele w tamtym czasie,
przed 10 maja czy po 10 maja. A moge powtorzyc¢, ze jakby no, ja poszczegélnych czesci
tego procesu, realizacji czy wykonywania decyzji prezesa Rady Ministréow nie §ledzitem
na biezgco.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Przed chwilg pan powiedzial, ze pojawialy sie takie glosy, to ostatnie pytanie.
Nie naszla pana... do pana chwila refleksji, ze skoro kilka os6b juz pyta — czy kil-
kanascie, a to bylo kilkadziesiat — ze co§ moze by¢ niezgodne z prawem, zeby jednak
zareagowac?
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Swiadek Michal Dworczyk:
Ale panie przewodniczacy, wtedy p6l Polski o tym dyskutowalo, ja przypomne. Przeciez
to nie jest zadna tajemnica. Wystarczy siegnaé do tego, co wowczas byto w mediach. Pot
Polski o tym dyskutowalo. My podjeliSmy pewne decyzje, ktore byly niestandardowymi
decyzjami, po to zeby zrealizowac ten nadrzedny obowiazek, jaki konstytucja stawia
przed nami, politykami — przeprowadzenia wyboréw odpowiednim terminie.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Czy mozna uzyc stwierdzenia, ze to byly decyzje ryzykowne?

Swiadek Michal Dworczyk:
To byly decyzje ekstraordynaryjne.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Jeszcze raz zadam — czy mogly to by¢ decyzje ryzykowne?

Swiadek Michal Dworczyk:
Kazda decyzja niestandardowa wiaze sie z pewnym ryzykiem, natomiast byto to ryzyko
w granicach akceptacji. A mowie o tym dlatego, ze uzyskaliémy wtasnie opinie prawne
uznanych autorytetow prawnych, ktére utwierdzily nas, ze ta droga jest mozliwa do zre-
alizowania.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
OK, tutaj jeszcze na koniec tylko jeden cytat: ,,Zaréwno premier, jak i ja nie mamy w tej
sprawie nic do ukrycia. JesteSmy gotowi tlumaczy¢ to przed kazdym gremium czy przed
kazdym forum”. To sg pana slowa w materiatach Polskiej Agencji Prasowe;.
I powiem tak — spodziewalem sie wiecej konkretow po pana zeznaniach, natomiast
widag, ze nie braliScie pod uwage calego ryzyka, a raczej szliscie po prostu, tak jak to byto
dzisiaj powiedziane, na zywiol, a moze sie uda. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dziekuje.
Pani poset Filiks, prosze bardzo.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ja mam pytanie kontynuujgce watek pana posla. Bo teraz pan méwit o tych opiniach.
Na poprzedniej Komisji wskazal pan, ze poprzednie opinie do projektu byly nega-
tywne, ale do decyzji juz pozytywne.

Swiadek Michal Dworczyk:
Opinie, ktore uzyskaliSmy do decyzji podpisanej przez premiera, byly pozytywne, tak.
Moéwitem o tych trzech opiniach. Tutaj na temat dwoch jest notatka stuzbowa.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Wezesniej pani, wezesniej pani... Co do samego projektu wezesniej pani Przybysz Mag-
dalena, tak jak pan méwit na poprzedniej Komisji, przekazata panu o tym... znaczy,
informacje o tym, ze te decyzje sa negatywne, tak? Ale jak juz z projektu przeszliscie
panstwo do decyzji, to w oparciu juz o pozytywne, tak? Od pani Magdaleny Przybysz
opinie. Te ustne, przekazane.

Swiadek Michal Dworeczyk:

Ja jeszcze raz powtorze, jak wygladata ta cala sytuacja.

Pani Magdalena Przybysz, dyrektor Departamentu Prawnego KPRM, przekazata
mi informacje, ze projekt decyzji, ktéry zostal do nas przestany z Ministerstwa Aktywow
Panstwowych, jest niezgodny z obowigzujacymi przepisami. Ja polecitem pani Magdale-
nie Przybysz, dyrektor Departamentu Prawnego, przygotowanie takiego projektu decy-
zji do podpisu pana premiera, ktory bedzie zgodny z przepisami. I taka opinie... i takg
decyzje otrzymalem. Taka decyzja zostala skonsultowana z panem doktorem Wasow-
skim i tymi dwoma profesorami, o ktérych juz rozmawialiémy. Po uzyskaniu pozytyw-
nych rekomendacji przediozylem je do podpisu pana premiera.
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Posel Magdalena Filiks (KO):
Dobrze, dziekuje bardzo. I w zwigzku z tym jest wlasnie moje pytanie.

Odczytam panu maila od pani Magdaleny Przybysz, o ktorej tutaj rozmawiamy.
I pisze do pana o godzinie 11:45, 16 kwietnia tak: ,Michal, w nawigzaniu do rozmowy
telefonicznej w zalgczeniu projekty decyzji i upowaznienn dla ministrow”. To juz sa te
decyzje, ktore sie przerodzity z projektow w decyzje. I teraz czytam dalej: ,,Jednoczesnie
podtrzymuje w caloéci stanowisko z opinii przestanej do ciebie mailem oraz wyrazone
w trakcie rozmowy telefonicznej... w tym zakresie... w tym réwniez w zakresie zwigza-
nym z dyscypling finansow publicznych, w szczegdélnosci co do dzialan zlecanych PWPW.
Pozdrawiam Magda”.

Chcialabym teraz, zeby pan sie do tego odnidst i powiedzial, jak to jest mozliwe,
ze ta sama osoba, o ktorej pan méwi, ze zmienita zdanie badz zmienily sie opinie, wysyla
do pana maila, juz ktéry nie dotyczy projektu, ale dotyczy samej decyzji, ktora jest
w zalgczniku, i informuje pana, ze w calo$ci podtrzymuje wyrazone w trakcie rozmowy
telefonicznej oraz w tym mailu z negatywna opinig swoje opinie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Moge odpowiedzie¢? Otoz, pani posel, ja absolutnie podtrzymuje to, co powiedzialem,
dlatego ze tego maila akurat pamietam. I ten mail i tresc, ktorg pani przytoczyta, doty-

czy poprzedniego projektu MAP. Bo do konca trwata dyskusja, czy ten projekt MAP nie
powinien zostac zrealizowany.

Posel Magdalena Filiks (KO):
No, nie.
Swiadek Michal Dworczyk:
No, ja to tak pamietam, doktadnie tak.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Znaczy, nie tylko godzina i data i cala korespondencja, ktorg panstwo prowadzicie,
i zalgczniki wskazuja, ze to jest nieprawda, poniewaz wlasnie pani Magdalena Przybysz
0 11:45 16 kwietnia — to jest data wydania decyzji premiera — przesyla panu juz decy-
zje. Nie projekt, tylko decyzje. I pozwala sobie zalgczyé¢ do tej decyzji taki oto do pana
komentarz - ze podtrzymuje swoje wczeSniejsze stanowisko zaréwno mailowe, jak i tele-
foniczne, panie posle.

Swiadek Michal Dworczyk:
Podtrzymuje, ale w stosunku do decyzji MAP, projektu decyzji MAP. By¢ moze z tego...
z treSci tego maila, ktorego pani czyta, to nie wynika jasno, ale dokladnie taka byla mie-
dzy nami woéwczas korespondencja.

Posel Magdalena Filiks (KO):
No, to jest po prostu niemozliwe, dlatego ze ja mam tutaj zalgczniki i zalacznikiem nie
sg projekty, tylko zalgcznikiem sg decyzje. I ja pozwolitam...

Swiadek Michal Dworczyk:

Ale widzi pani, co pani... Przepraszam, przeczytala pani posel tez odniesienie do roz-
mowy telefonicznej. To nie jest calo$é korespondencji i komunikacji miedzy nami.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Caloé¢ w tym mailu, panie poéle.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale przepraszam, czy jest tam odniesienie, bo nie mam tego przed oczami, ale czy nie
ma tam odniesienia do rozméw...

Posel Magdalena Filiks (KO):
OczywiScie, jest zalgcznik.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, nie. Ale czy nie ma odniesienia do rozmoéw telefonicznych i ustalen telefonicznych?
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Posel Magdalena Filiks (KO):
Panie posle, widzi pan, co tutaj sie wydarzylo. Jeszcze raz panu to powiem i moze zeby
opinia publiczna zrozumiata.

Swiadek Michal Dworczyk:
Bardzo prosze.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Dlatego ze ewidentnie wlas$nie sie okazalo, co sie okazalo. Ten mail o 11:45 do pana nie
dotyczy zadnego projektu, tu zapadta juz decyzja o decyzji. I ta decyzja jest zatgcznikiem
do tego maila. I pana szefowa dzialu prawnego, mimo tego, ze wykonata pana polecenie
i zalgczyla te decyzje, informuje pana po kolezensku, ze w calosci podtrzymuje swoje
decyzje — mimo tego, ze juz przechodzicie z projektu na decyzje. I nadal...

Swiadek Michal Dworczyk:
Swoje opinie.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Swoje opinie.
I nadal informuje pana, ze réwniez... Odnoszac sie do tych negatywnych opinii
z maila, informuje pana, ze te decyzje... znaczy, ze te opinie sg negatywne. W szczegél-
nosci jeszcze mowi — w zakresie dzialan zwigzanych z dyscypling finansow publicznych.
I tak sie sktada, ze ten mail ma swojg date, godzine i zalgczniki. I wiemy dokladnie,
do czego sie odnosi. I jest to w tresci.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja w ogéle nie kwestionuje godziny, daty i zalgcznikow, ktore sg zawarte w mailu.
Ja tylko, pani posel, zwracam uwage, ze to, co pani przytacza, ten mail, jest czeScig
komunikacji, ktéra wtedy prowadziliémy z dyrektor Departamentu Prawnego.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie, nie jest.

Swiadek Michal Dworczyk:
Poza mailami...

Posel Magdalena Filiks (KO):
To jest mail, ktory przesyla juz gotowe decyzje, i jest w nim napisane...

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, pozwoli mi pani dokonczy¢?

Posel Magdalena Filiks (KO):
Projekty decyzji i upowaznien dla ministrow przesyla panu, nie wiem, pieé¢, dziesieé
minut przed wydaniem tej decyzji, pana pracownik dzialu prawnego. I nie nawiazuje
tutaj do niczego innego, nie cofa sie do przeszlosci.

Swiadek Michal Dworczyk:
Przykro mi...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Zalaczyla zalgczniki.

Swiadek Michal Dworczyk:
Przykro mi, ze pani posel nie chce zaakceptowaé, ze ta komunikacja byla nie tylko
mailowa, ale rowniez telefoniczna. I ta tre§é, wedlug mojej najlepszej wiedzy, odnosi sie
do tego, o czym powiedzialem, czyli propozycji, aby jednak wykorzysta¢ projekty nade-
stane z MAP.

Kazdy z nas pozostanie przy swoim zdaniu, pani powie, ze ma pani mail, wiec pani
to ocenia tak, ja pani odpowiadam, majac wiedze i pamietajac naszg komunikacje z tego
dnia z pania dyrektor Departamentu Prawnego. Jak rozumiem, Komisja bedzie rowniez
przestuchiwac panig Przybysz, wiec na pewno o to nalezy zapytac, zeby zweryfikowaé
moje stowa albo potwierdzi¢ pani teorie.

m.h., r.k. 45




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ja nie mam zadnej teorii, panie poSle. Ja sie odnosze tylko do faktow, tylko do tresci
maila, tylko do zalacznikéw i tylko do dat. I bardzo chcialby pan nie zauwazyc¢, ale pocza-
tek brzmi dokladnie tak: , Jednoczes$nie podtrzymuje w catosci stanowisko z opinii prze-
stanej do ciebie mailem”.
Jaka to jest opinia?

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak, ale opinia przestana do mnie mailem dotyczyla projektu Ministerstwa Aktywow
Panstwowych, pani poset.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie.

Swiadek Michal Dworczyk:
No...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Panie posle, znaczy, no nie. Dostaje pan decyzje, nie projekt, decyzje, w momencie, w kto-
rym premier te decyzje podtrzymuje.

Swiadek Michal Dworczyk:
Mowi pani o 16 kwietnia, tak?

Posel Magdalena Filiks (KO):
I poczatek...
Tak, oczywiScie.
I poczatek brzmi: ,, Jednocze$nie podtrzymuje w caloéci stanowisko z opinii przestanej
do ciebie mailem”. I moze zeby opinia publiczna miata §wiadomo§¢, ta opinia przestana
do pana mailem jest negatywna.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak, ale czego dotyczy?

Posel Magdalena Filiks (KO):

I poniewaz zmieniacie panstwo projekt na decyzje, to pani, uwzgledniajgc pana polece-
nie, pana pracownik, uwzglednia to i przygotowuje te decyzje, ktora pan chce, i przeka-
zuje panu te decyzje w zataczniku. Nie projekt, panie posle, decyzje. I pisze: ,,Jednocze-
$nie podtrzymuje w caloéci stanowisko z opinii przestanej do ciebie mailem”. A opinia
przestana do pana mailem jest po prostu druzgocaca dla tej decyzji.

I kontynuacjg waszych krokéw jest podtrzymanie negatywnej opinii tej pani.
I naprawde, prosze mi wierzy¢, tu sg zataczniki. Ja wiem, do czego sie odnosi ten mail.
On sie nie odnosi do rozmowy sprzed tygodnia, sprzed miesigca, tylko doktadnie do tej
decyzji. I tu jest napisane, ze ten pracownik podtrzymuje swoje stanowisko.

Swiadek Michal Dworczyk:
Rozumiem, co pani posel méwi. Natomiast ja tez akurat dokladnie pamietam tamtg
sytuacje.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nieprawdopodobne.

Swiadek Michal Dworczyk:
To, o czym rozmawialiSmy, zaréwno przez telefon, jak i osobicie, jak i wymiane kore-
spondencji w tej sprawie.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ale nie trzeba nic pamietac, ten mail jest.

Swiadek Michal Dworczyk:
Prosze?

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ten mail ma swoja tresc, to jest negatywna opinia.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Ja to rozumiem. Ja to rozumiem, ale pani... Jeszcze raz powtorze, podtrzymanie opinii nega-
tywnej dotyczy projektu Ministerstwa Aktywow Panstwowych, ktory byl forsowany...

Posel Magdalena Filiks (KO):

A to prosze opinii publicznej powiedzie¢, po co kto§ panu przesyla decyzje, a jednocze-
$nie nie opiniuje tej decyzji, tylko cos, co bylo kiedy$ indziej, i pisze, ze podtrzymuje,
kiedy w zalaczniku jest decyzja, a nie projekt?

Tak moze na logike, nie juz na te pana pamieé. Ale ciesze sie, ze dzisiaj pan jest
w takiej dobrej formie i pamieci, naprawde. Natomiast prosze to wyttumaczy¢ opinii
publicznej. Dostaje pan maila z decyzja, ktora sie zmienila z projektu, i jest decyzja.
A kto§ méwi: Wysytam ci, Michal, te decyzje, ale jednocze$nie podtrzymuje swoje nega-
tywne stanowisko, ktére ci przekazalam.

Swiadek Michal Dworczyk:
Dobrze, to moze...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Po co?

Swiadek Michal Dworczyk:
To moze ja w takim razie jeszcze inaczej odpowiem na to pytanie. Jakby pani zechciala
przedstawic opinie do tej konkretnej decyzji. Bo jedyna opinia, ktora powstata w formie
pisemnej — czy tez stanowisko wlaSciwie, bo to nie byla oficjalna opinia — dotyczyta pro-
jektu nadestanego przez Ministerstwo Aktywow Panstwowych.

Posel Magdalena Filiks (KO):
To sie zgadza.

Swiadek Michal Dworczyk:
I byt... Dokladnie.

I byta do konica dyskusja, czy powinno sie wykorzystacé to, co przygotowat MAP, czy to,
co zaproponowal Departament Prawny Kancelarii Prezesa Rady Ministrow na moje zle-
cenie, kiedy powiedzialem — po otrzymaniu negatywnych decyzji dotyczacych projektow
z MAP i z Prokuratorii Generalnej, i z Departamentu Prawnego - ze prosze o przygoto-
wanie decyzji, ktora bedzie opierala sie o obowigzujace przepisy. I tyle.

Taka decyzja, ktora opierala sie o obowiazujace przepisy, zostala mi przestana. A w ramach
naszej korespondencji i naszych rozméw, gdzie caly czas byly prowadzone rozwazania, czy jed-
nak nie wykorzystac decyzji z MAP, byto podtrzymanie przez panig dyrektor tej krytycznej
decyzji, ktora od poczatku byla zdecydowana przeciwniczka przyjecia i dania do podpisu pre-
mierowi projektu nadestanego przez Ministerstwo Aktywow Panstwowych.

Posel Magdalena Filiks (KO):
I tak pozostawimy opinie publiczng z taka informacja, ze pan wlaénie tak twierdzi,
ze jak juz zmienili$cie opinie na decyzje i do decyzji jest komentarz pana pracownika,
ze mimo tego, ze wysyla decyzje, jednocze$nie podtrzymuje swoja decyzje, to podtrzy-
muje jg do czego$§ w ogole innego i nagle to wrzuca do maila z decyzjg. Dobrze, pan sobie
zyczy, to tak to zostawimy. Trzeba mieé¢ duzo odwagi, zeby w ogéle sformulowac taka
teze. Albo determinacji.

Chciatabym teraz wroci¢ jeszcze do tego watku tej decyzji. I chcialabym zapytad,
czy pan posel pamieta z poprzedniej Komisji moje pytanie o nadzér nad wykonaniem
tej decyzji przez... decyzji, ktorg pan przygotowal... o nadzor nad wykonaniem tej decy-
zji premiera, o dalsze losy tej decyzji. Jezeli pan poset chcialby, to zycze sobie Swietnag
pamiecia, zeby przypomniec, ze to byl ten moment, kiedy pan poset méwil o tym...
o r6znych systemach polityczno-prawnych w innych krajach. Pozwolitam sobie przerwaé
i chcialam, zeby$my sie skupili na odpowiedzi.

Czy pan pamieta ten watek? Czy jako$ go przypomnie¢ bardziej?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pamietam naszg rozmowe z poprzedniej Komisji.
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Posel Magdalena Filiks (KO):
Super. I pamieta pan wtedy mojg odpowiedz, dlaczego uzasadnial pan i tlumaczyt opinii
publicznej, ze KPRM, premier, pan nie byliScie zainteresowani na zadnym etapie kontrolg?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie tak powiedzialem, pani posel.

Posel Magdalena Filiks (KO):
To z tym RFN byl ten watek.

Swiadek Michal Dworczyk:

To nie... Ale ja tak absolutnie nie powiedzialem. Ja powiedzialem tylko, ze w polskim
systemie prawnym, o czym dzisiaj juz wspominalem, obowigzuje ustawa o dziatach.
I ta ustawa daje autonomie poszczegolnym ministrom, poszczegélnym organom pan-
stwa do dzialania w zakresie ich dziat6w, w zakresie ich obowigzkow. I w polskim ustroju
i w polskim systemie prawnym prezes Rady Ministréw nie ma prawa, o czym dzisiaj tez
moéwilem, zadzwoni¢ do ministra, nie wiem, obrony narodowej albo ministra aktywow
panstwowych czy ktoregokolwiek innego i powiedziec: Masz zrobic to i to.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Dobrze, dobrze.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Dlatego ze minister jest zgodnie z polskimi przepisami autonomiczny w swoich dziala-
niach w ramach nadzorowanego dziatu.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Super, to teraz panu przytocze fragment ustawy i szczerze pokladalam nadzieje, ze jako
szef KPRM zna pan jednak kompetencje prezesa Rady Ministrow w tym polskim jed-
nakze ustroju, w ktérym my sie tutaj poruszamy na szczeScie.

I przeczytam to moze panu i pan sie wtedy odniesie do kompetencji ministra... prze-
praszam, prezesa Rady Ministréw: ,W celu wykonania zadan i kompetencji okre§lonych
w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, ustawach prezes Rady Ministréw moze w szcze-
goélnoéci — ustawe bede czytala — wyznaczy¢ ministrowi zakres spraw, w ktérych minister
ten dziala z upowaznienia prezesa Rady Ministrow”. I tu sie zgadzamy nawet.

A teraz drugi bardzo wazny punkt: ,,zgda¢ informacji, dokumentow i sprawozdan
okresowych lub dotyczacych poszczegélnej sprawy albo rodzaju sprawy od ministra, kie-
rownika urzedu centralnego lub wojewody oraz pracownikéw urzedéw organéw admini-
stracji rzgdowej po zawiadomieniu wlasciwego ministra, kierownika urzedu centralnego
lub wojewody”.

Zgodnie z obowigzujacym, panie posle, jednak w Polsce prawem okazuje sie, ze w kom-
petencjach prezesa Rady Ministrow jest nie tylko proszenie, ale kompetencja zadania
informacji i dokumentow i sprawozdan - i tych okresowych, i tych dotyczacych prze-
biegu poszczegélnych spraw, decyzji i tak dalej.

Swiadek Michal Dworczyk:
Czy moge sie odnie$¢ do tego?

Posel Magdalena Filiks (KO):
Koniecznie.

2

Swiadek Michal Dworczyk:
Bardzo dziekuje.

Pani posel, no nie zaskoczyla mnie pani tym zapisem ustawowym i przypomne to,
co moéwilem i dzisiaj, i na poprzedniej Komisji — ze pan premier nie otrzymywat w ramach
biezgcych rozmow z ministrami aktywow panstwowych i spraw wewnetrznych i admi-
nistracji zadnych niepokojacych sygnaléw na temat tego, ze sa problemy z wykonaniem
tych decyzji. A co do realizacji tych decyzji przez podmioty zalezne — no, to te podmioty
wlasnie dlatego sg nadzorowane przez poszczegolnych ministrow, zeby nie robit tego
wszystkiego prezes Rady Ministréw, bo to jest po prostu niemozliwe, bo nie ma takich
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narzedzi, o czym méwilem na poprzednim naszym spotkaniu, na poprzednim przestu-
chaniu. I dzisiaj to podtrzymuje.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ot6z sie okazuje, panie posle, ze najwidoczniej pana zaskoczytam, wiec uszczegbétowimy.
No, oczywiscie, ze tak.
Pana odpowiedz jest wymijajaca, nielogiczna.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie.

Posel Magdalena Filiks (KO):
I nie chcialabym obrazi¢ pana, ale co do odpowiedzi sie ustosunkuje, ze sie nie trzyma
kupy. Wiec skupi sie pan i skupie sie ja i pdjdziemy jeszcze raz tg samag droga.
Pan powiedzial na poprzedniej Komisji, ze zadnych prawnych ani ustawowych moz-
liwosci badz kompetencji...

Swiadek Michal Dworczyk:
Narzedzi.

Posel Magdalena Filiks (KO):
...prezes Rady Ministrow nie ma do tego, zeby kontrolowa¢ swoich niezaleznych mini-
strow. Dzisiaj podtrzymat pan te wypowiedZ w odpowiedzi... to stanowisko swoje w odpo-
wiedzi do pytajacego pana czlonka Komisji.

Swiadek Michal Dworczyk:
I do pani.

Posel Magdalena Filiks (KO):
I teraz...

Ja dokoncze.

Teraz tutaj odpowiadajgc mi, juz pan troszke zmienit front i powiedzial pan tak,
cytuje prawie pana, mam nadzieje, ze dokladnie: ,Nie mial zadnych sygnalow co do tego,
zeby bylyby jakie§ nieprawidlowosci”. Czyli teraz juz pan méwi, ze nie mial sygnalow,
wiec nie kontrolowal. Wyszliémy od tego, ze nie mial prawa. Stal pan twardo na tym
stanowisku — nie mial prawa, nie mial podstaw prawnych, minister jest w pelni samo-
dzielny, premier nie moze go kontrolowadé, to nie jest RFN.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie moze wydawac polecen, podtrzymuje to.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie, polecenia to moze, bo cala ta decyzja jest poleceniem. Co do tego nie mieliSmy zad-
nych watpliwosci. MieliSmy, mieliSmy...

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale... Jest... Czym innym sg decyzje administracyjne...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Panie posle...

Swiadek Michal Dworczyk:
...a czym innym wydawanie konkretnych polecefi, nie wiem: kup czotg Abrams albo
czolg Leopard.

Posel Magdalena Filiks (KO):

Mozemy tak ttumaczy¢ opinii publicznej, ze decyzja, w ktorej premier zleca poczcie prze-
prowadzenie wyborow, to jest decyzja, a nie polecenie. I ja sie bardzo ciesze, ze to jest
decyzja, ale generalnie w potocznym jezyku w zakres polecen mogliby$my to ubrac. Czyli
moze zleca¢ zadania, wlaSciwie moze wszystko.

Ale na koniec - i teraz sie skupimy jeszcze raz — moze zada¢ informacji, dokumen-
tow, sprawozdan okresowych lub dotyczacych poszczegélnej sprawy, rodzaju spraw. Czyli
od ministra, od konkretnego ministra. Tu jest jasno wskazane, ze ma nie tylko prawo
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nadzorowaé, ale moze zgda¢. I w zwigzku z tym, ze wprowadzil pan na poprzedniej
Komisji opinie publiczng w biad, pozwolitam sobie, zebySmy wrocili jednak i w ramach
prawa rozmawiali, bo nie jest prawda to, co pan posel powiedzial, ze nie ma zadnej mozli-
wosci do przeprowadzania kontroli, pytania i jakby patrzenia, co sie dzieje z jego decyzja.

Jak juz ustaliliSmy, ze tak, to jest nieprawda i jest podstawa prawna do tego, ze moze
nawet zadaé, to teraz chcialabym jednak pana dopytac o to, czy premier Rzeczypospolite]
Polskiej wyciagnat jakie§ konsekwencje wzgledem ministréw Sasina i ministra Kaminskiego
za to, ze nie wykonali jego decyzji w zadnym zakresie? Dzialajac w oparciu o ustawe i kom-
petencje prezesa Rady Ministrow — jeszcze raz — czy wyciagnat jakiekolwiek konsekwencje
wzgledem ministrow Sasina i Kaminskiego za to, ze nie wykonali jego decyzji?

Swiadek Michal Dworczyk:
Czy moge odpowiedzie¢? Nie wiem, czy skonczyla pani poset...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie wiem, czy pan odnosi jakie§ wrazenie, ze kto§ panu blokuje udzielanie odpowiedzi?

Swiadek Michal Dworeczyk:
Nie, chodzilo mi o upewnienie sie, ze pani posel skonczyta pytanie, bo ono byto zlozone.
Nie wiem nic na temat wyciggniecia konsekwencji wobec ministrow. To jest odpo-
wiedZ — punkt pierwszy.
Dwa, odnoszac sie do pierwszej czeSci pani wypowiedzi, moge tylko powtorzyé — pre-
zes Rady Ministrow nie ma zadnej podstawy prawnej, zeby recznie zarzadzac minister-
stwami.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nic takiego nie twierdzitam. Ja przytoczylam akt prawny.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Ale prosze pozwoli¢ mi teraz dokonczy¢.
Jedyne co jakby premier moze, to jest sprawozdawczo§é. Oczekiwanie sprawozdaw-
czosci od ministra.

Poset Magdalena Filiks (KO):
Zadac informacji i dokumentow.

Swiadek Michal Dworeczyk:
I teraz. Powiedzialem to i dzisiaj, i na poprzednim spotkaniu, ze premier byl w kontak-
cie, w bezposrednim dialogu z panami ministrami i nie otrzymywal niepokojacych infor-
macji. Méwie to zarowno na poprzednim przestuchaniu, jak i teraz. I tutaj nie bardzo
moge zrozumie¢ te roznice, ktorej pani nie dostrzega.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Panie posle, moge miec¢ prosbe?

Bo ja bym chciala, zeby pan odpowiadal na moje pytania, dobrze?

Swiadek Michal Dworczyk:
Staram sie, pani posel.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Bo pan opiniuje to, co ja powiedziatam.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nic nie opiniuje.

Posel Magdalena Filiks (KO):
A ja tylko przeczytalam przepisy prawne, ktore udowodnily, ze badZ nie zna pan prawa
-1 tego nie méwie na 100% — badz celowo nie chcial sie pan odnie§é do tych odpowiedzi,
bo uciek! pan kilka razy przed naszymi odpowiedziami.

Ale moje pytanie teraz... I chcialabym, zeby pan jednak odpowiedzial w oparciu

o ustawe. Ja przytoczylam te przepisy. I te przepisy jasno mowia, ze premier ma prawo
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nawet zadac. I wydaliScie panstwo decyzje i tylko prosze o odpowiedZ na moje pytanie.
Prosze nie komentowac¢ moich wypowiedzi.

Prosze mi powiedziec, czy premier Rzeczypospolitej wyciagnal konsekwencje wzgle-
dem ministrow?

Swiadek Michal Dworczyk:
Juz odpowiedziatem - nie.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie, pan odpowiedzial tak: kontaktujgc sie z nimi, nie mial sygnaléw, ze co$ zlego sie dzieje.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak, dokladnie, i podtrzymuje.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Swietnie. I do tego tez dojdziemy, bo to bedzie moje nastepne pytanie. Ale chciatabym
teraz, zeby pan powiedzial - czy wyciagnal konsekwencje wobec niewykonania jego decy-
zji? Nie blednego wykonania.

Swiadek Michatl Dworczyk:
Powtorze to jeszcze raz. Wedlug mojej wiedzy — nie.

Posel Magdalena Filiks (KO):
A z tych... Z pana wiedzy, jezeli juz tak sie kontaktowal i nie miat zadnych zastrzezen
i nie mial zadnych sygnaléw, co wydaje sie dziwne logicznie, bo panowie w ogodle nie
wykonywali jego decyzji... Znaczy, w ogole w zadnym zakresie po prostu jej nie wyko-
nali. To takie troche dziwne, ze tak sobie rozmawiali panowie i co§ sobie opowiadali, jak
pan mowi, i premier nie mial zastrzezen do wykonania, bo zebySmy wiedzieli — zadnego
wykonania nie bylo. Wiec to dziwne bylo... Dziwne sformutowanie, ktorego pan uzyt.
Ale prosze mi powiedziec, jak to jest wedlug pana?

Swiadek Michatl Dworczyk:
Przepraszam, ktore?

Posel Magdalena Filiks (KO):

Premier wydaje decyzje i zleca wykonanie tej decyzji ministrowi — ma prawo nadzoro-
wac jego prace, kontrolowac, zgda¢ nawet sprawozdania z przebiegu wykonania decyzji.
A pan mowi, ze z pana wiedzy wynika, ze mimo tego, ze decyzja premiera nie zostala
wykonana, pan premier nie wyciggnal zadnych konsekwencji.

To prosze mi powiedzie¢, dlaczego wedlug pana nie wyciggnal zadnych konsekwencji
z tego zaniechania ministra Sasina i ministra Kaminskiego, ktore byly, co jest wazne,
niegospodarne, ktore skutkowaly narazeniem budzetu panstwa na straty, a takze
narazeniem na szkody, co jest bardzo istotne, Poczty Polskiej i PWPW? Poniewaz taki
mamy... takie mamy wydarzenie, ze decyzja pana premiera nie jest wykonana przez
jednego i drugiego ministra. Mamy zaciggniete... mamy wydane 70 mln zl. I dlaczego
pan premier nie wyciggal tych konsekwencji? Bo juz wiemy, ze nie wyciggnal. Wiemy,
ze nie nadzorowal. Wiemy, ze nie zadat...

Swiadek Michal Dworczyk:
Wedlug mojej wiedzy nie wyciaggnal. Tyle wiemy, bo ja nie rozstrzygam tego ostatecznie.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Dobrze. No znaczy, ja sie na tej... Umowmy sie, ze ja na razie moge sie...

Swiadek Michal Dworczyk:
Moéwimy o stanie mojej wiedzy.
Posel Magdalena Filiks (KO):
Tak. Ja tylko na pana wiedzy, pytaniach i odpowiedziach oczywiScie moge sie dzisiaj opierac.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak jest.
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Posel Magdalena Filiks (KO):
Wiec jaka jest pana opinia? Dlaczego tak sie dzieje, ze ministrowie maja wlaSciwie, ze tak
powiem potocznie, gdzie§ bardzo wazna, wydang przez decyzje... przez premiera... Kom-
pletnie jej nie wykonuja, nie podchodzg nawet do realizacji tej decyzji. Pan premier,
mimo ustawowych mozliwoéci kontroli, nadzoru, zgdania i wyjasnien, nie wycigga tych
konsekwencji.

Jak pan mysli - dlaczego?

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja po pierwsze mam prosbe, zebySmy uzywali jezyka, ktory nie bedzie zmuszal mnie
do odnoszenia sie do tego typu sformutowan, bo one po prostu nie powinny padaé
w takim miejscu...

Posel Magdalena Filiks (KO):
To jest pana opinia i ma pan... Ja bym chciala, zeby opinia...

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Wie pan, te Komisje ogladaja Polki i Polacy...

Swiadek Michal Dworczyk:
Musze odniesc sie do tego, co pani powiedziala.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie, pan ma sie odnies¢ do tego, zeby odpowiedzie¢ na moje pytanie. A moje pytanie
brzmi: dlaczego wedlug pana... Moze pan odpowiedziec, ze pan nie wie, nie chce odpo-
wiedziec, ale ja prosze, zeby pan jednak odpowiadal na moje pytania.

Swiadek Michal Dworczyk:
Odpowiadam. Tylko (niezrozumiate) nie byla pani wulgarna.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Dlaczego premier nie wyciagnal konsekwencji? Dlaczego?

Swiadek Michal Dworczyk:
Juz odpowiedziatem.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Wobec niewykonania swoich wlasnych decyzji, ktore skutkowaly narazeniem budzetu
panstwa na straty.

Swiadek Michal Dworczyk:
Juz odpowiedzialem. Wedlug mojej wiedzy pan premier nie wyciagnat tych konsekwen-
cji. O powody czy oceny tego — to prosze wybaczy¢, ale ja nie jestem adresatem wlasci-
wym tego pytania. Komisja, jak rozumiem, bada fakty.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Tak.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja podaje te fakty zgodnie z moja najlepszg wiedza.
A odnoszac sie do weze$niejszych uwag na temat rozmow pana premiera ze swoimi
ministrami, to prosze mi wybaczy¢, ale ja w tych... w wiekszosci tych rozméw nie bralem
udziatu, bo nie taka jest rola szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministrow.

Posel Magdalena Filiks (KO):
To widzi pan, jakby nam sie latwiej rozmawialo, bo pan méwi, ze bedzie sie odnosit tylko
do faktéw. W rozmowach nie bral pan udzialu, ale jakie§ trzy minuty temu pozwolil pan
sobie na takie sformulowanie, ze premier rozmawial ze swoimi ministrami i nie miat
zastrzezen co do tego.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Tak. Wedlug mojej wiedzy tak byto.

Posel Magdalena Filiks (KO):
No wiec...

Swiadek Michal Dworczyk:
A o szczegolach tych rozmow oczywiScie nie wiem.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ale... Znaczy, to jest bardzo istotne. Bo umowmy sie, ze albo ma pan wiedze, albo nie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja wiem, ze to jest istotne.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ma pan wiedze czy nie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale ja juz pani odpowiedzialem — wedtug mojej wiedzy byly takie rozmowy. Premier nie
otrzymywal... Ja nic nie wiem przynajmniej o tym, zeby otrzymywal jakie§ negatywne
informacje czy sygnaly. Natomiast nie mam wiedzy co do szczegotéw tych rozmow.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Rozumiem.

Swiadek Michal Dworczyk:
No, powtarzam to po raz trzeci.

Posel Magdalena Filiks (KO):
A skad ma pan w ogéle takg wiedze, takg bardzo ogélng, ze premier zwracal sie do mini-
strow i nie widzial, nie mial zastrzezen do ich dziatan? Skad ma pan...

Swiadek Michal Dworczyk:
Z rozmo6w z prezesem Rady Ministrow.

Posel Magdalena Filiks (KO):
O, to wazna jest informacja. Czyli... Bo by¢ moze...

Swiadek Michat Dworczyk:
Ze rozmawiatem z prezesem Rady Ministréw? Tak, to jest wazne.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Bo by¢ moze ministrowie wprowadzali w blad badz oklamywali pana premiera. Ja nie
wykluczam, ze tak jest. Ale to jest wazne, co pan powiedzial, bo rozumiem - zebySmy
to podsumowali — ma pan wiedze, bez szczeg6iow, ale wiedze dotyczaca tego, ze premier
w stosunku do wykonania swojej decyzji prowadzil rozmowe ze swoimi ministrami i nie
mial zadnego niepokoju, ze co§ w tym... ze co$ jest nie tak i nie miatl zastrzezen.

2

Swiadek Michal Dworczyk:
Ze nie mial sygnaléw co do tego, ze sg jakie§ problemy. Taki jest stan mojej wiedzy.
Mowie to po raz kolejny.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Super.

Swiadek Michal Dworczyk:
Bo na poprzedniej Komisji tez wydawalo mi sie, ze to powiedziatem. Moze niedostatecz-
nie jasno, wiec ciesze sie, ze to uporzadkowalisémy dzisiaj.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Dobrze. A czy tak ogblnie, formalnie mégltby pan powiedzie¢, jaki byl nadzér na przyktad
ze strony pana nad wykonywaniem tych decyzji przez ministerstwa?
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Swiadek Michal Dworczyk:
Ze strony szefa Kancelarii Prezesa Rady Ministrow nie ma zadnego nadzoru. Bo tak jak
juz wspominalem, nie ma narzedzi do tego.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Sa. Jak juz wspomniatam i...

Swiadek Michal Dworczyk:
Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow?

Posel Magdalena Filiks (KO):
Panie posle, jakbySmy tak rozmawiali, tobym pana zapytala, jakim prawem, czy gdzie
jest napisane, ze pan mailuje sobie i decyzje premiera opiniuje, chowa opinie i tak dale;j.
No przeciez pan rekomendowal premierowi podjecie decyzji.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Oczywiscie. I nie wycofuje sie z tego.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Wiec prosze nie méwié opinii publicznej, ze pana kompletnie od dnia wystania tego maila
nie interesowalo, co sie dzieje z tg decyzja w tak waznej sprawie. Pan powiedzial opinii
publicznej, ze to byly bardzo wazne wybory, bardzo wazne decyzje.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja tego nie powiedzialem, ze mnie to nie interesuje.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Specjalne, nie pamietam tego slowa — ekstraordynaryjne, tak? Trzeba bylo podejmo-
wac tutaj dzialania i cala mobilizacja, i wszyscy naprzod, i wydajecie decyzje, i jedziemy
do przodu. I nagle sie okazuje, ze pana w ogéle i kompletnie od tego dnia nie interesuje,
czy ktos wykonat te decyzje, tak?

Swiadek Michal Dworczyk:
Tego nigdy nie powiedzialem, ze mnie to nie interesuje. Powiedziatem, ze nie mam...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Tak wynika z pana odpowiedzi.

Swiadek Michatl Dworczyk:
Nie, prosze pani. No, to powtorze precyzyjnie jeszcze raz — szef Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow nie ma zadnych narzedzi ani podstaw prawnych, zeby nadzorowac...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Przymusi¢ ministra, rozumiem.

Swiadek Michatl Dworczyk:
Prosze?

Posel Magdalena Filiks (KO):
Tak, zeby przymusi¢ ministra.

Swiadek Michal Dworczyk:
Zeby nadzorowac tego rodzaju procesy. Natomiast nigdy nie méwitem, ze to mnie nie
interesowalo.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Interesowalo pana?

Swiadek Michal Dworczyk:
A pomijajgc... A pomijajgc ironie a propos tego, ze wszyscy sie sprezali...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie, to nie jest ironia.

54 m.h., r.k.




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

Swiadek Michal Dworczyk:
...1 starali sie dziatac, tak jak to bylo wowczas mozliwe — tak, doktadnie wlasnie tak byto.
Starali$my sie robic to, co w tamtym czasie, w czasie pandemii bylo mozliwe, kierujac sie
interesem publicznym. Nawet je§li dla panstwa jest to przedmiotem kpin dzisiaj.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie, to nie jest przedmiotem kpin, to jest przedmiotem badania wysokiej opinii, bo tak
sie panstwo spieszyliscie, ze zapomnieli$cie poczekaé na podstawe prawnag i premier pod-
jal decyzje bez podstawy prawnej. Ale to moze juz zostawmy.
Teraz mam takie pytanie. Powiedzial pan, ze miedzy... ze projekt nie mial... byl nie-
zgodny z prawem, a decyzja byla zgodna z prawem, dzisiaj pan to powiedzial.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak - ze projekt byl skrytykowany i uzyskal negatywne opinie Departamentu Prawnego
i Prokuratorii Generalnej RP, tak.

Posel Magdalena Filiks (KO):
No, nawet dalej pan powiedzial. Powiedzial pan, ze projekt byl niezgodny z prawem,
a decyzja byla zgodna z prawem.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Poszczegolne jego zapisy. No, pani posel, prosze mnie nie tapaé za stowa. Poszczegolne
zapisy, na przyklad ten, o ktérym juz kilkakrotnie rozmawialiSmy. Zapis dotyczacy...

Poset Magdalena Filiks (KO):
Ze to jest jedyny, ktory rozni te umowy, wiec... Juz to ustaliliémy.

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, ja nie jestem prawnikiem, wiec nie bede w tego rodzaju szczegotowe dyskusje
wchodzil, bo nie mam do tego kompetencji. Natomiast...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ja tylko podpowiadam panu postowi...

Swiadek Michal Dworczyk:
Dziekuje, doceniam to.

Posel Magdalena Filiks (KO):

...ze jedyne, co roznito ten projekt, to sformutowanie ,,zmierzajacych do przygotowa-
nia”... ,zmierzajgcych do przeprowadzenia”, a panstwo dolozyliScie w decyzji ,,zmierza-
jacych do przygotowania przeprowadzenia”. To jest jedyne, co rézni projekt od decyzji.
To jedno stowo, ktére zostalo wstawione.

Ale jak juz pan powiedzial, to ten projekt wczesniej — bez tego stowa — byl niezgodny
z prawem, a decyzja juz jest zgodna z prawem. Czy pan méogtby mi powiedzie¢, jaka jest
podstawa prawna, czym sie réznila podstawa prawna, na ktérej mozna byto oprzeé pro-
jekt, a na ktoérej decyzje? Jakie to sg rézne podstawy prawne, ktore to zmienily? W opar-
ciu o jakie podstawy prawne?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie moge pani posel tego odpowiedzieé, bo o tym nalezy rozmawiaé¢ z prawnikiem.
A ja prawnikiem nie jestem.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ale ja tylko dlatego pana pytam, panie posle, ze pan ten watek sam tutaj rozpoczyna
i ciagnie i odnosze sie do pana.
Pan powiedzial tak: Projekt byl niezgodny z prawem, decyzja byla zgodna z prawem.
Jezeli pan przekazuje opinii publicznej taka wiedze, bez przymusu, dobrowolnie,
to znaczy, ze musi pan dysponowac wiedzg na ten temat. A jezeli nie, to bardzo pro-
sze, zeby nie przekazywac opinii publicznej takiej wiedzy. Ale ja szanuje to, co pan
powiedzial, i odnosze sie tylko do pana wypowiedzi. Pan tu dzisiaj powiedzial: Projekt
byl niezgodny z prawem, w zwigzku z czym nie rekomendowalem premierowi, zeby
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w takiej formie go przyjac, ale decyzja byla juz zgodna z prawem i rekomendowalem,
zeby przyjac.
To pan dzisiaj powiedzial kilkukrotnie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak, powiedzialem i podtrzymuje.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Bardzo prosze, zeby w takim razie powiedzial pan opinii publicznej, czym réznila sie
podstawa prawna projektu i decyzji. Jaka to jest réznica?

Swiadek Michal Dworczyk:
To samo pytanie zadala mi pani posel na poprzednim naszym spotkaniu.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie.

Swiadek Michal Dworczyk:

Odpowiem doktadnie tak samo — nie jestem prawnikiem, wiec nie bede wchodzit w szcze-
goly legislacyjne. Zmianag, ktéra pamietam, jedna, byla zmiana bardzo istotna — miano-
wicie dotyczyla tego, ze w projekcie Ministerstwa Aktywow Panstwowych prezes miat
poleci¢ przeprowadzenie wyboréw, a w projekcie, ktory zostal mu przedtozony do pod-
pisu i stal sie ostatecznie decyzja administracyjng, nie byto mowy o przeprowadzeniu
wyboréw, tylko o podjeciu przygotowan na rzecz przeprowadzenia wyborow.

To jest bardzo zasadnicza réznica. Co do innych nie bede sie wypowiadal, bo nie
jestem prawnikiem, pani posel.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Dobrze, ale wie pan, ze to jest zasadnicza rdéznica, wiec ja to przeczytam jeszcze raz.
Myélatam, ze juz do tego watku nie wrocimy, ale pan tak zdecydowanie dzisiaj odzyskat
pamieé i wszystko pan wie, czego pan nie wiedzial tydzien temu... Bo tydzien temu pan
powiedzial, przypomne panu...

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, ja pamietam akurat.
Prosze bardzo.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Widzi pan, ja tez mam dobra pamie¢. W zeszlym tygodniu powiedzial pan, ze nie jest pan
prawnikiem i nie wie pan, jaka jest roznica miedzy projektem a decyzja, i nie wie pan
w ogole, o co chodzi, dlaczego sie tak...

Swiadek Michal Dworczyk:
Ze nie znam wszystkich réznic. Nie méwilem, ze o co chodzi...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie, nie, nie, nie, panie posle. Prosze sobie odtworzy¢ swojg wypowiedz. Wiec do czego
ta decyzja zobowigzuje poczte? Prosze. Bo pan juz dzisiaj wszystko wie. Nawet, ze jedno
jest niezgodne z prawem, drugie zgodne z prawem.

Prosze powiedziec opinii publicznej i nam przede wszystkim, na czym polega ta decy-
zja. Polega... Ja czytam teraz decyzje, nie projekt: ,,Polegajgca na podjeciu i realizacji
niezbednych czynnoSci zmierzajgcych do przygotowania i przeprowadzenia wyborow”.

Co to jest realizacja niezbednych czynnosci?

Swiadek Michal Dworczyk:
O te szczegoly, jak miato by¢ to wykonane, mys§le, ze warto zapisaé... zapytaé¢ ministra
aktywow panstwowych, ktory mial nadzorowaé dziatania poczty. Na podstawie umowy...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Znaczy ja pytam tworce decyzji i speca od podstaw prawnych tych decyzji, poniewaz...

Swiadek Michal Dworczyk:
Na podstawie umowy. Ja nie jestem, whrew pani kpinom, powtorze to jeszcze raz...
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Posel Magdalena Filiks (KO):
To nie sg kpiny, panie posle.

Swiadek Michal Dworczyk:
...nie jestem specem od podstaw prawnych ani nie jestem prawnikiem, co kilkakrotnie
powtérzylem. Ale moge powtorzyc...

Posel Magdalena Filiks (KO):
To jak to sie dzieje, ze na tej Komisji pan wyglasza takie opinie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale moge powtorzy¢... (niezrozumiale)

Posel Magdalena Filiks (KO):
Znaczy, ustalmy sobie, bo ja teraz przerwe panu na sekunde. Ja uwazam, ze pan kpi
ze mnie i z opinii publiczne;j. Bo to jest tak: jezeli pan chce wygtlosié co§, co broni zmiane
projektu na decyzje, to pozwala pan sobie stwierdzaé jednoznacznie — projekt byl nie-
zgodny z prawem, decyzja jest zgodna z prawem.

Swiadek Michat Dworczyk:
Opieram sie wylgcznie na opiniach...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ja rekomendowalem... ja rekomendowalem te decyzje, poniewaz jest...

Swiadek Michal Dworczyk:
...prawnych, ktore otrzymywalem, pani poset.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Panie posle, przerywa mi pan.

Swiadek Michal Dworczyk:
No, przeciez...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Przerywa mi pan.

Jeszcze raz to powiem, mimo tego ze pan mi przerywa. Pozwala pan sobie na sformu-
fowania jasne i klarowne, i czytelne, z ktorych styszymy: Projekt byl niezgodny z pra-
wem, wiec nie rekomendowatem premierowi, decyzja jest zgodna z prawem, wiec reko-
mendowalem jej przyjecie.

A kiedy pytam pana o réznice w zapisie badz o réznice w podstawie prawnej, w czym-
kolwiek, odpowiada pan, ze nie jest prawnikiem. Wiec albo pan ma wiedze na temat tego,
ze cos$ jest zgodne z prawem, albo nie, i moze ja nam uzasadnié, albo prosze nie wprowa-
dza¢ opinii publicznej w blad. Bo jezeli nie jest pan prawnikiem, to na jakiej podstawie
pan tutaj takie wnioski formutuje? Znaczy albo pan dostal pakiet informacji i podjat
te decyzje — i dzisiaj to powtarza i podtrzymuje, ze jedno jest niezgodne z prawem, a dru-
gie nie — albo pan kompletnie nie wie, dlaczego pan to w ogéle mowi.

Swiadek Michal Dworczyk:
Jeszcze raz to moge powtérzy¢ — opieram sie wylgcznie na opiniach prawnych. Opinie
prawne dotyczace projektu nadestanego przez MAP byly negatywne. Po wprowadzonych
przez Departament Prawny zmianach opinie prawne autorytetow prawnych, o ktérych juz
kilkakrotnie rozmawiali$my, wiec nie bede tego watku powtarzat, byly pozytywne. Dlatego
zdecydowalem sie przedlozyc prezesowi Rady Ministréw do podpisu obie te decyzje.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Dobrze, znaczy bardzo niedobrze, ale dobrze, rozumiem.

Czy w dacie wydania tej decyzji istnial jakikolwiek przepis ustawowy wylaczajacy
przepisy Kodeksu wyborczego, ktore przyznawaty kompetencje w zakresie przygotowa-
nia i przeprowadzenia wyboréw PKW i Krajowemu Biurowi Wyborczemu, czyli orga-
nom, ktore zgodnie z konstytucjg odpowiadajg w Polsce za przeprowadzenie wyborow?
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Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie tego.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie przypomina pan sobie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Zeby byt taki przepis, ktory kolidowal tutaj. Ale powtorze znowu - to jest pytanie
do prawnika.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie pytatam, czy byl przepis, ktory kolidowal. Jeszcze raz w takim razie powiem.

Swiadek Michal Dworczyk:
Bardzo prosze.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Zapytalam, czy szesnastego, kiedy rekomendowal pan podjecie decyzji, w naszym sys-
temie prawnym byl jakikolwiek przepis ustawowy, ktory wylaczyl przepisy Kodeksu
wyborczego, ktére przyznawaly kompetencje w zakresie przygotowania i przeprowadze-
nia wyboréw PKW i Krajowemu Biurowi... Biuru... Biurowi...

Glos z sali:

Biuru.

Posel Magdalena Filiks (KO):
...Biuru Wyborczemu?

Swiadek Michatl Dworczyk:
Wydaje mi sie, ze w tamtym czasie oczywiscie przepis dotyczacy... czy prerogatywa
przeprowadzenia wyboréw byla wylgcznie przypisana do Panstwowej Komisji Wybor-
czej. Natomiast podjecie dziatan zmierzajacych do przygotowania takich wyboréw byto
w ramach mozliwoS$ci... znaczy, bylo zgodne z prawem i mozliwe do wydania przez pre-
zesa Rady Ministrow.

Posel Magdalena Filiks (KO):

O to pana, panie posle, nie pytalam, bo to jest pana opinia i ocena.
Swiadek Michal Dworczyk:

Ale nie oceniam, tylko...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ja tylko pytatam, czy panu bylo znane... Znaczy tak, pan wiasnie powiedzial, ze to, co zrobili-
§cie, bylo zgodne z prawem. A ja przypominam, ze ta Komisja dziala, zeby o tym zdecydowaé
- na podstawie wlaénie tych faktow. Stad byto moje pytanie bardzo konkretne, nie o pana
opinie — czy pan... czy na ten dzien istnialy takie przepisy, ktore wylaczyly wezeSniej przepisy
Kodeksu wyborczego? Prosze tylko odpowiadaé na moje pytania.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie mam takiej wiedzy.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Znaczy nie wie pan, czy istnialy, tak?
Swiadek Michal Dworczyk:
Nie mam takiej wiedzy.
Posel Magdalena Filiks (KO):
Wezesniej pan powiedzial, ze pan sobie nie przypomina, zeby istnialy.
Swiadek Michal Dworczyk:
Ale pani prosi o precyzje, to bede precyzyjnie i krotko odpowiadal w takim razie.
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Posel Magdalena Filiks (KO):
Dobra. Czyli wszyscy to w Polsce wiedzieliSmy, w Sejmie, wszyscy urzednicy — wiedzie-
liSmy, ze jest klopot, bo nie ma takiej podstawy prawnej, a pan sobie nie przypomina.

Swiadek Michal Dworczyk:

Nie sadze, zeby bylo tak, jak pani mowi.
Posel Magdalena Filiks (KO):

A wtedy pan... Wtedy pan wiedzial, czy dzisiaj pan zapomnial?
Swiadek Michal Dworczyk:

Nie sadze, zeby bylo tak, jak pani mowi.

Posel Magdalena Filiks (KO):
OK.

Chciatabym zapytac jeszcze... Co rozumial pan pod sformutowaniem ,,przygotowanie
przeprowadzenia wyboréw”? Ale pytam w tym sensie, bo nie skonczyliSmy tego watku
na poprzedniej Komisji... Bo rozumiem, ze ta decyzja, ktérg premier wydal, byta dla
pana zrozumiala. Wie pan, co z niej wynikalo?

Swiadek Michal Dworczyk:
Rozumialem tresc tej decyzji.
Posel Magdalena Filiks (KO):
I wiedzial pan, co z niej wynikalo, jaka jest celowo$¢ podjecia?
Swiadek Michal Dworczyk:
Celem bylo podjecie dzialan zmierzajgcych do przygotowania wyborow.
Posel Magdalena Filiks (KO):
Super. Na tamtej Komisji pan tego nie powiedzial, wiec prosze teraz powiedzie¢ mi konkret-
nie, do jakich dziatan Poczta Polska... ta decyzja zobowiazywata badz dawala mozliwosc?
Swiadek Michal Dworczyk:

To mialo by¢ okres§lone w umowie zawartej przez ministra aktywow panstwowych
z Pocztg Polska.

Posel Magdalena Filiks (KO):
No, mamy taki problem, bo przyszedt tutaj minister Sasin i powiedzial opinii publiczne;j,
ze jedyne, czego miata dotyczyé umowa, ktora mial zawrzeé, to kosztow, niczego wiecej.
I powtorzyt to kilkukrotnie. Wiee, kurcze, jakis jest tutaj chyba klopot, prawda?
Ale moze gdyby... Ale moze...

Swiadek Michal Dworczyk:
Rozumiem pani stanowisko w tej sprawie, ale nie wiem, co mam odpowiedziec.

Posel Magdalena Filiks (KO):
To nie jest moje stanowisko, cytuje ministra. No, prosze sie do tego ustosunkowac. Pan
wlasnie stwierdzil, ze to mialo by¢ zawarte w umowie ministra.

2

Swiadek Michal Dworczyk:

Ja moge sie do faktow odnies¢, a nie opinii.
Posel Magdalena Filiks (KO):

To nie jest opinia.

Swiadek Michal Dworczyk:
No, nie... Opinia. Pani oczekuje mojej opinii na temat tego, co powiedzial minister akty-
wow panstwowych.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Nie oczekuje opinii.

Swiadek Michal Dworczyk:
To co ja mam wlasciwie powiedziet... (niezroumiate)?
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Posel Magdalena Filiks (KO):
Znaczy, ja pytam, czy pan rozumie decyzje, ktérg pan rekomendowat premierowi. Bo pan
tu wlaénie siedzi i mowi do nas tak: ze to, o co ja pytam, mialo by¢ zawarte w umowie
z panem ministrem Sasinem, ministrem aktywow panstwowych.

Swiadek Michal Dworczyk:
OczywiScie, ze tak.

Posel Magdalena Filiks (KO):
A pan minister Sasin powiedzial tutaj, ze absolutnie tak nie jest, bo jedyne, czego miata
dotyczy¢ umowa, ktorg mial zawrzeé, to kosztow, niczego wiece;.

Swiadek Michal Dworczyk:
Rozumiem.

Posel Magdalena Filiks (KO):
A co pan z tego rozumie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Rozumiem, co powiedzial minister Sasin. Przyjalem to, co pani posel powiedziala.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Tak, ale z tej rozbieznosci pomiedzy tym, jakg premier za pana rekomendacjg wydat
decyzje, a z tym, jak jg zrozumiatl i przyjat do wiadomosci minister Sasin, uwzgledniajac
jeszcze przy tym watek, ze powiedzial pan, ze pan premier sie komunikowal z panem
ministrem i w ogdle nie widzieli zadnych przeszkdd... To ja obawiam sie...

Swiadek Michal Dworczyk:
Powiedzialem, ze premier nie mial niepokojacych sygnatow.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Niepokojgcych sygnalow.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak, tak powiedziatem.

Posel Magdalena Filiks (KO):
A czy moglby pan powiedzie¢, czy w pana ocenie to moze by¢ uznane za niepokojacy
sygnal, jezeli pan premier wydal decyzje, w ktorej oczekiwal zawarcia umowy, ktorej
pan Sasin nie zawarl, a dalej idgc, uwazal, ze w ogéle ta umowa nie ma dotyczy¢ tego,
co premier chcial? Czy to jest takie troche niepokojace?
Bo ja po czasie powiem panu - nie jestem w stanie w ogdle zrozumiec, co panowie
mowicie, naprawde. Znaczy nie wiem, czy opinia publiczna to rozumie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Przykro mi, ale...

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ale pan... Ale pan moéwi, ze premier wydal decyzje ministrowi.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Minister przyszed! i moéwi, ze w ogole z tej decyzji to nie wynikalo. Ja pytam, czy pre-
mier kontrolowal badz nadzorowal wykonanie tej decyzji, ktéra w caloSci nie zostala
wykonana. A pan odpowiada opinii publicznej, ze i owszem, rozmawial i nie mial niepo-
kojacych sygnalow.

Swiadek Michal Dworczyk:
Doktadnie tak powiedziatem.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Takie przystowie o archeo bylo, ale nie powiem, nie bede go tutaj powtarzala.
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Ja bede miala jeszcze pytania w rundzie dodatkowej — trzy. Bo widze, ze zajelam juz
swoj czas, ale chcialabym tylko... Tak.

Chciatabym tylko, zeby opinia publiczna mogla zrozumie¢, jak panowie, cztonkowie,
ktorzy wyszli dzisiaj z tej Komisji, dzialaja. I tylko jedno jakby zdanie pozwole sobie
powiedzie¢. Ot6z o godzinie 10:15 kolega Waldemar Buda oburzony pracg Komisji,
0 10:15, 20 minut przed rozpoczeciem prac Komisji, napisal na Twitterze tak (i nakrecit
filmik przy tym): , Dzisiaj posiedzenie komisji §ledczej. Przewodniczacy Jonski zaczal
od uchylania pytan, p6zniej wytgczal mikrofon, a teraz chce wykluczac”.

Nie zwrocitabym na to uwagi, szanowni panstwo, gdyby nie fakt, ze pan Buda nagry-
wal ten filmik, i tam byly firanki w tle, sie rozejrzatam, sie zorientowatam, ze na tej sali
nie ma firanek. Jakie§ 25 minut przed rozpoczeciem Komisji pan Buda napisal, ze pan
Jonski zaczal dzisiaj od uchylania pytan i wylgczania mikrofonu. Pan Buda stwierdzit
to 20 minut przed rozpoczeciem Komisji, po czym byl oburzony praca Komisji, wstal,
wyszedl i nie bierze w niej udziatu. I to jest wlaénie... I to jest wlasnie ta wiarygodnoscé
cztonkéw Komisji, ktorzy dzisiaj opuscili Komisje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Bardzo dziekuje, pani posel.

Nie odnosze wrazenia, jestem nawet pewny, ze zadnego pytania nie uchylilem ani
do pana Michala Dworczyka... Natomiast no, zwracam tylko uwage, ze tutaj pan wice-
przewodniczgcy Buda czesto mowi o jakim§ nagrywaniu filmikéw i nikt nie robi mu
z tego zadnych zarzutow, tylko dobrze, jakby to robil po Komisji, a nie w trakcie Komisji.
Bo ta Komisja jest... My zostaliSmy powotani do tego, zeby... No wlasnie, do konkret-
nego celu. No rozumiem, ze wazniejsze sg filmy, OK.

Szanowni panstwo, teraz bardzo prosze, pani posel Klopotek. Nastepnie bedzie pan
posel Tumanowicz i pani Kucharska-Dziedzic. Prosze bardzo.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja mam tylko dwa pytania.

Pierwsze pytanie odnosi sie rowniez do naszego ostatniego spotkania. Pytatam wtedy,
skad pan ma postanowienie sadu z dnia 29 listopada 2023 r., ktére pan przekazal panu
przewodniczacemu. I pan stwierdzil, ze nie pamieta, ale ze postara sie to sprawdzic.
Chcialam sie zapytac, czy pan sprawdzil, w jaki sposob wszed! pan w posiadanie tego
dokumentu?

Swiadek Michal Dworeczyk:

Nie sprawdzitem.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):

A czemu?

Swiadek Michal Dworeczyk:

Nie sprawdzitem.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):

Nie uwazal pan, ze to moze by¢ wazne, istotne dla nas?

Swiadek Michal Dworczyk:

Przyznam sie, ze chyba to nie jest kluczowe, jesli chodzi o ustalanie okolicznoSci zwig-
zanych z wyborami. Moze dlatego wlasnie nie pamietam...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Gdybym moégt poprosic troszeczke blizej mikrofonu. Dziekuje.

Swiadek Michal Dworczyk:

Dobrze.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):

m.h., r.k.

Szkoda, bo mi sie wydawalo akurat, ze to moze by¢ istotne, dlatego ze chociaz nie jest
to jaka$ klauzulg tajng objety dokument, ale jednak tez nie wszyscy moga tak tatwo
wejS¢ w jego posiadanie, wiec... (niezrozumiate)
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Swiadek Michal Dworczyk:
Kazdy w ramach dostepu do informacji publicznej moze.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):
A czy przypadkiem nie uzyskal pan tego dokumentu od jednego z czlonkow naszej Komis;ji?

Swiadek Michal Dworczyk:
Na pewno nie.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):
Dziekuje.

A drugie pytanie moze troche dluzsze. W mediach pojawialy sie takie informacje,
ze emisariusze z partii PiS usilowali rozmawiaé z postami opozycji w sprawie przeko-
nania ich do poparcia ustawy kopertowej, m.in. proponujac rézne stanowiska, cho¢by
w spotkach Skarbu Panstwa. To sg informacje, ktore byly podawane przez media. Pro-
bowano przekonywac tych postow opozycji, gtownie chyba z partii Kukiza, zeby wlasnie
poparli te wybory kopertowe. Pan poset Kukiz w mediach spoleczno$ciowych informo-
wal, ze to bylto czworo postéw, ktérzy wiasnie byli namawiani do zmiany swojego stano-
wiska i poparcia tych wyboréow.

W zwiagzku z tym chcialam pana zapytaé, czy kiedykolwiek rozmawial pan z panem -
wtedy wicemarszaltkiem Sejmu — panem Stanistawem Tyszka w sprawie wyborow koper-
towych i ewentualnego przekonywania go, zeby te wybory popari?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie takiej sytuacji.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):
A czy z jakim§ innym postem Porozumienia, czy postanka, rozmawial pan w sprawie
wyboréw kopertowych?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie takiej sytuacji.

Posel Agnieszka Maria Klopotek (PSL-TD):
Dziekuje, nie mam wiecej pytan.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
To pan posel Tumanowicz, prosze bardzo.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Mam pytanie, w jakim artykule konstytucji jest zapis, ze mozna podejmowac decyzje
niezgodne z konstytucja, ekstraordynaryjne, jak tu mowa, ryzykowne, w interesie bez-
pieczenstwa obywateli, niezgodne z zapisami o wyborach prezydenckich i kalendarzem
wyborczym, ktory zostal zapisany w postanowieniu Elzbiety Witek z 5 lutego? W ktorym
miejscu konstytucji jest taki artykut?

Swiadek Michal Dworeczyk:
Nie ma takiego artykutu w konstytucji i nikt takich decyzji nie podejmowat.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

A to bardzo ciekawe, bo jest taki art. 228 o wlaénie... Moge go przytoczy¢ dokladnie:
,»W sytuacji szczegdlnych zagrozen, jezeli zwykle srodki konstytucyjne sg niewystar-
czajace, moze zosta¢ wprowadzony odpowiedni stan nadzwyczajny: stan wojenny, stan
wyjatkowy lub stan kleski zywiolowe;j”.

Nawet tutaj konstytucjodawca zwrocil uwage na to, ze moga by¢ tego typu sytuacje,
moga sie zdarzyc¢, przewidzial takowe i zapisal to w szczegdlnym artykule co do tego.
Dlaczego nie skorzystano z tego artykutu?

Swiadek Michal Dworczyk:
RzeczywiScie, teraz jak pan to przeczytal, to brzmi to troche inaczej, bo mys§lalem,
ze panu chodzi o konkretny zapis dotyczacy sytuacji wyborow korespondencyjnych.
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Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Ja sie pytam doskonale o...

Swiadek Michal Dworczyk:
Natomiast je§li chodzi o stany wyjatkowe, oczywiScie konstytucja i ustawa przewiduja
mozliwo§¢ wprowadzenia w okre§lonych sytuacjach takich stanow wyjatkowych. Nato-
miast w tym wypadku nie bylo przestanek do tego, zeby zaden z tych stanéw wyjatko-
wych wprowadzic.

W naszej opinii... Taka byla tez opinia ministra zdrowia, ktéry moéwit, odnoszac sie
nie tylko do kwestii wyboréw korespondencyjnych, ale w ogéle do walki z pandemia,
ze wprowadzenie ktoregokolwiek ze stanéw wyjatkowych bytoby... stanoéw nadzwyczaj-
nych byloby... nie byloby pomoca w jego walce z COVID-19.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Ale to, przepraszam bardzo, ale to nie jest rolg ani wiekszosci rzadowej, ani rzadu inter-
pretowac¢ w tym zakresie konstytucje.
Dlaczego nie skorzystano z art. 228 w tym zakresie, tylko wlasnie postanowiono zin-
terpretowaé konstytucje w inny sposob i poming¢ wiasciwie ten artykut?
Swiadek Michal Dworczyk:
Znaczy, pomina¢ artykut...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
No, poming¢, dlatego bo nie ma...

Swiadek Michal Dworczyk:
Czyli dlaczego nie wprowadzono... (niezrozumiate)

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Jest mowa w konstytucji konkretnie o sytuacjach nadzwyczajnych.

Swiadek Michal Dworczyk:
Tak.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Jest o tym mowa. Wielokrotnie w waszych dzialaniach powolujecie sie na to, ze sytu-
acja byta nadzwyczajna. Wiec bardzo prosze, dlaczego pominieto ten artykut w waszych
dzialaniach?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie pominieto, tylko z analizy... Wynikiem analizy byto niewykorzystanie artykutu...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Wynikiem analizy byto pominiecie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Chwileczke.
...dotyczgce wprowadzenia ktorego$ ze stanoéw nadzwyczajnych. Jesli pan pozwoli,
to panu odpowiem nieco szerzej na to. Bo ja rozumiem, ze chodzilo o to, aby odsunaé
w czasie? Takie jest pytanie? Zeby odsungé¢ w czasie wybory?

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Nie, ja sie pytam odno$nie podejmowanych decyzji. Dlatego, bo...

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale podejmowane decyzje...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Podejmowane decyzje...

Swiadek Michal Dworczyk:
...zwigzane z wprowadzeniem ktoéregokolwiek ze stanéw nadzwyczajnych skutkowatyby
przesunieciem wyborow. Tak czy nie?
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Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
5 lutego marszalek Witek postanawia o rozpisaniu wyboréw prezydenckich na 10 maja
2020 r. I tam jest wypisany konkretny kalendarz — kalendarz wyborczy, w ktorym
sg zawarte roznego rodzaju procedury takze, ktore maja sie odby¢, do konkretnych ter-
min6w. Nie przypominam sobie tam, aby byla na przyklad w tym kalendarzu wyborczym
mowa o tym — na przyklad do dnia, nazwijmy to, 28 kwietnia Poczta Polska drukuje
pakiety wyborcze. Na przyklad takiej decyzji tam, w tym kalendarzu, nie znajduje.

Swiadek Michal Dworczyk:
To prawda.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Wiec bardzo prosze... Bardzo prosze mi to wyjasni¢, dlaczego zostala... dlaczego zostatl
pominiety art. 228 konstytucji?

Swiadek Michal Dworczyk:
Z bardzo prostego powodu nie znajduje pan tego rodzaju zapisu — dlatego ze 5 lutego,
kiedy bylo postanowienie marszatka Sejmu, jeszcze nie bylo zadnego przypadku covid
w Polsce.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
No, czyli nie bylo jeszcze ryzyka, rozumiem.

Swiadek Michal Dworczyk:
Pierwszy przypadek... No, tak. Pierwszy przypadek... Nie wiedzieliSmy, czy pandemia
dotrze do Europy, do naszej czeSci Europy, do Polski, i jaka bedzie jej skala. Dlatego nie
bylo tego rodzaju zapisow. Potem reagowaliSmy na to, jak sie rozwijala sytuacja pande-
miczna.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Tylko ze z pominieciem konstytucji, ktéra w art. 228 wlasnie przewiduje tego typu
wydarzenia.

Swiadek Michal Dworczyk:
Wie pan, sg rézne mozliwosci, ktore daje nam i konstytucja, i ustawy. Mozna wprowa-
dzi¢ na przyklad stan kleski zywiotowej, mozna wprowadzic stan wyjatkowy. Natomiast
to wszystko musi by¢ poprzedzone: a) analizg, b) przestankami, ktére stojg za tym, zeby
ktory$ ze stanow nadzwyczajnych wprowadzic. Takich przestanek wowczas, o ile pamie-
tam, nie bylo. I dlatego takiej decyzji nie podjeto.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Tutaj pan minister méwil o tym, ze decyzja o przygotowaniu do przeprowadzenia wybo-
row korespondencyjnych byla na podstawie art. 11 ustawy.

Swiadek Michal Dworczyk:
Covidowe;j.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Juz byl pan... Ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o przeciwdzialaniu covid. Natomiast no,
ja rozumiem, ze tydzien temu mogl byé¢ pan zaskoczony pytaniami o wybory kopertowe
na Komisji do spraw wyborow kopertowych. Natomiast moze pod tym tygodniu jednak
pan powzial jaka$ wiedze co do tego, dlaczego ostatecznie nie zostata podpisana umowa
z Poczta Polska?

Swiadek Michat Dworczyk:
Nie mam takiej wiedzy, poniewaz te decyzje podejmowal...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Czyli pan sie nie zainteresowal, pomimo tego ze byl pan na Komisji i byt pan o to pytany.
I pan do tej pory o tym nie wie dlaczego.

64 m.h., r.k.




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, prosze pana, dlatego ze, tak jak zapowiedzialem na poczatku, moge odpowiadac za obszar
mojej odpowiedzialnoSci, a nie za inne organy panstwa. I nie bede recenzowalt...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
No dobrze. Ale pan odpowiadal, ze pan nie pamieta albo nie wie, dlatego ja sie pytam
teraz dlaczego.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie wiem. I nadal moge powtdrzy¢ — nie wiem.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
I nadal pan...

Swiadek Michatl Dworczyk:
Dlatego ze po poprzednim spotkaniu Komisji... p6jsc...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Nie uznatl pan za stosowne, zeby dowiedzie¢ sie...

Swiadek Michal Dworeczyk:
Tak.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
W tych takich... Zeby pomodc Komisji w ustaleniu prawdy.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie uznalem.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
W dojsciu do prawdy, tak?

Swiadek Michal Dworczyk:
Prosze mi wybaczy¢, ale Komisja ma duzo lepsze narzedzia niz ja, zeby ustala¢ fakty.
Moze wzywac osoby na §wiadkow. A naprawde w imieniu Komisji chodzenie przeze mnie
do réznych bylych ministréw byloby co najmniej dziwne.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Nie, nie, bardzo prosze tutaj...
Ale jedli... Co najmniej dziwne...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ja bym chcial tylko zaapelowaé do pana Michala Dworczyka jako §wiadka, zeby jednak
odpowiadal na pytania.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale staram sie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pytania sg wlasnie o fakty. O fakty.

Swiadek Michal Dworczyk:
No to odpowiadam. O fakty, tylko ze...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pan poset Tumanowicz konkretnie pyta, prosze odpowiadac.

Swiadek Michal Dworczyk:
A ja konkretnie odpowiadam. Nie rozmawialem.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Dziekuje bardzo.

Swiadek Michal Dworczyk:
Dziekuje.
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Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Czy zachowanie waszego rzadu w tamtej sytuacji nie bylo przypadkiem szukaniem wla-
$nie podstaw prawnych do trwajacych i podjetych juz dziatan? To bardzo znana formuta,
ktorg wlasnie krytykujecie, zreszta stusznie, przy poczynaniach obecnego rzadu.

Dlaczego w tamtym czasie uznali§cie panstwo, ze wlasnie takie poszukiwanie na site
tejze... tychze podstaw prawnych, szukanie ich juz po podjetych tak naprawde decy-
zjach —no bo de facto one byly podejmowane juz w zaciszu gabinetow... Byly mowy, byly
rozmowy. Tutaj zeSmy przy przestuchaniach Swiadkéw dowiadywali sie, ze byly kon-
sultacje i wlaénie decyzja przeprowadzenia tych wyboréw w trybie korespondencyjnym
zapadata juz duzo wcze$niej. Potem juz tylko kwestia byla tego, ze trzeba byto do tego
doprowadzi¢ w okreslonej akurat formule prawnej. Czyli poszukiwali$cie tej formuty
prawnej, wlasciwie tak naprawde niezgodnie z konstytucja, wiedzac o tym, ze jest ona
niezgodna z konstytucja, a jednoczes$nie postanowiliscie, ja, te probe, podjac. Dlaczego
takie sytuacje mialy miejsce?

Swiadek Michal Dworczyk:

Wszystkie 6wczesne dzialania rzadu zmierzaly do tego, zeby panstwo mogto funkcjono-
wac w czasie pandemii. Dlatego tez szukaliSmy réznych mozliwosci prawnych funkcjono-
wania w tej zmienionej rzeczywistosci. Jesli takich podstaw nie bylo, to proponowaliSmy
Sejmowi ustawy, takie jak na przyklad przytoczona przez pana posta ustawa covidowa,
na podstawie ktérej zresztg byly wydawane te decyzje. No, nie wiem, jak inaczej moge
odpowiedzie¢ na to pytanie, poza wlasnie najkrotszym, lapidarnym...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Alei tak potrzebowali$cie dodatkowej ustawy. PotrzebowaliScie dodatkowej ustawy, zeby
przeprowadzié¢ te wybory, tak?

Swiadek Michat Dworczyk:

Nie tylko. Nie tylko, panie po§le, tej ustawy, bo ustawa covidowa akurat o wyborach nie
mowita, ona méwita o ré6znych kompetencjach réznych organéw panstwa w czasie pan-
demii. Natomiast samych wyboréw dotyczyla ustawa, ktéra zostala ostatecznie przyjeta,
jak pamietamy, przez Senat chyba 7 czy 8 maja. To byl zupelnie inny akt prawny.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Pan tutaj sie oczywiscie zastania tg niepamiecia.

Swiadek Michal Dworczyk:

Ale jakg niepamiecig?

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Znaczy, ta niewiedza, przepraszam bardzo. Niewiedzg ze wzgledu na to, ze jest ustawa
o dziatach, oczywiscie; ze pan jako szef kancelarii...

Swiadek Michal Dworczyk:

To nie jest niepamie¢, to jest brak wiedzy, panie po§le. Brak wiedzy.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Brak wiedzy, brak...

Swiadek Michal Dworczyk:

Ja moge nie pamietaé maila, tak?

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
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I niepamiecig i brakto wiedzy, byly... OK, ja tutaj przypominam, ze i to, i to bylo przed-
miotem tutaj pana uchylania sie od odpowiedzi, wiec nie chce teraz juz kazdej konkret-
nej... konkretnego pytania przytaczac, w jakiej formule sie pan tutaj uchylal od odpo-
wiedzi na takowe pytania.

Natomiast jednak mimo wszystko bardzo ciekawa rzecz pan odpowiadal tutaj, ze nie...
ze kancelaria premiera, premier nie interesowatl sie tematem, dlatego bo niczego nie-
pokojacego nie otrzymywaliScie panstwo... Nie... zadnych... Zadnych zwrotow tutaj
ze strony ministerstwa, ze co$ sie dzieje niepokojgcego, nie byto.
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Czy nie jest przypadkiem niepokojace to, ze jest zapowiedZ Senatu i marszatka
Senatu, ze bedzie przetrzymywal w Senacie 30 dni te ustawe? Czy nie jest to niepokojace
na tyle, aby zainteresowac sie tym, w jaki sposéb sg przeprowadzane réznego rodzaju
decyzje w Ministerstwie Aktywow Panstwowych, na jakiej podstawie prawnej, czy ze...
czy wszystko... czy przypadkiem aby nie dochodzi do tamania prawa?

Swiadek Michal Dworeczyk:
Tak jak juz wspomniatem, wieksza cze§¢ rzadu miala nadzieje, ze Senat wykaze sie
W naszej opinii postawa propanstwowa i zostanie sprawnie przeprocedowana ta ustawa,
a w konsekwencji bedzie mozna przeprowadzi¢ zgodnie z jej zapisami umowy korespon-
dencyjne.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Ale te zapowiedzi — bo one byly jawne i publiczne, ze bedzie ta ustawa procedowana
przez 30 dni w ustawowym mozliwym terminie - to nic nie bylo niepokojacego?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pan poset doskonale wie, bo przeciez nie jest od dzisiaj politykiem, ze w polityce padajg
rézne zapowiedzi, a potem réznie z ich realizacjg bywa. Mozemy...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Ale to ja sie zgadzam, ale czy to nie bylo na tyle niepokojace, zeby sie dowiedziec,
czy przypadkiem aby w miedzyczasie nie podejmowane sg decyzje w Ministerstwie Akty-
wow Panstwowych, ktore sg niezgodne z prawem, dlatego bo nie majg podstawy praw-
nej? To nie bylo na tyle niepokojace?

Swiadek Michal Dworeczyk:
W mojej opinii nie.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Konsekwencjg waszego uporu finalnie byla pomoc w wymianie kandydata Platformie
Obywatelskiej. WyciggneliScie pomocng dlon do formacji Donalda Tuska, ktorej kandy-
datka szorowata po dnie w sondazach. Czy byla to wasza §wiadoma decyzja?

Swiadek Michal Dworczyk:
No ale przeciez decyzja o zmianie kandydata nie byla decyzjg ani rzadu, ani wiekszo-
Sci parlamentarnej, tylko decyzjg Platformy Obywatelskiej, wiec nie bardzo rozumiem
to pytanie.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
No ale bylo to konsekwencjg uporu co do tego, aby przeprowadzi¢ wybory w formule
kopertowe;j.

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja tak tego nie odbieram. Ja odbieram to w ten sposob, ze Platforma Obywatelska jako
formacja polityczna byla zdeterminowana, zeby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej taka
zmiana bedzie mozliwa i stad obstrukcja w Senacie.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Nie mam wiecej pytan, dziekuje.

Swiadek Michal Dworczyk:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
A obstrukcja na czym miala polegac?

Swiadek Michal Dworczyk:
Na tym, ze ustawe, ktorg mogtby przy dobrej woli Senat przepracowaé¢ w ciagu dwoch—trzech
dni, tak jak ustawe... budzet...
Prosze?

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Nie, nie. No, niech pan kontynuuje. Nie, nie, prosze kontynuowac.
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Posel Jacek Karnowski (KO):

Bez jakichkolwiek opinii prawnych.

Swiadek Michal Dworczyk:

Przepraszam.
...tak jak ustawe budzetows liczacg kilkaset stron — zdaje sie, ze ten przykiad podawat
pan przewodniczacy Buda. Senat procedowal dni 30.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

A ile Senat ma czasu na procedowanie?

Swiadek Michal Dworczyk:

OczywiScie, ze ma 30 i ze nie zostalo zlamane tutaj prawo.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

I na czym polegala obstrukcja?

Swiadek Michal Dworczyk:

Na tym, o czym juz powiedzialem - ze ustawe, ktorg mogt szybciej przeprocedowac, pro-
cedowal maksymalng ilo§¢ dni.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Ja bardzo prosze, zeby Swiadek nie wprowadzal w biad opinie publiczng, bo Senat
ma doktadnie 30 dni i...

Swiadek Michal Dworczyk:

Ja to powiedzialem.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

W sytuacji, kiedy panstwo nie przygotowaliscie, kiedy na trzy tygodnie przed pocztowcy
zwracali uwage — nie mieli zadnych informacji na temat tego, jak to miato by¢ przepro-
wadzone, w sytuacji, kiedy sami panstwo mieliScie ogromne, ogromne watpliwoSci...
Dzisiaj byt kolejny mail cytowany przez pana posta Karnowskiego, w ktérym... rowniez
byl adresowany do pana. Oprocz pana Sobonia réwniez kolejny mail, w ktérym byty
zwracane uwagi, ze nie ma szans zrealizowania tych wyborow.

Co wiecej, ten wywiad na poczatku kwietnia pana Jacka Sasina méwit wprost — zda-
wal sobie i zdawali$cie sobie sprawe z tego, ze Senat potrzebuje wiecej czasu i ze te 30
dni moze by¢ wypeltnione. W zwigzku z tym to nie byla zadna obstrukcja. Kazda izba,
w momencie kiedy panstwo proponowaliScie, zeby to spétka Skarbu Panstwa zajela sie
wyborami, a nie konstytucyjny organ, jakim jest Panstwowa Komisja Wyborcza, musiata
ten czas wykorzystac, zeby zdoby¢ wszystkie niezbedne opinie do tego. I to robili. Bedzie
pan marszalek Grodzki jako §wiadek. Bedzie opowiadat tez o tym, co Senat w tej sprawie
zrobil przez caly okres tych 30 dni.

Teraz bardzo prosze, pani posel Anita Kucharska-Dziedzic.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

Dzien dobry, panie posle.

Swiadek Michal Dworczyk:

Dzien dobry.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
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KonczyliSmy naszg rozmowe, nasze przestuchanie podczas... tydzien temu na watku
tego, co sie dzialo po porozumieniu dwéch Jarostawow. Nie pamietal pan, wiec w zasa-
dzie pan wykluczyt mozliwo§é, ze uczestniczyl w tych rozmowach 6 maja, w tym porozu-
mieniu z 6 maja, pan premier Mateusz Morawiecki. Ja sie dopytywatam, czy... dlaczego
pan premier 7 maja polecit uzyskanie zewnetrznych ekspertyz dotyczacych obowigzkéw
prezesa Rady Ministré6w w procesie wyborczym w stanie epidemii, gdy po porozumieniu
dwoch Jarostawoéw z 6 maja wynikalo, ze te wybory sie nie odbeda.

Ja teraz pytam pana o opinie. Jaki byl wedlug pana sens podpisywania uméw z eks-
pertami 8 maja w sprawie sporzadzenia przywolanych uprzednio opinii, ktére de facto
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dotyczyly oceny legalnoéci decyzji premiera z 16 kwietnia, podczas gdy 8 maja wiadomo
byto, ze wybory sie nie odbeda? A przypomne, pan premier wydawal decyzje 16 kwietnia.

Czemu mialo stuzy¢ wydawanie... Czemu mialo stuzyé wydawanie publicznych pie-
niedzy na analizy eksperckie, ktére powinny zostaé¢ sporzadzone przed wydaniem przez
premiera decyzji, a nie 22 dni po ich wydaniu? To kosztowalo ponad 81 tys.

Swiadek Michal Dworeczyk:

Dostalem - tak jak juz rozmawialiémy o tym, o ile pamietam, na poprzednim przestu-
chaniu - pisemne polecenie od prezesa Rady Ministrow, aby zasiegna¢ takich opinii
i to zostalo zrealizowane. By¢ moze... Nie rozmawialem wowczas z premierem o tym.
Wtedy naprawde duzo rzeczy sie dzialo. W zwigzku z tym nie dyskutowalem z polece-
niami takimi, ktore otrzymuje. By¢ moze... Moge to domniemywagé, pani prosila o opinie,
wiec ja wyglaszam swoja opinie, to jest wylgcznie moja opinia — moge domniemywac,
ze w zwigzku z dyskusjg w przestrzeni publicznej, ktéra miata miejsce, premier uznal,
ze tego rodzaju opinie w formie pisemnej powinny sie znalez¢ w kancelarii.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czyli pan... Przypomina pan sobie, ze pan domniemywal, czy zaklada pan, ze pan
domniemywal, co sadzi premier?

Swiadek Michal Dworczyk:
Przyznam sie...
Nie, ja teraz wyglaszam swojg opinie...

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Swoja opinie, dobrze.

Swiadek Michal Dworczyk:
...z dnia dzisiejszego.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
OK.

Swiadek Michal Dworczyk:
Natomiast wowczas zrealizowalem polecenie, ktére otrzymalem na pismie od prezesa
Rady Ministrow.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Nie przypomina pan sobie, czy nie pamieta, czy nie weryfikowal pan w zaden sposéb tego
polecenia pana premiera?

Swiadek Michal Dworeczyk:
O ile pamietam, nie rozmawialem z premierem o tym.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

Czy... Rozumiem, ze to, co pan przed chwileczka powiedzial — ze w zwigzku z tym,
ze w przestrzeni publicznej pojawialo sie wiele dyskusji na ten temat, to pan premier
mogl uznaé, ze potrzebne sg opinie, opinie pisemne. Ale czy pan nie uwaza, ze wyda-
wanie 80 tys. ponad na opinie eksperckie, po tym, jak decyzje zapadly, jak juz wiadomo
bylo, ze te opinie moga postuzy¢ ewentualnie — przepraszam za eufemizm - zaklejaniu
dziury w podejmowaniu decyzji administracyjnych, w uzasadnianiu decyzji administra-
cyjnych... Czy to nie bylto takim szukaniem - przepraszam za okreslenie, bo tutaj bede
za chwileczke cytowac inne okreslenie - takiej ,,dupokrytki urzedniczej”?

Swiadek Michal Dworczyk:
Uwazam, ze nie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Uwaza pan, ze nie, tak?

Swiadek Michal Dworczyk:
Uwazam, ze nie.
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Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

OK.

W jednej z publikacji — publikacji pana Kamila Dziubki, to jest ksigzka Kulisy PiS
- pojawil sie cytat z anonimowego wiceministra: ,Morawiecki w gtebi duszy byl prze-
ciwnikiem glosowania z uzyciem kopert. Bal sie, ze kiedys$ pojdzie za to siedzie¢, bo pod-
pisywal dokumenty zobowiazujace Poczte Polskg do dzialania, choé nie mial do tego
podstawy prawnej. Ale nie cofnal sie. Méwil: «Rozumiem watpliwosci, ale Jarostaw tego
ode mnie oczekuje». Co ciekawe, dopiero po czasie zamawial ekspertyzy prawne, ktore
miaty da¢ mu dupokrytke”.

Czy ten cytat z nieznanej osoby odpowiada stanowi pana wiedzy na temat stanu emo-
cji i swiadomosSci pana premiera?

Swiadek Michal Dworczyk:
Prosze mi wybaczy¢, ale nie bede odnosit sie do anonimowych cytatow.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy pan premier w takim razie wedlug pana opinii byt przeciwnikiem w gltebi duszy gto-
sowania z uzyciem kopert, ale skoro dostatl taki rodzaj polecenia od Jarostawa Kaczyn-
skiego, to robil wszystko, tacznie z zamawianiem ekspertyz po czasie, zeby wykonaé
to polecenie, a jednoczes$nie sporzadzi¢ owa, cytuje, ,,dupokrytke”?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, nigdy nie eksplorowalem glebi duszy premiera. Natomiast pan premier
zawsze dzialal zgodnie i w granicach prawa, starajac sie dzialaé na rzecz dobra Polski.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy w...

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ja przepraszam, ale pani postanka zadala pytanie, czy pan premier byl zwolennikiem
czy przeciwnikiem?

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Ale ja sobie poradze.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Przepraszam, ze sie wtragcam.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Dobrze. To jeszcze raz, panie posle.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Pani poset pytala o glebie duszy pana premiera.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Pytatam o glebie duszy. No to wiec zapytam jeszcze raz, juz bez uzycia owej metafory
— czy pan premier wedlug pana wiedzy od poczatku byt zwolennikiem wyboréw koper-
towych, czy byl ich przeciwnikiem, a potem zmienit zdanie pod wplywem dJarostawa
Kaczynskiego?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pan premier od poczatku uwazal, ze powinniémy dziala¢ w taki sposob, aby wybory
odbyly sie w konstytucyjnym terminie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Ale czy byt zwolennikiem wyboréw kopertowych, czy odbycia sie wyboréw w konstytu-
cyjnym terminie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pan premier byl zwolennikiem tego, zeby przeprowadzi¢ wybory w terminie konstytu-
cyjnym, poniewaz taki obowigzek naklada konstytucja — by w okreslonym czasie wybory
zostaly przeprowadzone.
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Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
To jeszcze raz. Pan premier byl zwolennikiem przeprowadzenia wyboréw w konstytucyj-
nym terminie. Czy pan premier byt zwolennikiem wyboréw kopertowych?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, pan premier zlecit przygotowanie decyzji, ktore mialy do tego przygotowaé
podmioty wymienione w tych decyzjach. Nie potrafie...

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
To moze ja panu utatwie.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie potrafie odpowiedzie¢, pani posel. Pani posel, nie potrafie odpowiedzie¢ pani o to,
co w zakgtkach duszy pana premiera czy innych ministrow drzemie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy pan premier kiedykolwiek w pana obecno$ci wypowiadat sie krytycznie wobec pomy-
slu przeprowadzenia wyborow w formie kopertowej, korespondencyjne;j?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie. Natomiast pamietam na pewno, ze braliémy udzial w dysku-
sjach, w ktorych byly podnoszone argumenty i rézne pomysty, jak to zobowigzanie kon-
stytucyjne wypetnic.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy to byla jedyna koncepcja, do ktorej przychylat sie pan premier Morawiecki, zeby
to wypelnienie terminu konstytucyjnego odbylo sie w formie wtaénie wyborow kore-
spondencyjnych?

Swiadek Michatl Dworczyk:
Wtedy dyskusja dotyczyla réznych sposobéw poradzenia sobie z ta sytuacja, prawda?
No, byt pomyst na wybory korespondencyjne. Byly osoby, ktére uwazaly, ze powinny
sie w formie tradycyjnej 10 maja odby¢ wybory. Byly osoby, ktore uwazaly, zeby termin
przesung¢, a nawet zmieni¢ konstytucje, tak jak w przypadku pana premiera Gowina.
Wiec te opinie krazyly w przestrzeni publicznej i pan premier tez je znal. Natomiast
ostatecznie podjal decyzje, ktérg wszyscy znamy.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy w momencie, kiedy owe opinie krazyly i w tym samym czasie sie pojawialy podczas roz-
nych debat, pan premier byl zwolennikiem... Czy przychylal sie bardziej do opinii, ze powinny
by¢ to wybory w formie korespondencyjnej, czy mial inne koncepcje? Blizsze jemu.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie mam takiej wiedzy.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Nie ma pan takiej wiedzy.
A pan - kiedy sie pan dowiedzial o koncepcji wyboréw korespondencyjnych?
Swiadek Michatl Dworczyk:
No, nie jestem w stanie precyzyjnie ustali¢ tej daty. Pamietam, ze 7 albo 8 maja premier
zlecil mi przygotowanie decyzji, o ktérych dzisiaj rozmawiamy.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Dobrze. Czy to, ze przygotowywat pan te...

Swiadek Michal Dworczyk:
Przepraszam, kwietnia. Przepraszam, kwietnia.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy to, ze uczestniczyl pan w przygotowywaniu tych wszystkich decyzji, opinii, to,
o czym rozmawiamy tutaj nieustannie... Czy robit to pan tylko i wylgcznie na polecenie,
czy sam pan tez byl gleboko przekonany, ze wybory korespondencyjne sa najlepsza opcja
na wykonanie wybor6w w terminie konstytucyjnym?
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Swiadek Michal Dworczyk:
Przyznam sie, ze nie pamietam dokladnie wtedy moich przemys§len, jakie byly, czy jak
one ewoluowaly. No, po prostu miatem swoje obowigzki i je wykonywaltem.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy rozmawial pan z panem premierem i na przykiad mu doradzat albo odradzat w kwe-
stiach wybor6éw korespondencyjnych, ich stusznoéci, dobrego pomystu czy ztego pomystu
w tym zakresie?

Swiadek Michat Dworczyk:
Nie przypominam sobie takich rozméw, cho¢ oczywiScie nie moge ich wykluczyc.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
A dzi§, po czasie, uwaza pan, ze pomyst z wyborami korespondencyjnymi byt dobrym
pomyslem?

Swiadek Michal Dworczyk:
Uwazam, ze po czasie prowadzenie takich rozwazan jest bezowocne, dlatego ze dzisiaj
mamy taka wiedze, ktérg wowczas nie dysponowaliSmy.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
No... Usiluje popytac o pana opinie. Wyrazil jg pan przed chwileczkg w innej sprawie
chetnie, a tutaj sie pan prezentuje jako osoba, ktéra w przypadku wyboréw korespon-
dencyjnych nie miala zadnej opinii, tylko wykonywala polecenie pana premiera, tak?
Chcialby pan, zebySmy z takim wrazeniem zostali?

Swiadek Michal Dworczyk:
Ale to panstwo ustalajg fakty. Ja na to nie mam wplywu.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Wiec chciatabym wiedzieé, jaki jest fakt. Czy pan byl zwolennikiem wyboréw odbywa-
nych w drodze korespondencyjnej, czy nie? Czy tej koncepcji.

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, odpowiedzialem juz na to pytanie. Nie przypominam sobie, jak wtedy przebie-
galy te zdarzenia. Znaczy inaczej — jakie moje opinie byly i czy one ewoluowaly, czy nie,
jesli chodzi o temat wyborow.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy pan premier Mateusz Morawiecki rozmawial z panem Jackiem Sasinem w sprawie
podpisania umowy z Pocztg Polska? Czy pan wie, czy jakiekolwiek kroki pan Mateusz
Morawiecki podejmowal, zeby Jacek Sasin podpisat te umowy?

Swiadek Michal Dworczyk:
No, pan premier Morawiecki na biezgco rozmawial z ministrami i konsultowat istotne
kwestie z ministrami oraz z nimi je omawial. O ile pamietam, to przekazujac mi polece-
nie przygotowania tych opinii... przepraszam, tych decyzji administracyjnych, odwoty-
wal sie tez wlasnie do rozmoéw z tymi dwoma ministrami.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Ale pézniej, tak?

Swiadek Michal Dworczyk:
A pdzniej nie przypominam sobie zadnych szczegblow w tej sprawie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy pan wie o jakichkolwiek krokach, ktére pan Morawiecki podejmowal, zeby pan Sasin
podpisal umowe? Czy tylko to byty rozmowy?

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja wiem o rozmowach, w ktérych nie bylo sygnaléow jakby niepokojacych, o czym juz
tu dzi§ méwiliSmy, natomiast o innych dzialaniach — bo rozumiem, ze pyta pani o jakies$
dzialania - nie wiem.
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Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy... Wie pan, to moze uSci§lijmy. Czy pan premier Morawiecki namawial pana Sasina
do podpisania tych umow?
Swiadek Michal Dworczyk:
Nie mam takiej wiedzy.
Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy wydawal jakie§ polecenia?
Swiadek Michal Dworczyk:
Nie mam takiej wiedzy.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy przeprowadzal rozmowy sugerujace?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, nie mam takiej wiedzy. Na pewno na pi$émie nie byto takich polecen, dlatego
ze raczej bym o nich wiedzial.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy pan premier Morawiecki wiedzial w takim razie, ze pan Sasin tych uméw nie podpisal?

Swiadek Michal Dworczyk:
No, na pewnym etapie dowiedzial sie. Ale na jakim, nie potrafie...

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

Ktory to byl etap?
Swiadek Michal Dworczyk:

Na jakim etapie to bylo, czy ktorego dnia to bylo, to nie potrafie odpowiedziec.
Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

Dobra. Czy to byl etap kwietniowy czy majowy?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie potrafie odpowiedzie¢ na to pytanie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Przed porozumieniem dwoch Jarostawow czy po porozumieniu dwoch Jarostawow?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, powiedzialem juz kilkakrotnie — nie wiem.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
A w takim razie, jezeli na tym okre§lonym etapie sie dowiedzial, ze nie ma podpisanych
tych umoéw, jaka byla jego reakcja?

Swiadek Michal Dworczyk:

Nie przypominam sobie, zebySmy wowczas o tym rozmawiali.
Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

OK, OK.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Skad pan wie, ze... (niezrozumiate)? Skad pan wie?

Swiadek Michal Dworczyk:
To byla wiedza powszechna, pani posel. To, ze umowy nie zostaly zawarte, to, ze wybory
sie nie odbyly, dlatego ze ustawa zostala przyjeta tak pozno... No, prosze panstwa,
ja wiem, ze pewnie trudno w to uwierzy¢ dzisiaj, czy bedziecie to jako§ komentowacé
w sposéb zlosliwy — ale temat wyboréw kopertowych dla kancelarii byl jakim$ ulam-
kiem dzialan.
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Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

Dobrze. To tak, rozmawialiSmy o przeprowadzeniu pierwszej tury wyborow. Czesto pan
Mateusz Morawiecki oraz czlonkowie bylego rzadu wskazywali, ze wybory korespon-
dencyjne musialy sie odby¢ w konstytucyjnym terminie, z drugiej jednak strony istniaty
w bylym obozie rzadzacym watpliwosci co do mozliwoSci przeprowadzenia drugiej tury
wyborow w terminie konstytucyjnym.

Tutaj jest ten e-mail pana Sobonia skierowany do pana: ,,Z powodu zapisu w ustawie
- czas potrzebny w duzych miastach na liczenie glos6w dla gminnej komisji i techniczng
mozliwo§¢ druku oraz przygotowania 30 milionéw pakietéow wyborczych — druga tura
nie moze odby¢ sie w konstytucyjnym terminie 14 dni”.

Czy jest pan w stanie powiedzie¢, jaki byt plan rzadu, pana premiera Mateusza Mora-
wieckiego na przeprowadzenie drugiej tury wyborow w terminie konstytucyjnym?

Swiadek Michat Dworczyk:
Pani posel, nie bratem udziatu w rozmowach zwigzanych z planowaniem wyboréw, wiec
nie mam takiej wiedzy.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy w ogéle byly rozmowy o tym, ze druga tura sie nie moze odby¢ w drodze korespon-
dencyjnej w terminie konstytucyjnym?

Swiadek Michal Dworczyk:
Ja sobie nie przypominam rozméw, w ktorych ja bym brat udzial, co oczywiScie nie ozna-
cza, ze takich rozmoéw nie bylo.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy w ogole panowie zakladali, ze drugiej tury moze nie by¢?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, ja powtorze, nie bratem udzialu w tego typu rozmowach, gdzie przygotowy-
wano koncepcje ani...

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Ale nie wzbudzalo to tez pana watpliwoSci, ze ta druga tura moze by¢ zagrozona — nie
odbedzie sie w wyborze konstytucyjnym? Nie rozmawial pan o tym z panem premierem
Morawieckim, doradzajac mu w przypadku pierwszej tury? Druga tura jakby nie wcho-
dzila tutaj w tym momencie w zaden... Zadne $§wiatelko sie nie zapalilo, nawet zo6tte?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, nie doradzatem panu premierowi w sprawie pierwszej tury. Moim obowigz-
kiem bylo przygotowanie projektu decyzji, ktéra zostata przedtozona panu premierowi.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
No dobrze. To o tym projekcie decyzji to juz bardzo dlugo rozmawial pan z panig
postanka Filiks i z nami podczas poprzednich... poprzedniego naszego spotkania. Ale
w ogole sie tam nie pojawiala kwestia, w tych decyzjach, co jezeli sie wybory nie roz-
strzygng w czasie pierwszej tury.

Swiadek Michatl Dworczyk:

No, rzeczywiScie nie pojawiala sie taka kwestia, dlatego ze ja nie prowadzitem wcze-
$niejszych analiz ani kancelaria premiera nie prowadzita wcze$niejszych analiz, ani nie
przygotowywata koncepcji, jak przeprowadzic te wybory. Chocéby z tego tytulu, ze jesli
moéwimy o koncepcji przeprowadzenia przy wykorzystaniu Poczty Polskiej wyborow
korespondencyjnych — no, w kancelarii nie bylo podstawowej wiedzy ani narzedzi, zeby
ja zdoby¢, dotyczacych spraw organizacyjnych i operacyjnych. To jednak olbrzymia ope-
racja — tego typu przedsiewziecie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy w tej organizacji i operacji, rozumiem, nie zakladali panstwo drugiej tury?
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Swiadek Michal Dworczyk:
Ja jeszcze raz powtorze. Nie bralem udzialu w zadnych takich rozmowach, wiec nie
potrafie pani odpowiedzie¢ na to pytanie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czyli sie od pana tutaj nie dowiem.

Czy posiada pan wiedze na temat srodkéw ochrony osobistej, ktore umozliwialyby
zabezpieczenie przed ryzykiem narazenia zdrowia, a jednocze$nie umozliwialyby ewen-
tualne prawidtowe wykonywanie obowigzkéw przez osoby bezposrednio zaangazowane
w organizacje wyborow?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie miatem takiej wiedzy. Te wszystkie szczegoly, jak wspomnialem, zwigzane z organi-
zacjg tego procesu, mialy zostaé ustalone pomiedzy Ministerstwem Aktywow Panstwo-
wych a Pocztg Polska.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

Zanim rozpoczeliSmy dzisiaj rozmowe z panem, rozmawialiémy tutaj w gronie Komisji
z pana kolegami partyjnymi na temat owego stynnego maila, ktory zakonczy! obrady
nasze w zeszlym tygodniu, dotyczacego doradzania pana Jablonskiego panu premierowi
w zakresie wyboréw odbywajacych sie droga korespondencja.

Najpierw rozmawialiémy na temat tego, ze doradzal po terminie planowanych wyborow.
W zwigzku z tym nie powinien, nie zachodzi tutaj... taka byla teza panéw z partii, z Prawa
i Sprawiedliwosci — wiec nie zachodzi konflikt intereséw. A nastepnie padia wielokrotnie
powtarzana przez pana Czarnka i pana Bude teza, jakoby wszyscy postowie Prawa i Spra-
wiedliwosci byli konsultowani w analogiczny sposob jak pan Jablonski przez pana premiera
i doradzali panu premierowi w sprawie wyboréw korespondencyjnych.

Wiec chcialabym uscislic, czy wysylal pan jakiekolwiek maile do postéw Prawa i Spra-
wiedliwosci z prosba o wyrazenie opinii na temat koncepcji wyboréw korespondencyj-
nych czy uchylenia tych wyborow pdzniej, po czasie?

Swiadek Michatl Dworczyk:
Nie przypominam sobie takich maili, co nie oznacza, ze ich nie ma, bo moge po pro-
stu o tym nie pamieta¢. Natomiast wtedy toczyla sie dyskusja wérod parlamentarzy-
stow, cztonkéw rzadu, co z tg sytuacjg nalezy zrobi¢. W zwigzku z tym opinii ustnych
na pewno wymienianych bylo wiele.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy to byly spotkania w czasie obrad klubowych na przyktad? Na Nowogrodzkiej?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie pamietam, w jakich sytuacjach te rozmowy byly toczone. Nie sadze, ze na Nowogrodzkiej,
bo ja raczej udzialu w spotkaniach w siedzibie partii w tamtym czasie nie bratem.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy postowie PiS sami z siebie podczas tego typu spotkan wyrazali takie opinie, czy byli
o nie proszeni? Wszyscy.

Swiadek Michat Dworczyk:

Naprawde nie jestem w stanie sobie przypomnie¢ precyzyjnie takich sytuacji. Wiem,
ze takie rozmowy pomiedzy poszczegblnymi osobami toczyly sie, bo pamietam jakies§
strzepki tych rozmoéw. Ale nie przypominam sobie na przyktad zebrania. Bo tak jak
pani méwi, ze wszyscy czy byli proszeni o opinie, ze bylo jakie$, nie wiem, spotkanie
klubu albo cokolwiek innego, gdzie bylo polecenie ,,bardzo prosze, zeby tutaj przygoto-
wac na piSmie opinie” albo zeby wszyscy wyrazili sie — nie przypominam sobie takich
konsultacji.

Natomiast bardzo wiele oséb wyrazalo przeciez w mediach, wystarczy zajrzec,
prawda? Panstwo sie powolujg na r6zne artykuty. No, w mediach bardzo wielu parla-
mentarzystow wypowiadalo sie na ten temat.
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Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Dobrze. Czy w takim razie moze pan powiedzieé¢, tych opinii czlonkéw klubu Prawa
i Sprawiedliwosci bylo kilkanasScie, kilkadziesiat, ponad sto?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czy wérod tych opinii byly takze opinii krytyczne, czy wszystkie byly opiniami pozytyw-
nymi dla koncepcji wyboréw kopertowych?

Swiadek Michal Dworczyk:
O ile pamietam, to na réznych etapach tej calej historii pojawialy sie tez rézne opinie
- 1 pozytywne, i negatywne. I pewnie troche inaczej to wygladato przed 10 maja, kiedy
znaczna czeS¢ osob wierzyla, ze sie uda przeprowadzic... dokonczy¢ proces legislacyjny,
a w konsekwencji przeprowadzi¢ wybory korespondencyjne, a inaczej to wygladato po 10
maja, kiedy wiadomo byto, ze to jest niemozliwe, ze to sie... ze te wybory sie nie odbyly.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
A przypomina pan sobie jakiekolwiek negatywne czy krytyczne czy warunkujgce opinie
kolegéw z Prawa i SprawiedliwoSci przed 10 maja?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie jestem w stanie precyzyjnie przytoczy¢. Na pewno tez sie pojawialy w dyskusjach
takie opinie. Przeciez w dyskursie publicznym tych opinii bylo wtedy bardzo wiele,
zar6wno negatywnych, jak i pozytywnych.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
A czy w samej Kancelarii Prezesa Rady Ministréow kto§ wypowiadal sie krytycznie,
warunkujaco, sceptycznie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie tego.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
A pan Artur Sobon? Wypowiadat sie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie tego.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Nie przypomina pan sobie. Ale te maile, ktore byly cytowane, ktére napisal pan Artur
Sobon, wydajg sie panu prawdopodobne? Pytam o zakres opinii tam wyrazanych rze-
komo przez pana Artura Sobonia.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie wiem, czy pan Artur Sobon napisal tego maila, bo nie potwierdzil swojego autorstwa
tego... tej tresci.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Ale czy jest pan w stanie powiedzie¢: Wykluczam, ze to byl pan Artur Sobon, bo ta opinia
absolutnie do niego nie pasuje?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie przypominam sobie jego wypowiedzi skrajnie pozytywnych, skrajnie negatywnych —
no, zadnych, wiec trudno mi dywagowaé w taki sposob, jak pani posel...

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Pani posel pytala o maila, a nie o wypowiedzi.

Swiadek Michal Dworczyk:
A to ja panu powiedzialem, ze pan Artur Sobon nie potwierdzil autentycznoSci tego
maila, wiec ja tym bardziej nie moge tego zrobic. Nie moge tego ani potwierdzi¢, ani
wykluczyc.
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Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Czyli podsumowujac, jezeli ktokolwiek, 1gcznie z panem, mial krytyczne opinie na temat
wyboréw kopertowych przed terminem majowym, w ktorym mialy sie odby¢, to nie jest
pan w stanie wskazac, kto mogt to byé. W Prawie i SprawiedliwoSci.

Swiadek Michal Dworczyk:
Moéwi pani o Prawie i SprawiedliwoSci?

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Tak.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie jestem w stanie w tej chwili przypomniec sobie.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
I w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow tez jezeli kto§ mial krytyczne opinie, to nie jest
pan w stanie tego potwierdzic.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Nie przypominam sobie tego.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Wszyscy panstwo byliscie raczej pozytywnie nastawieni.

Swiadek Michal Dworczyk:
Moge mowié za siebie, moge odpowiadac za siebie, ze pracowalem i dzialalem w taki spo-
sob, zeby te dzialania byly prawidtowo zrealizowane.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
No tak, ale nie byl pan w stanie wyrazié, czy mial pan negatywng czy pozytywna opinie,
tylko mowil pan, ze wykonywal pan polecenia pana premiera.

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, bo nie miatem dostatecznie duzej wiedzy, zeby sobie wyrobi¢ zdanie,
czy wszystko jest mozliwe, czy wszystko jest niemozliwe, czy czeSciowo co$ jest moz-
liwe. No, zakladatem tak, jak zreszta wielokrotnie to bylo, ze jezeli jaki§ dany resort
kierunkowy przedklada projekt zarzadzenia, rozporzadzenia, decyzji administracyjnej
merytorycznie... z obszaru merytorycznie nadzorowanego ze swojego dziatu, to ci ludzie
wiedzg, co robig.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):

Czyli wykonywaliScie panstwo polecenia, nie mieliScie negatywnych opinii.
Swiadek Michal Dworczyk:

Znaczy ja wykonalem polecenie przygotowania projektow decyzji.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Brzeczy panu to jako historykowi?

Swiadek Michal Dworczyk:
Prosze?

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Brzeczy tutaj panu jako historykowi jakie$ skojarzenie — ze nie mieliScie panstwo kry-
tycznych opinii, tylko wykonywaliScie polecenia?

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, ja powiedzialem, ze mialem dwie krytyczne opinie i dlatego polecitem dokonaé

zmian w dokumentach, tak zeby byly zgodne z prawem, wiec nie wiem, do czego pani
posel nawigzuje.

Posel Anita Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Dobrze. Dziekuje panu §licznie.

m.h., r.k. 77




) PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SLEDCZEJ DO ZBADANIA LEGALNOSCI, PRAWIDLOWOSCI ORAZ CELOWOSCI DZIALAN PODJETYCH W CELU PRZYGOTOWANIA
| PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIES W 2020 R. W FORMIE GLOSOWANIA KORESPONDENCYJNEGO (NR 10)

Swiadek Michal Dworczyk:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dziekuje bardzo.

Tak jeszcze tylko nawiasem méwiac do pytan pani posel Anity Kucharskiej-Dziedzic
i pana wypowiedzi, ze Senat mogt to zrobi¢ szybko w ciggu dwoch-trzech dni, ustawe,
to przypominam sobie te debate w Senacie i przypominam sobie, jak to senatorowie
policzyli, ile czasu zajmie przy tej koncepcji, ktorg panstwo przedstawiliScie, policzenie
glosow z pierwszej tury, przy tej ilosci obwodow i przy tej iloci oséb, ktoére mialy liczyé.
Pan, jak dobrze pamietam, senator Marek Borowski dokladnie to policzyl. To by zajeto
co najmniej dwa tygodnie. Nie byloby nawet czasu na dodrukowanie kart na druga ture.

Tak a propos po$piechu w tamtej kadencji i w tych kadencjach, kiedy panstwo rzg-
dziliscie, tak na szybko, w ciagu dwoch dni, bez zastanowienia, kto mial to robic? Ale to,
co wybrzmiato w ogdle dzisiaj po raz kolejny — premier podejmuje decyzje, pan przygo-
towuje, premier podejmuje, co innego w projekcie, co innego w decyzji. Stowo ma zna-
czenie, o tym mowiliSmy.

Ale to, co sie dzieje dalej, jest nieprawdopodobne. Premier wydaje decyzje ministrom
konstytucyjnym — Sasinowi, Kaminskiemu - zeby oni podpisali odpowiednie umowy m.
in. z PWPW i Poczta Polska, zeby Poczta Polska wiedziala w ogdle, co ma robi¢. Oni nie
podpisuja. Pan premier — a dzisiaj pan to potwierdzil — nie interesowat sie tym, czy oni
wykonali te decyzje, podpisali umowe, czy tez nie podpisali umowy...

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie potwierdzilem tego, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
No tak. Ale premier nie pyta.

Swiadek Michal Dworeczyk:
Wrecz odwrotnie. Méwilem, ze premier rozmawial i nie otrzymywal niepokojacych
sygnalow.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

No, to jest pytanie zasadnicze. Czy w takim razie ministrowie ukrywali przed nim
te informacje? Kiedy byl tutaj pan Sasin, moéwil, ze on mial zastrzezenia i dlatego nie
podpisal. Ale co z tego wynika? To wynika, ze premier ostatecznie, no, nie podjal decyzji
o tym, zeby oni podpisali umowy, oni albo ukrywali, albo nie chcieli przekazaé premie-
rowi wlasciwej decyzji. I wskutek tego wybory na prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zostaly przerzucone wprost na Poczte Polska: Macie zorganizowaé najwazniejsze wybory.
Jak? Nie wiem, macie zorganizowac.

No bo jak inaczej nazwaé to wszystko, co wy tutaj... co panstwo tutaj mowicie
po kolei? Nikt z niczego nie pytal i nie rozliczal. I Poczta Polska zostala na koncu sama.
A panstwo przychodzicie po kolei i nie mozecie sobie przypomnieé, co ta poczta miata
robi¢, jaki zakres mial by¢.

Swiadek Michal Dworczyk:
Nie, panie przewodniczacy.
Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Tak to wyglada.

Swiadek Michal Dworczyk:
Jesli pan wskaze jeden przepis, ktory wskazuje na nadzoér Kancelarii Prezesa Rady Mini-
stréw albo prezesa Rady Ministrow... na nadzér nad Pocztg Polska, to naprawde bede
zobowigzany. No blagam, no, trzymajmy sie faktow.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Ale ja apeluje do pana, niech pan sobie kpin i zartéw z tego nie robi.
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Swiadek Michal Dworczyk:
Nie robie kpin i zartow... (niestyszalne)

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze nie przerywac, to po pierwsze. Prosze nie przerywac, to po pierwsze.

A po drugie, panstwo sobie kpiny zrobiliscie, dlatego ze doskonale pan wie,
ze wybory powinna robi¢ Panstwowa Komisja Wyborcza. ZaczeliScie zleca¢, widzieliscie,
ze sg zastrzezenia, sg watpliwosci, dlatego Sasin, Kaminski nie podpisali tych umow.
I Poczta Polska zostala sama z glownym problemem, jak to zorganizowac. A na koniec
kombinowaliScie, jak uchylic¢ decyzje. Jeszcze robiliscie w konsultacji, z postem ktorego
musieliSmy dzisiaj... ktoremu musieliSmy dzisiaj podziekowac. Dlaczego? Bo rzecznik
praw obywatelskich zlozyt skarge, wiec probowaliscie na to zareagowac.

Niestety, tak to wyglada. I niech pan nie opowiada, ze pan jako szef... Pan przygoto-
wywatl decyzje i pan doskonale powinien wiedzie¢, co Poczta Polska, co PWPW powinna
robi¢. I pan powinien dopilnowa¢, zeby te umowy zostaly podpisane. Wiemy, dlaczego
nie zostaly podpisane.

Dobrze. Ostatnie pytanie pan poset Karnowski i konczymy.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Ja mam do pana jeszcze, panie ministrze, takie pytanie: Czy wybory, ktore odbyly sie
pana prezydenta... prezydenckie, w ktorych wygral pan prezydenta Andrzej Duda, byty
zgodne z konstytucja, czy nie?

Swiadek Michal Dworczyk:
No, wedlug mojej wiedzy byly.

Posel Jacek Karnowski (KO):
To dlaczego nie mozna bylo poczekaé kilku tygodni, zeby zleci¢ zgodnie z prawem,
nakaza¢ wykonanie tych wyborow poprzez Panstwowg Komisje Wyborcza, czy tez moze
Poczcie Polskiej, jak zecie chcieli? Dlaczego tak sie spieszyliscie?

Swiadek Michal Dworczyk:
Przeciez wielokrotnie o tym rozmawialiSmy, ze ta presja czasu wynikala z konstytucyj-
nego zobowigzania do przeprowadzenia wyboréw w okre§lonym terminie. W momencie,
kiedy one sie nie odbyly, byly interpretacje i PKW, i innych organéw panstwa - i szukano
wyjScia z tej sytuacji. Wyjscia, ktorego nie stosowano nigdy weze$niej. I sagdze tez, ze poz-
niej tez nie bedzie stosowane. Natomiast wedltug mojej wiedzy nikt nie zakwestionowat
tych wyboréw i wybory zostaty uznane jako wazne.

Posel Jacek Karnowski (KO):
Czyli moze jednak trzeba bylo uzyskaé¢ opinie prawne pisemne? Moze trzeba bylo
to dobrze zorganizowac, a nie robi¢ tego na tapu-capu.

Swiadek Michal Dworczyk:
Mamy wchodzi¢ w dyskusje, panie prezydencie, w tej sprawie? No bo pozostaniemy
chyba przy swoich opiniach.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ja jeszcze tylko zdanie jedno.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Prosze bardzo.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Znaczy pytanie takie krotkie, dam panu takie kolo ratunkowe na koniec, tak milo dzisiaj bylo.
Prosze powiedzie¢ opinii publicznej tak calkiem serio — bo pan za to odpowiadal,
za zmiane projektu na decyzje — czym sie rézni przeprowadzenie od przygotowania prze-
prowadzenia?

Swiadek Michal Dworczyk:
Przeprowadzenie to jest realizacja. Przygotowania to wszystkie dzialania, ktére w tym
kierunku zmierzaja, ale nie ma samego procesu zrealizowania.
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Posel Magdalena Filiks (KO):
Tylko w tej decyzji premiera jest napisane ,realizacje czynnosci niezbednych do prze-
prowadzenia”, a w drugiej ,,realizacje czynnoSci niezbednych do przygotowania prze-
prowadzenia”.
Dziekuje za pierwsza odpowiedz, to prosze jeszcze uszczegoltowié, czyli czym sa czyn-
nosci... realizacja czynnosci niezbednych do przygotowania? Jesli nie do przeprowadze-
nia, to do przygotowania. To czym to jest?

Swiadek Michal Dworczyk:
Pani posel, jezeli pani jest prawnikiem, to ma pani duzg przewage. Ja nie jestem, wiec
namawiam, zeby takg egzegeze prowadzi¢ z prawnikami, z osobami naprawde kompe-
tentnymi.

Posel Magdalena Filiks (KO):
Ale ta pierwsza odpowiedz pana tez jest ciekawa. Czyli mieli niczego nie robié, tylko
przygotowywac. Dobrze, fajnie wiedzie¢. To prezes poczty, powiem panu, jak to uslyszat
dzisiaj, to sie poci jak kolega Jabtonski na koniec tej Komisji. Dziekuje bardzo.

Swiadek Michal Dworczyk:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dobrze, dziekuje bardzo. Nie ma wiecej pytan. Po sporzadzeniu protokotu przestuchania
poinformujemy pana o terminie, w ktorym bedzie pan mogt go podpisac.
Dziekuje §wiadkowi za przybycie.
A czlonkéw Komisji jeszeze poprosze chwile o pozostanie. Bardzo dziekuje.

Swiadek Michal Dworczyk:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Mamy wnioski dowodowe do przegtosowania.
Bardzo prosze, wniosek formalny, pan poset Bartosz Romowicz.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, sktadam wniosek — powtérze tres¢ — o zlecenie
doradcom sporzadzenia opinii prawnej w zakresie prawidlowosci zasiadania w Komisji
Sledczej samorzadowceéw, ktérzy udostepnili badz nie udostepnili danych osobowych
na zadanie Poczty Polskie;.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

Dobrze, szanowni panstwo, zarzadzam glosowanie nad uchwalg w sprawie, momen-
cik, wystapienia do statych doradcow Komisji o sporzadzenie przez kazdego z dorad-
co6w Komisji w terminie 14 dni opinii na temat dopuszczalnoéci czlonkostwa w Komisji
Sledczej do zbadania legalnosci, prawidtowoscei oraz celowosci dziatan podjetych w celu
przygotowania i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta RP w 2020 r. w formie glosowa-
nia korespondencyjnego postow, ktorzy jako piastuni organow wykonawczych jednostek
samorzadu terytorialnego w czasie przygotowania tych wyboréw przekazali badz odmé-
wili przekazania Poczcie Polskiej SA danych ze spiséw wyborcow, ewentualnych podstaw
ich wylgczenia.

Bardzo prosze o glosowanie.

Zarzadzane glosowanie. Kto jest z panstwa za? Kto jest przeciw? Kto sie¢ wstrzymat?
Przypomneg, termin 14 dni, z uwagi tez na to, ze mamy jutro kolejne posiedzenie Komisji
Sledczej.

Glosowalo 7 osob. 6 za, 1 osoba sie wstrzymata. Bardzo dziekuje.

Whplynal jeszcze jeden wniosek, pani posel Anity Kucharskiej-Dziedzic. Chodzi o prze-
stuchanie, zlozenie zeznan, czyli w charakterze $wiadka — wniosek o wezwanie pana
posta Pawla Jabloniskiego. Uzasadnienie wydaje mi sie... Chyba ze pani poset chce jesz-
cze uzasadnic? To bardzo prosze.
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Posel Anita

Kucharska-Dziedzic (Lewica):
Tak, ja... Jako ze wplynal do pana przewodniczgcego, a pozostali czlonkowie nie mieli
jeszcze okazji... nie mieli jeszcze okazji przeczytac, to po prostu... Czym uzasadniam?

W trakcie posiedzenia Komisji Sledczej zostata publicznie odczytana korespondencja
mailowa 6wczesnego szefa KPRM Michata Dworczyka z bylym premierem Mateuszem
Morawieckim, z ktorej wynika, ze pan posel Pawel Jonski... Jablonski, przepraszam...
mial uczestniczy¢ w konsultacjach...

Tez mam projekcje.

Mial uczestniczyé w konsultacjach na temat mozliwosci uchylenia lub wygaszenia
decyzji administracyjnej premiera z dnia 16 kwietnia 2020 r., polecajacej Poczcie Polskiej
podjecie dziatan w zakresie przeciwdzialania i tak dalej, i tak dalej, czyli przeprowa-
dzenia wyborow prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, o ktorej mySmy tutaj rozmawiali
jako decyzji premiera RP. Uczestnictwo pana posta Pawla Jablonskiego w powyzej opi-
sanych konsultacjach mieSci si¢ w zakresie dziatania i celach, w jakich powotana zostata
Komisja Sledcza, co zostato wyjasnione w opiniach prawnych statych doradcow Komisji
Sledczej. MySmy to dzisiaj zresztg przeglosowali. ;

Dotychczasowy przebieg postepowania przed Komisja Sledczg w pelni uzasadnia
potrzebe wezwania pana Pawla Jablonskiego do zlozenia zeznan. Szczegélnie istotna
kwestig, ktora musi zosta¢ wyjasniona, jest ustalenie szczegblowego przebiegu konsul-
tacji z dnia 12 maja 2020 r. pomiedzy postem Pawlem Jablonskim a Michalem Dwor-
czykiem, ktore mialy dotyczy¢ usuniecia z obrotu prawnego decyzji premiera RP. Tutaj
dopytywatam dzisiaj pana Dworczyka — nie pamieta o zadnych innych konsultacjach
zadnych innych poslow Prawa i Sprawiedliwosci, a ktore to okolicznoSci byty przywoty-
wane przez pana Czarnka na przyklad. )

Ponadto poset Jabtoniski, odnoszac sie podczas posiedzenia Komisji Sledczej w dniu
5 lutego 2020 r. do korespondencji mailowej z dnia 13 maja 2024 r., stwierdzil, ze nie
wyklucza, ze mogl by¢ pytany o réznego rodzaju sprawy zwigzane z przygotowaniem
i przeprowadzeniem wyboréw prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 r. w formie
glosowania korespondencyjnego nie tylko przez pana Michala Dworczyka, ale rowniez
owczesnego premiera Rzeczypospolitej Polskiej, pana Mateusza Morawieckiego.

Co istotne, konsultowane wygaszenie badz uchylenie decyzji premiera RP skutko-
waloby brakiem otrzymania rekompensaty przez Poczte Polska SA za podjete dziatania
oraz spowodowaloby, ze postepowanie dotyczace stwierdzenia niewaznoSci decyzji pre-
miera RP spowodowaloby, ze postepowanie dotyczgce stwierdzenia niewaznosci decyzji
premiera RP toczace sie przed sadem administracyjnym staloby sie bezprzedmiotowe.
Waga watpliwosci zwigzanych z wyborami korespondencyjnymi wymaga horyzontalnego
spojrzenia na zakres prac i cel, w jakim zostala powotana Komisja Sledcza.

Istniejg watpliwosci i brak... Istniejgce watpliwosci i brak informacji w zakresie pel-
nego stanu faktycznego, to jest informacji, w jakim zakresie poset Jablonski byt zaan-
gazowany w zakres dzialan bedagcych przedmiotem badania Komisji Sledczej... Prze-
stuchanie posta Jablonskiego w charakterze swiadka jest konieczne, biorac pod uwage
zakres dzialania oraz cele Komisji Sledczej. W szczegblnosci konieczne jest ustalenie
szczegblowego przebiegu konsultacji pomiedzy postem Jablonskim a 6wezesnym szefem
KPRM Michatem Dworczykiem, jak réwniez majgcych prawdopodobnie miejsce konsul-
tacji pomiedzy postem Pawlem Jablonskim a bylym premierem RP, panem Mateuszem
Morawieckim.

Dlatego wnosze, jak na wstepie wniosku.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):

m.h., r.k.

Bardzo dziekuje. Ten wniosek tez jest w jaki§ sposob uzasadnieniem, dlaczego Komisja
podjela taka, a nie inng decyzje w sprawie wykluczenia posla z Komisji. Bo bedzie...
Za chwile o tym Komisja zdecyduje, czy bedzie — moze by¢ wezwany na §wiadka. I dla-
tego miedzy innymi.

Dobrze, poddaje pod glosowanie wniosek pani poset Anity Kucharskiej-Dziedzic. Bar-
dzo prosze, kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? Karte prosze przylozyc.

Kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? I kto sie wstrzymal?
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Dziekuje, prosze o wyniki glosowania. Za — 6, wstrzymala sie — 1 osoba, nikt nie byt
przeciw. Bardzo dziekuje.
I jest jeszcze jeden wniosek pana przewodniczacego Romowicza. Prosze bardzo.

Posel Bartosz Romowicz (Polska2050-TD):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, skladam wniosek dowodowy o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu, po pierwsze, z zapisu dwoch stron internetowych; po drugie,
z przestuchania §wiadkow: pana Pawla Kukiza, posta na Sejm RP IX kadencji, i pana
Jarostawa Sachajki, posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej IX kadencji, na okoliczno§é
stwierdzenia obowigzkoéw pozostajacych w bezposrednim lub posrednim zwigzku z pet-
nionymi przez wyzej wymienione osoby stanowiskami, a to sprawowania mandatu posel-
skiego w okresie bedacym przedmiotem prac Komisji, informacji uzyskanych w toku
rozmow prowadzonych przez wyzej wymienione osoby z czlonkami 6wczesnego rzadu
oraz O6wczesnej sejmowej koalicji rzgdzacej, doSwiadczenia przez wyzej wymienione
osoby réznego rodzaju propozycji, bezposrednio lub poérednio zmierzajacych do wyra-
zenia poparcia dla idei przeprowadzenia wyboru prezydenta RP dniu 10 maja w formie
glosowania korespondencyjnego, z zastrzezeniem, iz w zwigzku z przestuchaniem tych
Swiadkow moze zaistnie¢ uzasadniona potrzeba przeprowadzenia dowodu z przestucha-
nia kolejnych $wiadkéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Dziekuje bardzo. No to poddaje pod glosowanie w takim razie wniosek. Kto z panstwa jest...
A, prosze bardzo.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Przepraszam, osobno do dwoch nazwisk czy 1gcznie? Pytam, zeby byla jasnosc.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
A woli pan osobno?

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Nie, moze by¢ tgcznie.

Przewodniczacy posel Dariusz Jonski (KO):
Jesli nie, to bardzo prosze, poddaje tgcznie pod... pana Pawla Kukiza i pana Jarostawa
Sachajko. Bardzo prosze, kto z panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Bardzo prosze o wyniki glosowania. Glosowato 7 os6b. 6 za, 1 osoba sie¢ wstrzymala,
nikt nie byl przeciw. Bardzo dziekuje.

Czy inne wnioski? Nie widze. W takim razie zapraszam panstwa jutro na godzine 10:00.
Wystuchamy biegtego Wojciecha Hermelinskiego, bytego szefa Panstwowej Komisji Wybor-
czej, a nastepnie o 14:00 — byta marszatek Sejmu za czaséw PiS, pani Elzbieta Witek.

Bardzo dziekuje.

0O 14:00, a 0 10:00 pan Hermelinski.

Bardzo dziekuje. Zamykam obrady. Dziekuje bardzo.

82 m.h., r.k.




