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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka (nr 119)

8 stycznia 2026 r.

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem posta
Pawla Sliza (Polska2050), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ksiegach wie-
czystych i hipotece oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym (druk nr 2105).

W posiedzeniu udziat wzieli: Arkadiusz Myrcha sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami, Pawel Dryk ekspert ds. prawnych w Zespole Wspotpracy z Interesariuszami Central-
nego Oérodka Informatyki.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor, Szymon Dziadula i Daniel
Kedzierski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Adam Nieweglowski i Ewelina
Roguska - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka.

Witam panstwa postéw i zaproszonych goéci. Witam pana ministra Arkadiusza Myrche.
Witam pana dyrektora Andrzeja Guzowskiego, a takze panig glowng specjalistke Departa-
mentu Legislacyjnego Agnieszke Goral. Witam przedstawiciela Ministerstwa Cyfryzacji, pana
Pawla Dryka.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia dzisiejszej Komisji obejmuje pierwsze czytanie rzgdowego
projektu ustawy o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz ustawy o krajowym
rejestrze sadowym (druk nr 2105).

Informuje panstwa postéw, ze z uwagi na nadang przez Rade Ministréw klauzule pilnosci
marszalek Sejmu na podstawie art. 83 ust. 2 regulaminu Sejmu wyznaczyl Komisji termin
przedstawienia sprawozdania do dnia 8 stycznia, czyli jesteSmy on time. Przystepujemy zatem
do realizacji porzadku dziennego.

Tak, w nowym roku czlowiek sie gubi z tymi datami. Nie wiadomo, czy dzisiaj jest §roda,
czwartek, pigtek.

Otwieram pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ksiegach wieczy-
stych i hipotece oraz ustawy o krajowym rejestrze sgdowym.

Panie ministrze, bardzo prosze o przedstawienie uzasadnienia. Zwiezle i krétko, bo musimy
zdazy¢.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Arkadiusz Myrcha:
Postaram sie mozliwie niezwlocznie, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ustawa jest
zresztg stosunkowo niedluga.

Faktycznie jest to pewien kamien milowy w cyfryzacji postepowan sgdowych, w szczegdl-
nosci etapu cyfryzowania rejestréw sadowych. Zresztg tak tez sie nazywa ten kamien milowy.
Projekt ustawy dotyczy z jednej strony ksiag wieczystych, z drugiej strony rejestréw prowadzo-
nych przez Krajowy Rejestr Sadowy. Co sie zmieni? Przede wszystkim Krajowy Rejestr Sadowy,
czyli rejestr przedsiebiorcow oraz rejestr dla stowarzyszen, fundacji i innych podmiotéw, bedzie
dostepny za posrednictwem aplikacji mObywatel. Jak wiemy, jest to panstwowa aplikacja, ktéra
dynamicznie sie rozwija. Ma coraz wiecej funkcjonalnoSci i coraz wiecej dokumentéw znajduje
tam swoje zastosowanie.

Sadownictwo takze wpisuje sie w trend cyfryzacji szeroko rozumianej administracji publiczne;.
Po wejsciu tej ustawy w zycie dane, ktore sg dzisiaj dostepne w postaci tzw. newslettera, czyli
informacje o zlozonych wnioskach, o ewentualnych zmianach dotyczacych podmiotow, bedzie
mozna uzyskiwac za posrednictwem aplikacji mObywatel. Nie musze panstwu tlumaczy¢
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korzysci ptynacych z takiego rozwigzania. MozliwoSci techniczne, ktore w tej chwili sg, bedg
pozwalaly na otrzymywanie informacji o maksymalnie 50 podmiotach, z ktorymi wlasciciel,
uzytkownik aplikacji jest powigzany poprzez numer PESEL.

Jezeli chodzi o zmiane dotyczacg ksigg wieczystych, jest to wlasnie kamien milowy w budo-
waniu systemu tzw. hybrydowych ksigg wieczystych, czyli systemu, ktory bedzie mogt w przy-
szloci prowadzic¢ w pelni cyfrowy obrét tymi rejestrami. Tym projektem czynimy wazny krok
pierwszy, a mianowicie nadajemy plikom cyfrowym, plikom elektronicznym, pobieranym
czy generowanym z systemu teleinformatycznego, za posrednictwem ktorego sktada sie wnioski,
nadajemy im moc dokumentow, ktore dzisiaj s dokumentami w formie papierowej. Chodzi
o dokumenty wydawane przez sad albo dokumenty drukowane z systemu teleinformatycz-
nego, do ktorego wniosek kierowalo sie drogg elektroniczna. Po wejsciu tych przepisow w zycie
pliki pobrane z systemu teleinformatycznego zapisane na komputerze bedzie mozna wysyla¢
drogg elektroniczng, jezeli dane postepowanie na to pozwala. Taki plik bedzie mial tez moc
dokumentu w wersji papierowe;.

Jesli chodzi o dwa rejestry, za ktore odpowiedzialny jest minister sprawiedliwosci, dla obu
tych rejestrow to sa wazne kroki w cyfryzacji wymiaru sprawiedliwo$ci. Ustawa przeszla przez
proces rzgdowy, zostala zaopiniowana przez Komitet ds. Cyfryzacji i realizuje dla nas niezwykle
istotny kamien milowy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Bardzo dziekuje.
Otwieram dyskusje na temat ogdlnych zalozen projektu. Kto$ z pan i panéw postow?
Nie widze. Na razie takie ogolne. Prosze uprzejmie.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tak, pytanie ogblne, czy w trakcie konsultacji pojawily sie jakie§ uwagi ze strony srodowisk,
ktérych to dotyczy, nie wiem, sedziéw, notariuszy? Czy Krajowa Rada Sadownictwa zglaszala
jakie§ uwagi w czasie konsultacji?

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Ten projekt podlegal uzgodnieniom miedzyresortowym.

Jesli dobrze pamietam, z uwagi na jego deregulacyjnosc i pilno$é nie podlegat jako takim
konsultacjom publicznym, ale jest to projekt, ktory realizuje postulaty, jakie zgltaszajg zar6wno
przedstawiciele wolnych zawodéw, jak i srodowiska sedziowskie. To oczywiste, bo to jest projekt,
ktory w przypadku orzecznikéw w wydzialach wieczysto-ksiegowych zdejmuje z nich gros
obowigzkow zwigzanych z wnioskami o wydawanie odpisow z ksigg wieczystych, zatem jest
to projekt, ktory nie bedzie dokladal pracy sgdom, a wrecz bedzie im tej pracy odejmowat.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dziekuje bardzo.

Czy ktos jeszcze z pan i panow postéow? Nie widze. Zatem zamykam dyskusje. Zamykam
pierwsze czytanie projektu ustawy. Jezeli nie ma wnioskéw, proponuje przejsc do szczegélowego
rozpatrzenia projektu ustawy.

Tytul. Czy sa jakies uwagi do tytulu? Nie slysze. Tytul projektu rozpatrzyliSmy.

Art. 1. Czy sg uwagi Biura Legislacyjnego? Bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, dziekuje za udzielenie glosu.
Do art. 1 jako takich uwag nie ma, po prostu jest pewna korekta techniczna w zmianie b
w pkt 1 w ust. 17 —tam jest pewna taka liter6wka ,,wOniosku”. Oczywiscie musi by¢ ,,wniosku”.
Mowie to tylko po to, zeby prosi¢ Komisje o upowaznienie do naniesienia jak najbardziej oczy-
wistych rzeczy, ktére mogg wyjs¢ przy edycji. Teraz to widzimy i od razu méwimy, natomiast
takie rzeczy to sg oczywistoSci.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Jasne, oczywiScie.
Czy jest sprzeciw, zeby udzieli¢ takiego upowaznienia? Nie widze. Zatem Komisja udziela
upowaznienia. Zostal rozpatrzony art. 1.
Przechodzimy do art. 2. Czy sa jakie$s uwagi do art. 2? To najpierw uwagi Biura Legislacyj-
nego, panie posle. Bardzo prosze.
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Legislator Adam Nieweglowski:
Dziekuje.

Szanowna Komisjo, w zakresie art. 2 bedziemy znowu prosili o upowaznienie, ale powiem,
jakie to ewentualnie bylyby zmiany. To sg zmiany oczywiScie techniczno-legislacyjne.

W art. 2 w zmianie nr 1 naszym zdaniem ust. la powinien brzmieé: ,,Informacje, o ktérych
mowa w ust. 1, moga by¢ automatycznie przesylane”, a dalej jak w druku. Nam sie wydaje,
ze to powinna by¢ liczba mnoga. Zresztg dotychczas w ustawie matce tez dalej postugiwaliSmy sie
liczbg mnoga. To jest jedna rzecz.

Ponadto prosimy rowniez o upowaznienie, aby tam, gdzie jest mowa o ust. 11 ust. 1a, wykre§li¢
oznaczenie ,ust.” przed ,, 1a”, poniewaz w tym przypadku nie powtarzamy takiego oznaczenia.
To sg takie kwestie techniczne. Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne jest upowaznione, zeby takie
rzeczy zmienic.

Mamy tez pytanie do strony rzadowej. W zmianach nr 2 i nr 4 jest mowa o tym, ze ,,infor-
macje, o ktorych mowa w ust. 11w ust. 1a”. Nasze pytanie jest takie, czy rzeczywiScie sg jakie§
inne informacje niz te, o ktérych mowa w ust. 1? Innymi stowy, czy w zmianach nr 2 i nr 4 jest
konieczno$¢ pozostawiania réwniez ust. 1a, skoro tak naprawde chyba mamy do czynienia
tylko i wylacznie z informacjami, o ktérych mowa w ust. 1? To jest pytanie i tu prosimy
o odniesienie sie.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Dziekuje.
Analizowaliémy te kwestie i uwazamy, ze nalezy zostawi¢ takie brzmienie, jakie
jest zaproponowane.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dziekuje bardzo.

Legislator Adam Nieweglowski:
OczywiScie rozumiem, ze to dotyczy tylko zostawienia zapisu ust. 1a, a inne zmiany panstwo
i szanowna Komisja jak najbardziej akceptuja? Dziekuje bardzo.

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Tak, oczywiScie, jak najbardzie;.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):

Zostaly zgloszone dwie poprawki, ktére panstwo otrzymalicie.

Poprawka do art. 2. W pkt 3 ust. 3 po wyrazie ,informacje” doda¢ wyrazy ,,0 ktérych mowa
w ust. 1iust. 1a”.

Czy sg jakie§ uwagi do tej poprawki? Poprawka ma na celu ujednolicenie brzmienia wszyst-
kich ustepow zmienionego art. 10a. Czy sg jakie$ uwagi postow? Biuro Legislacyjne? Nie widze.
Zatem rozpatrzyliémy art. 2.

Przechodzimy zatem do art. 3.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, tu byly poprawki. Rozumiemy, ze Komisja moze je oczywiScie przyjaé w gloso-
waniu bez sprzeciwu, natomiast powinno by¢ stwierdzenie, czy bylo glosowanie.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Tak, dobrze.
Czy jest sprzeciw do tej poprawki? Nie widze. Zatem poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy w takim razie do tego art. 3. Tutaj rowniez jest zgloszona poprawka. Panstwo
tresc tej poprawki macie, bo jg otrzymaliScie. Czy sg jakie§ uwagi Biura Legislacyjnego do art. 3
lub poprawki nr 3?

Legislator Adam Nieweglowski:
Do poprawki nr 3, natomiast po glosowaniu prosimy jeszcze ewentualnie o udzielenie glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dobrze.
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Czy jest sprzeciw co do przyjecia poprawki nr 3? Nie widze. Poprawka zostala przyjeta.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Dziekuje bardzo.

Mamy tu po prostu pytanie i w tym miejscu je zglosimy. Czy w ocenie projektodawcow nie
ma potrzeby utrzymania w mocy dotychczasowych aktow wykonawczych, ktore byly wydane
na podstawie art. 36* oraz art. 36° ustawy zmienianej w art. 17? Czy po prostu istnieje taka
potrzeba, czy nie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Juz, OK.
Bardzo prosze panie ministrze.

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Dziekuje bardzo.
Przygotowujac projekt ustawy, mamy juz na etapie zaawansowanym przygotowane rozpo-
rzadzenia wykonawcze do tej delegacji, tak wiec nie ma ryzyka, ze bedzie przerwa w obowia-
zaniu tych rozporzadzen.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Bardzo serdecznie dziekuje. To wystarczy. RozpatrzyliSmy w takim razie art. 3, uwzgledniajac
oczywiScie te poprawke.

Przechodzimy do art. 4. Czy sg jakie$§ uwagi do art. 4?7 Nie widze. RozpatrzyliSmy art. 4.

Przechodzimy do gtosowania nad caloécig projektu wraz z przyjetymi poprawkami.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat
od glosu? Zamykam glosowanie.

Prosze o podanie wynikéw. Glosowalto 17 postow. Za — 17 postow, przeciw — 0, wstrzy-
mato sie — 0. Coz za jedno$¢ w cyfryzacji wymiaru sprawiedliwosci. Jestem dumny z naszej
Komisji: 17 za, przeciw nikt, nikt sie nie wstrzymatl.

Szanowni panstwo, pozostaje wybor posta sprawozdawcy. Pan posel Jaskulski? Czy jest
sprzeciw? Nie widze. Pan posel Jaskulski zostaje sprawozdawcag.

Panie ministrze, prosze przekazaé informacje, ze Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka
dziala bardzo szybko i zmieécila sie w wyznaczonym terminie.

WyeczerpaliSmy porzadek dzienny. Dziekuje panstwu za udzial w posiedzeniu. Zamykam
posiedzenie Komisji.




