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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka (nr 127)

23 stycznia 2026 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem posta
Pawta Sliza (Polska2050), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujacy porza-
dek dzienny:

—rozpatrzenie poprawek zgtoszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (druki nr 1204 i 2054).

W posiedzeniu udzial wzieli: Stawomir Palka podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci wraz
ze wspolpracownikami oraz Urszula Lobodzinska wiceprzewodniczgca Krajowego Niezaleznego Samo-
rzadnego Zwigzku Zawodowego ,,Ad Rem”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor i Szymon Dziadula - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Monika Bies-Olak - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka.

Witam panstwa postow i zaproszonych gosci. Witam przedstawicieli Ministerstwa Sprawie-
dliwosci wedtug listy.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie poprawek zgloszo-
nych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ustroju
sadow powszechnych. Sg to druki 1204 i 2054.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. W trakcie drugiego czytania zgloszono
trzy poprawki. Poprawkinr 11 2 - prositbym przedstawicieli wnioskodawcow o ich przedstawienie.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Marcelina Zawisza (Razem) - spoza skladu Komisji:
Czy mogtabym oddac glos stronie spotecznej, ktora poprosita o zgloszenie tych poprawek, w celu
przedstawienia uzasadnienia?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dobrze. 3 minutki.

Posel Marcelina Zawisza (Razem) - spoza skladu Komisji:
Prosze bardzo. Urszula Lobodzinska, zwigzek Ad Rem.

Wiceprzewodniczaca Krajowego Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego
»Ad Rem” Urszula Lobodzinska:
Dzien dobry. Bardzo dziekuje. Ta poprawka ma przede wszystkim na celu uzupetnienie projektu
o umozliwienie awansu na starszego asystenta osobom ze zdanym egzaminem komorniczym.
Jest to egzamin, ktéry... Analogicznie egzamin adwokacki, radcowski i notarialny moga zdawac
asystenci eksternistycznie i wykluczenie tych osob jest pewng niekonsekwencjg w tym zakresie
i uwazamy, ze powinnismy docenic te osoby i tez zachecic osoby ze zdanymi egzaminami komor-
niczymi do pracy w sadzie, bo sprawy egzekucyjne nierzadko przysparzajg wielu problemaéw.
Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Przepraszam bardzo, panowie postowie. Panie posle Gosek, jak chce pan porozmawiac to tam
za drzwiami, bardzo prosze. Dziekuje.
Prosze kontynuowac.
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Posel Marek Ast (PiS):
Za drzwi.

Wiceprzewodniczaca KNSZZ ,,Ad Rem” Urszula L.obodzinska:
Tak wiec uwazamy, ze powinniSmy docenié te osoby i zacheci¢ osoby ze zdanymi egzami-
nami komorniczymi do pracy w sadzie i tez zachecaé asystentéw, zeby podwyzszali swoje
kwalifikacje w tym zakresie, bo sprawy egzekucyjne nierzadko przysparzaja wielu problemow
i sg po prostu skomplikowane, a specjaliSci w tym zakresie sg po prostu w wymiarze sprawie-
dliwosci bardzo potrzebni. PoprosilibySmy o dopisanie tego egzaminu.

Poprawka ma réwniez na celu umozliwienie asystentom sedziow ze stopniem naukowym
doktora nauk prawnych normalnego awansu, bo w obecnym zaproponowanym brzmieniu
ustawy osoby te, zeby awansowacé, bedg musialy najpierw zaplaci¢ z wlasnej kieszeni korpo-
racjom prawniczym, z ktérymi w ogole nie planujg zwigzania swojej przysztosci. Wydaje sie
nam to zupelnie bez sensu i w naszej ocenie prezesi sagdéw sami bedg umieli ocenié, czy ktos
obronit doktorat, czy tez nie i nie potrzebuja przy decyzji o awansie swoich pracownikow
posrednictwa wlaéciwej ORA czy OIRP.

W koncu, poprawka ma za zadanie ustali¢ obowigzek czteroletniego stazu pracy przed uzyska-
niem najwyzszego stopnia i tego docelowego, jakim jest obecnie stanowisko starszego asystenta.
Przy czym o tych 4 latach jesteSmy w stanie rozmawia¢. To jest pewna propozycja. Wskazaé
nalezy, ze pomysl, zeby starszymi asystentami zostawaly osoby ze zdanym egzaminem, byt
pomyslem naszej organizacji zwigzkowej i nie byl ujety w pierwotnej wersji projektu. Bardzo sie
cieszymy, ze zostal wprowadzony, ale chcieliby$my, zeby byl jednak wprowadzony z pewnymi
zasadamii z glowa, bo obecni starsi asystenci musieli pracowaé na to stanowisko ponad 10 lat,
a teraz chce sie dopusci¢ do tego, zeby osoby, ktore nigdy nie pracowaly w sadzie, od razu
otrzymywaly awans i zarabialy wiecej od osob, ktore beda je przyuczaty do zawodu.

W sadach jest wiele stanowisk z przydomkiem ,starszy” — starszy sekretarz, starszy refe-
rendarz, starszy inspektor czy starszy specjalista. Wszystkie te stanowiska sg powigzane
ze stazem pracy wlasnie w sgdzie. Starszy asystent to ma by¢ osoba samodzielna, ktora sama
wie, co ma robi¢, znajdowac prace i po ktorej nie trzeba tej pracy poprawiaé i ma przyuczac
do zawodu inne osoby, a przede wszystkim, jesli sedziego z jakiego$ powodu nie ma i nie moze
przyjsc do pracy, to ten starszy asystent musi samodzielnie wiedzie¢, co ma zrobi¢. W naszej
ocenie nie jest to mozliwe w przypadku oséb, ktore nigdy nie pracowaly w sadzie.

Wydaje nam sie, ze brak okre§lenia wymogu konkretnego stazu przez to, ze przyznanie
awansu jest fakultatywne, spowoduje, ze w jednym sadzie bedzie to od razu, w innym sadzie
po 4 latach, w jednej czesci kraju po 2 latach, a jeszcze w innej po 6 latach, a jeszcze gdzie
indziej moze nie by¢ w ogdle i nie wytworzy sie zaden standard, wedlug ktérego bedzie mozna
oceni¢, czy dochodzi do nierownego traktowania. Osoby w tej samej sytuacji i po spelnieniu
tych samych kwalifikacjach bedg traktowane w bardzo rézny sposéb i moze wrecz dochodzi¢
do naduzy¢ w tym zakresie.

To wszystko doprowadzi do jeszcze wiekszej ilosci konfliktéw i frustracji, ktérych
naprawde mamy juz wystarczajaco w obecnym wymiarze sprawiedliwosci i chcieliby$my,
zeby stworzy¢ systemowa reforme zawodu asystenta sedziego, ktéry jest obecnie tak wazny,
by wesprzec sedziéw w tej trudnej sytuacji, w ktorej sie znalezli, a nie tata¢ dziury na szybko
asystentami takg niedopracowang ustawa, dlatego prosiliby$my o pozytywne zaopiniowanie
tej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dziekuje bardzo.
Zanim oddam glos ministerstwu, prosilbym takze o zreferowanie poprawki nr 3. Prosze
przedstawiciela Klubu Parlamentarnego Koalicja Obywatelska, bo to ten klub ztozyl poprawke.
Kto z pan i panéw postéw? Bardzo prosze, pani posel.

Posel Sylwia Bielawska (KO):
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, tak, wezoraj podczas drugiego czytania zlozyliSmy
poprawke do art. 10. Ta poprawka w zasadzie jest tylko poprawka, ktéra powoduje dostoso-
wanie w zakresie nomenklatury jaka postuguje sie projektowana nowelizacja i nie powoduje
tak naprawde zadnych wazniejszych zmian, ale chodzi o to, by rozporzadzenie w jakiejkolwiek
czesci nie stawalo sie niezgodne z ustawag czy tez wymagato dostosowania do ustawy w projek-
towanym brzmieniu. Dziekuje. Druk zostat panstwu dostarczony.
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Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):

Dziekuje bardzo.
Prositbym o ustosunkowanie sie ministerstwa do tych trzech poprawek.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Stawomir Paltka:

Dziekuje bardzo. W imieniu Ministerstwa Sprawiedliwosci co do poprawki Klubu Parla-
mentarnego Platformy Obywatelskiej opowiadamy sie za przyjeciem tej poprawki. Ona
ma charakter porzadkujacy.

Natomiast co do poprawek zlozonych przez Kolo Parlamentarne Razem opowiadamy sie
przeciwko ijuz krétko, dlaczego. Uwazamy, ze wprowadzenie czteroletniego wymogu,
zeby zostaé zatrudnionym jako starszy asystent w sytuacji, kiedy kandydat zlozyt egzamin
adwokacki, radcowski lub notarialny jest zbedne, poniewaz uwazamy, ze zeby przyciagnaé
do sadéw osoby o wysokich kwalifikacjach juz po egzaminach zawodowych, musimy je zachecaé
rowniez w ten sposob, zeby mozna je bylo od razu zatrudnia¢ na tym najwyzszym stopniu
awansu asystenckiego.

Natomiast wprowadzenie tej samej reguly co do oséb, ktore zdaty egzamin komorniczy lub
uzyskaly stopien naukowy doktora nauk prawnych, wydaje nam sie zbyt daleko idgce. Uznajemy,
ze egzamin komorniczy jest zbyt waski merytorycznie. Rowniez dotyczy to uzyskania stopnia
doktora nauk prawnych, poniewaz doktor nauk prawnych moze — nie ujmujac niczego — doty-
czy¢ takze kwestii wysokospecjalistycznych z zakresu filozofii prawa, historii prawa. Natomiast
my potrzebujemy w sgdach praktykéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy poset Pawel Sliz (Polska2050):

Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa? Czy kto§ z pan i panéw postow chcialtby zabraé gtos w tym zakresie? Bardzo
prosze, pani posel.

Posel Aleksandra Kot (KO):

Jedno zdanie, jeszcze odnoszac sie do uzasadnienia tej poprawki nr 1. Dodatabym tylko,
ze osoby, ktére ztozyly ten egzamin adwokacki czy radcowski, czy notarialny, majg za sobg 5
lat studiow, 3 lata aplikacji i zdany ten egzamin, wiec to jest naprawde bardzo duze doswiad-
czenie, merytoryczne przygotowanie do tego zawodu. Nie méwimy tu przeciez o studen-
tach po pierwszym semestrze. Sg to osoby, ktére sg naprawde do tego zawodu przygotowane
i myéle, ze trudno jest znalezé kogo$, kto nie ma za sobg zadnego do§wiadczenia czy w sadzie,
czy w kancelarii po tych 5 latach studiéw, 3 latach aplikacji i jeszcze zdanym egzaminie. Przeciez
te osoby sg juz adwokatami, radcami, reprezentujg klientéw i biorg na siebie ogromnag odpo-
wiedzialno§é i tym samym powinny tez méc mie¢ dostep do tego zawodu starszego asystenta.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):

Dziekuje bardzo.
Pani posel Zawisza, ale 2 minutki.

Posel Marcelina Zawisza (Razem) - spoza skladu Komisji:

Nawet krocej. Cheialabym tylko...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):

Pani posel, 2 minutki.

Posel Marcelina Zawisza (Razem) - spoza skladu Komisji:

Chciatabym tylko doprecyzowac, ze w ustawie sg dopuszczeni doktorzy nauk prawnych, tylko
muszg uzyskac wpis na liste adwokatow, a ta poprawka powoduje, ze nie bedg musieli. To jest
jedyna réznica z ustawa, ktora jest. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):

Dziekuje.

Posel Pawel Szrot (PiS):

Mozna jeszcze na chwile?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):

K.G.

Bardzo prosze, panie poéle.
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Posel Pawel Szrot (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, chcialbym tylko powiedzie¢, ze Klub Parlamen-
tarny Prawo i Sprawiedliwo$§¢ w ramach reprezentacji w tej Komisji poprze poprawke pani
posel Zawiszy. Bardzo dziekujemy za te poprawke. Jest to kontynuacja polityki antykorpora-
cjonistycznej, ktora prowadzil rzad Zjednoczonej Prawicy od mozna powiedzieé¢ 20 lat.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dziekuje bardzo.
Przechodzimy zatem do glosowania nad poprawkami. Bardzo prosze sie przygotowac. Glosu-
jemy Iacznie nad poprawkaminr 1i 2. Kto z pani panéw postow jest za przyjeciem poprawek nr 11 27
Kto jest przeciw?

Posel Pawel Szrot (PiS):
Ktora?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Poprawkinr 11 2.

Posel Pawel Szrot (PiS):
Ktora to?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Ma pan glosowac, panie posle, za. To jest ta, ktéra pan ma zaglosowac za, panie posle.
Nie wprowadzam na mine.

Posel Stawomir Cwik (Polska2050):
Przepraszam, nie dziala mi glosowanie, panie przewodniczacy. Czy moge recznie?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Nie, jezeli zrobiliSmy glosowanie... Prosze zmieni¢ automat do glosowania. W trakcie gloso-
wania nie mozna wyrobié¢ karty, bardzo mi przykro.

Posel Stawomir Cwik (Polska2050):
Rozpoznaje mnie, ale nie...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
To w takim razie dokonamy reasumpcji tego glosowania ze wzgledu na fakt, ze rzeczywiScie
pan posel ma karte, tylko fizycznie nie dziala, wiec prosze o anulowanie tego glosowania.
Panie poSle, prosze wyrobi¢ sobie karte roboczg. Panie po§le, prosze sprawdzié, czy dziata.
Czy wszystkim pozostalym postom i postankom dziata? Nie ma jeszcze glosowania. Dobrze.
Przechodzimy zatem do glosowania nad poprawkami nr 11 2. Kto z pan i panéw postow jest
za przyjeciem poprawek nr 1 i 2? Kto jest przeciw?

Posel Stawomir Cwik (Polska2050):
Mnie sie dalej nie wySwietla.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
W takim razie bedziemy recznie glosowaé. Dziata?

Posel Mariusz Gosek (PiS):
Nie ma przypadkow, sg tylko znaki.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Dobrze. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze o podanie wynikéw glosowania.
Glosowalo 26 postow. 13 — za, przeciw — 13. Glos przewodniczacego, jak dobrze... Nie?

Sekretarz Komisji Paulina Gabor:
Nie. Nie ma wiekszo§ci. Negatywna.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050):
Nie ma. Negatywna opinia. Tak. Czlowiek sie uczy cale zycie.
Glosujemy w takim razie... Ciggle sie ucze. Przechodzimy do glosowania nad poprawka
nr 3. Kto z pan i pandéw postow jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o podanie wynikow glosowania. Glosowato 26. 17 — za, 1 — przeciw, 8 sie wstrzymato.
Ta poprawka uzyskalta wiekszo§¢.

6 K.G.
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K.G.

Pozostaje nam tylko wybér posta sprawozdawcey. Proponuje pania poset Aleksandre Kot,
ktéra byla dotychczasowym sprawozdawca. Czy jest przeciw? Nie slysze. Stwierdzam, ze pani
posel zostata wybrana na sprawozdawce Komisji.

Pragne poinformowaé, ze w razie zgloszenia poprawek w drugim czytaniu do projektu
ustawy o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz ustawy — Kodeks wyborczy
posiedzenie Komisji moze sie odby¢ o godz. 14:30 w sali nr 312 w budynku U. Dziekuje bardzo.
Zamykam posiedzenie.




