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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Spraw Zagranicznych (nr 98)
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka (nr 128)

10 lutego 2026 .

Komisja Spraw Zagranicznych oraz Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obra-
dujgce pod przewodnictwem posta Patryka Jaskulskiego (KO), zastepcy przewodni-
czgcego Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, zrealizowaty nastepujacy porzg-
dek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o ratyfikacji Umowy miedzy Rze-
czapospolitg Polska a Republika Indonezji o wzajemnej pomocy prawnej w spra-
wach karnych, podpisanej w Warszawie dnia 19 wrzesnia 2025 r. (druk nr 2161);

— pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o ratyfikacji poprawek do Rzym-
skiego statutu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, sporzadzonego w Rzy-
mie dnia 17 lipca 1998 r., przyjetych przez Zgromadzenie Panstw-Stron statutu
w dniu 26 listopada 2015 r. (rezolucja nr ICC-ASP/14/Res.2), w dniu 14 grudnia
2017 r. (rezolucja nr ICC-ASP/16/Res.4) oraz w dniu 6 grudnia 2019 r. (rezolucja
nr ICC-ASP/18/Res.5) (druk nr 2164).

W posiedzeniu udzial wzieli: Wladystaw Teofil Bartoszewski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych wraz ze wspoélpracownikami oraz Wojciech Deptula dyrektor Departamentu Wspotpracy
Miedzynarodowej i Praw Czlowieka Ministerstwa Sprawiedliwosci wraz ze wspoélpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marta Artyminska, Szymon Dziadulai Daniel
Kedzierski - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Michal Gajewski - legislator
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):
Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka oraz Komisji
Spraw Zagranicznych.

Bardzo serdecznie witam panstwa postow, a takze zaproszonych gosci. Witamy pana Wtadystawa
Teofila Bartoszewskiego, sekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych. Witamy
przedstawicieli Departamentu Prawno-Traktatowego w MSZ - pana zastepce dyrektora Juliusza
Juchniewicza oraz pana kierownika Yf.ukasza Rupniaka. Witamy serdecznie gosci z Departamentu
Wspélpracy Miedzynarodowej i Praw Czlowieka w Ministerstwie Sprawiedliwosci — pana dyrek-
tora Wojciecha Deptule, panig naczelnik wydzialu Marzene Gorzynska oraz pana sekretarza
Jana Kurpiuka. Witam panstwa bardzo serdecznie.

Na podstawie przedstawionej listy obecno$ci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny posiedzenia obejmuje dzisiaj dwa punkty. Punkt pierwszy przewiduje
pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o ratyfikacji umowy miedzy Rzeczapospolitg Polskg
a Republikg Indonezji o wzajemnej pomocy prawnej w sprawach karnych, podpisanej w Warszawie
dnia 19 wrze$nia 2025 r., z druku nr 2161. Drugi punkt porzadku dziennego obejmuje pierwsze
czytanie rzadowego projektu ustawy o ratyfikacji poprawek do Rzymskiego statutu Miedzynaro-
dowego Trybunalu Karnego, sporzadzonego w Rzymie dnia 17 lipca 1998 r., przyjetych przez Zgro-
madzenie Panstw-Stron statutu w dniach 26 listopada 2015 r. (rezolucja nr ICC-ASP/14/Res.2),
14 grudnia 2017 r. (rezolucja nr ICC-ASP/16/Res.4) oraz 6 grudnia 2019 r. (rezolucja
nr ICC-ASP/18/Res.5), z druku nr 2164.

Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego.
Otwieram pierwsze czytanie projektu ustawy z druku nr 2161. W tym miejscu uprzejmie prosze
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Sekretarz

przedstawicieli wnioskodawedw o przedstawienie uzasadnienia projektu ustawy. Pan minister
Bartoszewski — panie ministrze, prosze bardzo.

stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Wladystaw Teofil Bartoszewski:
Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, przedstawiany projekt ustawy o ratyfikacji umowy
miedzy RP a Republikg Indonezji o wzajemnej pomocy prawnej w sprawach karnych jest istotny,
poniewaz w tej chwili brak jest dwustronnej umowy miedzy Polskg a Indonezja.

Dotychczasowe podstawy wspolpracy, prowadzonej w oparciu o miedzynarodows zasade
wzajemnosci i odpowiednie przepisy Kodeksu postepowania karnego, sg niewystarczajace.
Gléwnym problemem w obszarze wspolpracy w sprawach karnych jest to, ze polskie wnioski
pozostaja bez odpowiedzi, poniewaz strona indonezyjska traktuje priorytetowo wnioski skla-
dane na podstawie uméw, ktorych znaczna liczba de facto uniemozliwia realizacje pozostatych.

Powiem, zeby pokazac skale tego zjawiska, ze od 2020 r. do stycznia 2026 r. Polska skierowata
do Indonezji 28 wnioskéw o pomoc w sprawach karnych, a Indonezja skierowata do nas 0 wnioskow —
czyli bardziej nam zalezy na tym, zeby te umowe podpisaé, niz im, bo to my mamy problem.

Jednym z takich problemoéw, ktére nas dotykaja, a ktore ratyfikacja umowy moglaby zlikwi-
dowac, jest to, ze w tej chwili wszystkie dokumenty wysylane do Indonezji muszg by¢ przettu-
maczone na jezyk indonezyjski przez tlumacza przysiegtego, podczas gdy na podstawie umoéw,
jakie Indonezja ma zawarte z innymi panstwami, dopuszczalny jest jezyk angielski. Jest rzeczg
oczywista, ze ttumaczy z polskiego na indonezyjski nie jest wielu. Uprzedzam pytanie — nie znam
doktadnej liczby ttumaczy, ale nie jest ona znaczaca. Wszystkie przettumaczone dokumenty
musimy rowniez wysyla¢ w oryginale, zamiast uzywac na przyktad drogi elektronicznej, ktorej
wszyscy normalnie uzywaja. Z naszego punktu widzenia byloby to wiec znaczace ulatwienie
pracy Prokuraturze Krajowe;.

7 drugiej strony, poniewaz mamy duzo kontaktéw gospodarczych z Indonezja, ktéra jest
czlonkiem grupy G20, ratyfikacja tej umowy przelozy sie rowniez na prawnokarng ochrone
obrotu gospodarczego. W zwigzku z tym pomoze tez naszym przedsiebiorcom, ktorzy w tej chwili
majg kontakty biznesowe z Republikg Indonezji.

Zobowigzania strony polskiej bedg pokryte w ramach wilasciwych wydatkéw Minister-
stwa Sprawiedliwosci. Nie bedzie zadnego powodu, zeby tutaj zwieksza¢ wydatki.

Ta umowa jest réwniez wyrazem woli kontynuowania naszych dobrych stosunkow z Republika
Indonezjii w ogdle z krajami Stowarzyszenia Narodow Azji Poludniowo-Wschodniej (ASEAN),
wiec jej ratyfikacja pozytywnie wplynie na polityczng pozycje RP w tym regionie.

W zwigzku z tym uprzejmie prosze Wysokie Komisje o przyjecie projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Czy MS takze chcialoby zabrac glos? Nie widze takiego zgloszenia. W zwigzku z tym dziekuje
bardzo za przedstawienie zalozen umowy.

Otwieram dyskusje na temat ogélnych zalozen projektu. Chcialbym ustali¢ najpierw czas
na zadanie pytania. Proponuje panstwu postom dwie minuty. Nie ma sprzeciwu. Otwieram
liste pytan. Widze jedno zgloszenie. Zamykam liste postow zapisanych do pytan. Panie posle
Kaleta, bardzo prosze o zadanie pytania.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Dziekuje.

Przy okazji procedowania chciatbym po prostu zwréci¢ uwage na to, ze niniejszy projekt
ustawy ratyfikujgcej umowe i sama umowa, ktorg chcemy ratyfikowac jako parlament —a mam
nadzieje, ze bedzie ratyfikowana — sg owocem wieloletniej pracy polskich urzednikow.

Poniewaz nasze relacje gospodarcze i kontynentalne z Indonezjg sg specyficzne, prowadzenie
tych rozmoéw i negocjacji nie bylo bardzo proste i odbywato sie w wielu turach, a znaczaco przy-
spieszyto w latach 2022-2023. Wizyta pana prezydenta w Indonezji réwniez miala na to swoj
wplyw, bo ten problem byl w agendzie rozméw. W poprzednich latach gosciliSmy tez w Polsce
przedstawicieli panstwa indonezyjskiego, odbywajac rozmowy w tej sprawie. Chciatbym wiec
po prostu zwroci¢ uwage Wysokiej Izby, ze ta umowa jest owocem wieloletnich staran réznych
rzadéw o jej zawarcie. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):

Panie ministrze, chce pan sie odnie$¢? Prosze bardzo, pan minister Bartoszewski.

Sekretarz stanu w MSZ Wiadystaw Teofil Bartoszewski:

Tak. Panstwo przewodniczacy, panie posle, to jest jeden z przyktadéw tego, ze panstwo polskie
potrafi funkcjonowaé niezaleznie od tego, kto akurat sprawuje rzady, bo to sa kwestie panstwowe,
a nie kwestie partyjne. Absolutnie zgadzamy sie z tym, ze poprzedni rzad przygotowywat
rozmaite projekty. Czasem mieliémy takie projekty do ratyfikacji, ktore sie ciggnely latami,
a przechodzily juz przez Sejm i Senat, bo to sg sprawy skomplikowane. Wiagnie to, ze kolejne
rzady uwazaja, iz rzecza waznag jest to, zeby podpisanie pewnych aktéw doszlo do skutku, jest
dobrym przejawem propanstwowosci niektérych politykow. Absolutnie to doceniam, bo takich
aktow nie negocjuje sie blyskawicznie. MieliSmy przyktady niektorych umoéw, gdzie zajelo
20 lat, zanim zostaly w koncu ratyfikowane i podpisane przez pana prezydenta. Tak wiec doceniam
prace wszystkich naszych urzednikow panstwowych i politykow, ktorzy tez to pchali do przodu.

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):

Niniejszym w duchu dobrej wspolpracy zamykam dyskusje.
Zamykam pierwsze czytanie.
W zwigzku z brakiem sprzeciwu przyjmujemy projekt ustawy z druku nr 2161.
Pozostaje nam wyboér posta sprawozdawey i tu...

Legislator Michal Gajewski:

Nie, ale musi by¢ rozpatrzenie...

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):

Dobrze. To zamykamy pierwsze czytanie i przechodzimy do szczegélowego rozpatrzenia
projektu ustawy. Dopelnimy tych formalnosci.

Czy sa uwagi do tytutu projektu ustawy? Tytut ,,0 ratyfikacji Umowy miedzy Rzeczapospolitg
Polska a Republikg Indonezji o wzajemnej pomocy prawnej w sprawach karnych, podpisanej
w Warszawie dnia 19 wrze$nia 2025 r.”. Czy sg jakie§ uwagi do tytutu? Nie stysze.

Przechodzimy zatem do rozpatrzenia art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? To artykul w brzmieniu:
,Wyraza sie zgode na dokonanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ratyfikacji Umowy
miedzy Rzeczapospolita Polska a Republikg Indonezji o wzajemnej pomocy prawnej w sprawach
karnych, podpisanej w Warszawie dnia 19 wrzes$nia 2025 r.”. Czy sg jakie§ uwagi? Brak uwag.

Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2: ,,Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia
ogloszenia”. Czy sg uwagi? Brak uwag.

Przejdziemy do glosowania nad caloScig projektu ustawy. Bardzo prosze sekretariaty o przy-
gotowanie systemu do glosowania.

Szanowni panstwo, kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem projektu ustawy z druku
nr 21617 Prosze o zaglosowanie. Czekamy oczywiScie na wszystkich. Prosze poslow o zalo-
gowanie sie do systemu. Spokojnie. System jest otwarty. Czekamy, az wszyscy sie zaloguja.
Czy mozemy poprosi¢ o powtorzenie glosowania, bo sg problemy techniczne? Rozumiem, ze gtoso-
wanie sie nie odbylo. Jest problem techniczny. Nie wszyscy postowie maja mozliwo$¢ zaglosowania.

Dobrze, skoro jest problem z systemem, to uméwmy sie poprzez zgloszenie sprzeciwu. .. Jezeli
nikt nie zglasza sprzeciwu, to rozumiem, ze przyjmujemy projekt ustawy przez aklamacje. Nie
slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisje jednoglo$nie przyjety projekt ustawy.

Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. W imieniu Komisji chciatbym zglosi¢ panig przewod-
niczgca Wojciechowska. Nie ma innych kandydatur. Wybor posta sprawozdawcy zostat dokonany.

Zamykam punkt pierwszy.

Przechodzimy zatem do procedowania punktu drugiego. Otwieram pierwsze czytanie projektu
ustawy z druku nr 2164. Prosze przedstawicieli wnioskodawcy o przedstawienie uzasadnienia
projektu ustawy. Bardzo prosze o glos pana ministra Bartoszewskiego.

Sekretarz stanu w MSZ Wiladystaw Teofil Bartoszewski:

A.P.

Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, poprawki dotycza Rzymskiego statutu Miedzynaro-
dowego Trybunatu Karnego, ktorego Polska jest strong od 2002 r. Zgloszone tutaj trzy poprawki,
zwane nastepnie poprawkami norweska, belgijska i szwajcarska — od panstw je zglaszajacych,
zostaly przyjete, chociaz nie byly przez nas ratyfikowane. Pierwsza zostata przyjeta juz w 2015 r.,
druga w 2017 r., a trzecia w 2019 r. To sg poprawki dosc techniczne, ale istotne.
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Pierwsza poprawka, czyli norweska, usuwa z tego statutu artykut, ktéry pozwalal wykluczyé
z jurysdykeji MTK zbrodnie wojenne popelnione na terytorium panstwa przez jego obywateli
na okres 7 lat. Bo caly ten trybunat zajmuje sie zbrodniami wojennymi. To jest poprawka z 2015 .
Nie chee wchodzié w szczegoly, wyjasniajac, dlaczego tak to zostato sformulowane, ale...

Posel Pawel Szrot (PiS):
Alez prosze wchodzic.

Sekretarz stanu w MSZ Wiladystaw Teofil Bartoszewski:
Chcialbym podkresli¢, ze od 2002 r. nie ztozono zadnej deklaracji zwigzanej z tym artykulem,
wiec jest to artykul martwy, skoro przez 24 lata nie byl nigdy stosowany. Norwegowie zapropo-
nowali, zeby ten artykut usunaé. To jest poprawka norweska.

Poprawka belgijska, z 2017 r., dotyczy mozliwosci stosowania tego statutu do dzialan wojen-
nych popetnionych podczas konfliktéw zbrojnych. Chodzi o to, zeby dodaé¢ zakaz stosowania
broni mikrobiologicznej oraz biologicznej i toksyn, a takze broni razacej odlamkami niemozli-
wymi do wykrycia w ciele za pomocg promieni Rentgena, jak i broni laserowej przeznaczone;j
wylacznie do spowodowania trwatlej §lepoty, zeby to juz precyzyjnie okreslic.

Ostatnia poprawka, z 2019 r., ktérg przedlozyta Konfederacja Szwajcarska, rozszerza defi-
nicje zbrodni wojennych popelnionych podczas konfliktow zbrojnych niemajacych charakteru
miedzynarodowego przez dodanie zamierzonego wykorzystania glodzenia oséb cywilnych jako
metody prowadzenia dzialan wojennych.

Ratyfikacja poprawek norweskiej i belgijskiej jest pozadana przede wszystkim ze wzgledéw
humanitarnych. Majg one na celu polepszenie losu ofiar konfliktéw zbrojnych niezaleznie od ich
charakteru.

Zwigzanie RP poprawkami przyczyni sie do wzmocnienia jej wizerunku na plaszczyznie
miedzynarodowej jako panstwa aktywnie wspierajacego sadownictwo miedzynarodowe i dgza-
cego do zwalczania najpowazniejszych zbrodni. Naszym zdaniem wsparcie sagdownictwa miedzy-
narodowego jest szczegolnie istotne w Swietle trwania brutalnej agresji Federacji Rosyjskiej
na Ukrainie i zwigzanej z tym aktywnosci MTK, ktory w tej chwili zajmuje sie dokumentowa-
niem zbrodni rosyjskich na terytorium panstwa ukrainskiego. Dlatego prosze Wysokie Komisje
o przyjecie tej ratyfikacji.

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Otwieram dyskusje na temat ogdlnych zalozen projektu. Przed nami ustalenie czasu.
Dwie minuty na zadanie pytan. Czy sg osoby chetne do zadania pytania? Prosze bardzo,
panie posle. Posel Szrot jako pierwszy. Moment. Przyjmuje na razie postéw do listy, bo widze
chyba kolejne zgloszenie pana posta Fogla. Czy mi sie wydawato?

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Nie. Wydawalo sie panu.

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):
Dobrze. To zglosil sie jedynie pan poset Szrot. Dwie minuty. Bardzo prosze o zadanie pytania.
Jednoczesnie zamykam liste mowcow.

Posel Pawel Szrot (PiS):
Panie ministrze, wlasnie chciatem zadac pytanie w zakresie tych szczegotow, o ktorych z jakich$
powodéw nie cheial pan méwié. Chodzi o geneze art. 124 traktatu, czyli wylaczenie stosowania
jurysdykeji na terenie panstwa wobec jego obywateli. Chcialem sie spytaé, jakie przestanki
staly za wprowadzeniem tego martwego od 20 lat zapisu, jak pan raczy! byt stwierdzi¢. Co byto
przyczyna? Jakie panstwa woéwczas wnioskowaly o wprowadzenie takiego zapisu, o ktérego
zniesienie teraz wnioskuje Norwegia?

Sekretarz stanu w MSZ Wiadystaw Teofil Bartoszewski:
Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, przepis art. 124 pojawit sie dlatego, ze podczas nego-
cjacji statutu byly takie panstwa jak Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocne;,
Stany Zjednoczone oraz Republika Francuska, ktére chcialy, zeby taki przepis sie pojawit.
To byto, ze tak powiem, taktyczne ustepstwo negocjacyjne, ale w tej chwili te panstwa...
Nie moéwie o Stanach Zjednoczonych, ktore nie uznajg MTK. Reszta nie wyraza jednak sprzeciwu
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co do tego m.in. dlatego, ze sytuacja sie do$¢ drastycznie zmienila przez 24 lata, wiec panstwa
te nie widzg powodu, zeby ten artykul, ktéry nigdy nie byt stosowany, dalej pozostawal, stad
tez Norwegowie wnie§li, zeby go wykresli¢. To sg czasy mocno odlegle. Negocjacje odbywaly sie
dwadzieScia kilka lat temu. Nie mam pod rekg doktadnego opisu, ale oczywiscie jestem w stanie
dostarczy¢ to panu postowi na piSmie.

Posel Pawel Szrot (PiS):

Gdybym mégt prosié, to z czystej ciekawosei, bo to jednak jest cos, co do czego chciatbym mieé
wiedze nawet przed samym glosowaniem na sali plenarne;...

Sekretarz stanu w MSZ Wiladystaw Teofil Bartoszewski:

Oczywiscie, panie posle. Dostarczymy to na piSmie.

Posel Pawel Szrot (PiS):

Dziekuje panu.

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):

A.P.

Bardzo dziekujemy, panie ministrze, za zaspokojenie naszej wiedzy i za przyszle zaspokojenie
wiedzy posta Szrota.

Zamykam dyskusje.

Zamykam pierwsze czytanie projektu ustawy z druku nr 2164.

Proponuje przejscie do szczegbélowego rozpatrzenia projektu ustawy. Czy sg uwagi do tytutu
projektu ustawy? Nie slysze.

Czy sg uwagi do art. 1 ustawy? Nie slysze.

Czy sg uwagi do art. 2 ustawy? Nie slysze.

Szanowni panstwo, w zwigzku z prosha sekretariatow i problemem technicznym, pozostajac tez
w duchu dobrej wspolpracy, jezeli panstwo pozwola, przyjmiemy projekt ustawy przez aklamacje.
Nie stysze sprzeciwu. Niniejszym stwierdzam, ze Komisje przyjely projekt ustawy.

Pozostaje nam wybor posla sprawozdawcy. To bardzo wazny obowigzek. Tutaj takze chciatbym
zglosié panig przewodniczacg Wojciechowska. Pani poset wyraza zgode.

Zamykam punkt drugi.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny. Dziekuje wszystkim za udzial w posiedzeniu.

Zamykam wspolne posiedzenie Komisji. Bardzo panstwu dziekuje za wspotprace.




