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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka (nr 86)

23 lipca 2025 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem posta
Pawtia Sliza (Polska2050-TD), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— zapoznanie sie z Informacja z dziatalnosci Krajowej Rady Sagdownictwa
w 2024 roku (druk nr 1323).

W posiedzeniu udzial wzieli: Dagmara Pawelczyk-Woicka przewodniczaca Krajowej Rady Sadownictwa,
Dominik Czeszkiewicz dyrektor Departamentu Nadzoru Administracyjnego Ministerstwa Sprawiedliwo-
§ci, Marta Kozuchowska-Warywoda dyrektor Departamentu Kadr i Organizacji Sgdéw Powszechnych
1 Wojskowych Ministerstwa Sprawiedliwosci, Piotr Czestkowski asystent z Biura Ministra Sprawiedli-
wosci oraz Pawel Zielinski staly doradca Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Paulina Gabor i Daniel Kedzierski - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka. Witam
panstwa czlonkow Komisji. Witam panig sedzie Dagmare Pawelczyk-Woicka, przewodniczaca
KRS. Witam przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci. Witam panig Marte Kozuchowska-
-Warywode, dyrektora Departamentu Kadr i Organizacji Sadéw Powszechnych i Wojskowych.
Witam pana Dominika Czeszkiewicza, dyrektora Departamentu Nadzoru Administracyjnego
oraz pana Piotra Czestkowskiego, asystenta z Biura Ministra.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum. Porzadek dzienny dzisiejszego posiedze-
nia obejmuje zapoznanie sie z informacjg z dzialalnoéci Krajowej Rady Sadownictwa w roku
2024 z druku nr 1323. Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego. Udzielam glosu pani
przewodniczacej Krajowej Rady Sgdownictwa w celu przedstawienia informacji za rok 2024.

Przewodniczaca Krajowej Rady Sagdownictwa Dagmara Pawelczyk-Woicka:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mam zaszczyt przedstawic sprawozdanie z dzialal-
nosci Krajowej Rady Sgdownictwa w 2024 roku, ktéra odzwierciedla nasze zaangazowanie
w realizacje konstytucyjnych zadan w tym procedur nominacyjnych, opiniowanie aktéw praw-
nych oraz nadzoru nad przetwarzaniem danych osobowych. Pomimo licznych wyzwan Rada
konsekwentnie dziala na rzecz zapewnienia niezaleznoéci sgdownictwa i zgodnosci procedur
z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. W 2024 roku Krajowa Rada Sadownictwa odbyta
18 posiedzen plenarnych trwajacych tgcznie 87 dni. Przeprowadzono 544 postepowania w spra-
wach osobowych dotyczacych 683 kandydatow, co zaowocowalo podjeciem 954 uchwal. Rozpa-
trzono 1104 zgloszenia pochodzace od 1096 0sob na stanowiska sedziowskie w sadach powszech-
nych, administracyjnych, w Sadzie Najwyzszym, Naczelnym Sadzie Administracyjnym oraz
na stanowiska asesorskie w wojewodzkich sgdach administracyjnych.

W 2024 roku Krajowa Rada zakonczyta 219 postepowan na stanowiska sedziowskie we wszyst-
kich rodzajach sgdow w tym: 5 na stanowiska sedziego Sadu Najwyzszego, 6 na stanowisko
sedziego Naczelnego Sadu Administracyjnego, 2 na stanowisko sedziego w wojewodzkich sgdach
administracyjnych, 206 na stanowisko sedziego w sadach powszechnych oraz 97 wnioskéw
asesorow o powolanie na stanowisko sedziowskie. Prezydent w ubieglym roku wreczy! nomi-
nacje sedziowskie dla 476 0sob zgodnie z przedstawionymi wnioskami przez Krajowa Rade
Sadownictwa. W ramach procedur nominacyjnych wystuchano na posiedzeniach plenarnych
27 kandydatéw na stanowiska w Sadzie Najwyzszym, Naczelnym Sadzie Administracyjnym,
a zespoly KRS przeprowadzily wystuchania 166 kandydatow. Niepokéj budzi fakt, ze w 2024 roku
rozpatrzono 168 oéwiadczen o cofnieciu zgloszen na stanowiska sedziowskie i asesorskie, z czego
najwiecej dotyczylto sgdéw powszechnych, a przede wszystkim sadow wyzszego szczebla anizeli
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Sad Rejonowy, co identyfikujemy jako wplyw wewnatrzérodowiskowej presji na kandydatéw
i pewnego przymusu wywieranego na nich, co stanowi powazne zagrozenie dla funkcjonowa-
nia sgdownictwa.

Krajowa Rada Sadownictwa aktywnie uczestniczyla w procesie legislacyjnym analizujac
116 projektéw aktéw normatywnych. Podjeto 63 opinie oraz przyjeto 6 stanowisk w sprawach
dotyczacych sedziow i sadownictwa. Krajowa Rada Sadownictwa byla bardzo aktywna, jezeli
chodzi o wnioski do Trybunatu Konstytucyjnego. W 2024 roku Trybunat Konstytucyjny rozpo-
znal 3 nasze wnioski i we wszystkich sprawach stwierdzit niekonstytucyjnosé zaskarzonych
przepiséw. Jeden z nich to stynny regulamin urzedowania sagd6w powszechnych, a raczej zmiana
tego regulaminu powodujaca wykluczenie czesci sedzidéw z mozliwoSci orzekania o tzw. testach
niezawisloSci i bezstronnosci oraz wnioskéw o wylaczenie sedziego. Takze jeden z wyrokéw
z 16 pazdziernika 2024 r. o sygnaturze K 2/24, gdzie stwierdzono niezgodno§¢ przepisow ustawy
dotyczace mozliwosci zawieszenia prezesa w pelnieniu obowiazkéw przez ministra sprawie-
dliwosci na czas uruchomienia procedury jego odwotania. Trybunal Konstytucyjny stwierdzit
roéwniez niemozno$¢ odwotania prezesa bez opinii Krajowej Rady Sadownictwa. Trybunat
Konstytucyjny zbadal i zakonczyt w 2025 roku jedno z rozporzadzen ministra sprawiedliwosci
przyjete bez opinii Krajowej Rady Sadownictwa. Rozporzadzenie to dotyczylo miedzy innymi
zmiany podzialu czynno$ci w sagdach i spowodowalo, ze czlonkowie Rady, sedziowie maja
80% wplywu, czyli 100% ma sedzia liniowy, a 80% ma czlonek Krajowej Rady Sgdownictwa. Taki
procent mam réwniez ja, przewodniczaca Krajowej Rady Sadownictwa i z takim wskaznikiem
orzekam w Sadzie Okregowym w Krakowie. Zadne z tych orzeczen nie zostalo opublikowane
we wlaSciwym Dzienniku Urzedowym, co jest niezgodne z wymogami Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej i budzi powazne watpliwo$ci co do procesu legislacyjnego. Rada wielokrotnie
wyrazala zaniepokojenie dzialaniami ministra sprawiedliwosSci, w tym w uchwale nr 365/24 doty-
czgcej zamiaru odwolania prezesoéw i wiceprezesow sgdow oraz w stanowisku z 1 lutego 2024 r.
kwestionujgcym uprawnienia ministra do zawieszenia prezeséw sgdu. Te odwolania preze-
sow sadow odbywaly sie zwykle z jednej przyczyny — albo byt to prezes, ktory zostat powo-
tany na stanowisko sedziowskie lub awansowany w latach 2018-2025 albo udzielil poparcia
na podstawie obowiazujacej ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa kandydatom na czlon-
kéw Krajowej Rady Sadownictwa. Bylo to wyrdzniajace sie kryterium odwolywania prezesa.
Do Krajowej Rady Sgdownictwa wplynelo 4736 pism w ramach skarg i wnioskow w tym cze§é
pochodzacych od sedzidw, a cze§é od zwyklych obywateli. Rozpatrzono 313 pism przez Komi-
sje do Spraw Skarg, Wnioskow i Petycji, 72 pisma przez Komisje do Spraw OdpowiedzialnoSci
Dyscyplinarnej Sedziéw, 59 pism przez Komisje do Spraw Etyki Zawodowej Sedziéw i Asesorow,
50 pism przez Komisje do Spraw Wizytacji i Lustracji. Komisja do Spraw Odpowiedzialno§ci
Dyscyplinarnej przeanalizowala 61 nieprawomocnych wyrokow sadow dyscyplinarnych, co skut-
kowato podjeciem przez Rade 14 uchwat o wniesieniu odwoltan, podjeto 2 uchwaty o zadaniu
wszczecia postepowania wyjasniajacego oraz 2 uchwaly o zlozeniu zawiadomien do prokuratury
w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestepstwa. Komisja dzialala na podstawie przepi-
sOw ustawy o ustroju sgdow powszechnych reprezentujac Krajowa Rade Sgdownictwa przed
Sadem Najwyzszym.

Odwolania od podziatéw czynnoéci sedziow. W 2024 roku do Rady wplynelo odwotanie
od podzialu czynnoéci sedziow i asesoréw sgdowych. Lacznie rozpatrzono 98 spraw, z czego
Rada uwzglednita 55 odwotan. Z niepokojem odnotowujemy, ze niektorzy prezesi sadéw nie
przekazujg odwolan od podzialu czynnosci do Krajowej Rady Sagdownictwa jak wymaga tego
ustawa o ustroju sgdow powszechnych, co stanowi powazne naruszenie prawa. Ponadto niekto-
rzy prezesi nie respektuja decyzji Rady w tym przedmiocie, co dodatkowo podwaza zaufanie
do prawa i prawidlowe funkcjonowanie sadownictwa.

Rada zidentyfikowala powazny problem w sgdach powszechnych, gdzie orzekajg lub sg trak-
towane jako czynne zawodowo osoby, ktore konczyly 65 rok zycia — nie zwrdcily sie one do Rady
o zgode na dalsze orzekanie lub takiej zgody nie otrzymaly i sprawa zakonczyla sie prawomocnie.
Prowadzi to do bezpodstawnej wyptaty 100% wynagrodzenia sedziom w stanie spoczynku oraz
orzekania przez osoby nieuprawnione, co jest traktowane jako orzekanie przez osoby nieupraw-
nione przez Sad Najwyzszy w Izbie Karnej i to o dziwo zlozonej z sedziéw powolanych przed
2018 rokiem. Prowadzi to oczywiscie do kolejnych uchylen wyrokow.

Z glebokim zaniepokojeniem odnotowujemy, ze zagrozeniem dla niezawislosci sedziow-
skiej s sami sedziowie. Dochodzi do uchylania wyrokéw lub wylaczania sedziéw od orzekania
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z powodow niemerytorycznych. W uzasadnieniach takich decyzji pojawiaja sie stwierdzenia,
ze sedzia przyspieszy! kariere, cieszyl sie zaufaniem wladzy wykonawczej lub udzielit poparcia
kandydatowi do Krajowej Rady Sadownictwa. Tego typu praktyki i takie zawarte tezy w uzasad-
nieniach oczywiScie sa sprzeczne z deontologia zawodu sedziego i nie powinny mieé¢ miejsca,
a zwlaszcza na poziomie Sadu Najwyzszego.

Krajowa Rada Sgdownictwa w 2024 roku z pelnym zaangazowaniem realizowala swoje
zadania dbajac o niezalezno§é sadownictwa i prawidlowy przebieg procedur nominacyjnych.
Nasza praca koncentrowala sie na zapewnieniu zgodnosci dziatan z konstytucjg oraz ochro-
nie niezawisloéci sedziowskiej pomimo licznych wyzwan, o ktérych wspomniatam na wstepie.
Wyrazam dalsza gotowo§é do dalszej wspolpracy w celu wzmocnienia niezalezno$ci sgdownictwa
w Polsce. Dziekuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje serdecznie. Przechodzimy do dyskusji. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze o zgloszenie
sie do dyskusji. Pan posel Ast i pan poset Zimoch. Bardzo prosze.

Posel Marek Ast (PiS):

Chce zapytac¢ panig przewodniczacg w kontekScie oczywiScie roku 2024, ale sprawa wigze
sie w ogble z funkcjonowaniem Krajowej Rady Sadownictwa, poniewaz w 2024 roku
Koalicja 13 grudnia przygotowala budzet panstwa, w ktérym w dramatyczny sposéb ograni-
czyla §rodki dla konstytucyjnych instytucji sadowniczych Trybunatu Konstytucyjnego i rowniez
dla Krajowej Rady Sadownictwa. Chce dowiedzieé sie jakie zapobiegawcze i zaradcze
dziatania Krajowa Rada Sgdownictwa podjela w zwigzku z ograniczeniem $érodkow
na 2025 rok tak, by zapewni¢ funkcjonowanie tej konstytucyjnej instytucji? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Posel Patryk Jaskulski (KO):
Ja mam tylko jedng bardzo goraca prosbe, zeby panstwo nie uzywali zwrotu Koalicja 13 grudnia,
bo panstwo obrazacie ponad 11 mln wyborcéw Koalicji 15 pazdziernika. Date tego zaprzy-
siezenia wskazywal poprzedni premier. Bardzo prosze o szacunek dla wszystkich wyborcow.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Panie posle, ptonne nadzieje. Bardzo prosze, pan poset Bogucki.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowna pani przewodniczaca,
chce zapytac i wlasciwie méwil juz o tym pan poset Marek Ast, ale jak nierespektowanie
prawa przez ministra sprawiedliwoS§ci dotyczacego zalegloSci etatowych wyglada szczegolnie
w roku 2024 i jak w ocenie calej Krajowej Rady, ktorej pani przewodniczy in gremio, jak to rzutuje
na polski wymiar sprawiedliwosci? Czy byly prowadzone analizy, zeby odnieé¢ sie do tej sytu-
acji, bo z moich informacji wynika, ze jest to okolo tysigca blokowanych etatow sedziowskich?
Jezeli tak, to w jaki sposob wplywa to na orzecznictwo? Czy mozemy przynajmniej w przybli-
zony sposob powiedzieé, jak to wptywa na dltugos¢ spraw prowadzonych w sgdach? Chce tez
dopytaé, ktérych sadow to najbardziej dotyczy? Czy jest to przekrojowe, czy sa to sady karne,
sady cywilne, czy sady rodzinne? Prosze odpowiedzie¢ oczywiScie, jezeli dysponuje pani takg
statystyka i informacja. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Zglosili sie jeszcze pan poset Smolinski, Kaleta, Szczucki, Jabtoniski i Zimoch.
Zamykam liste mowcoéw. Bardzo prosze, pan poset Smolinski.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Dziekuje bardzo. Mam proébe do pana przewodniczacego i wiceprzewodniczacego, zeby nie
uzywali sformutowania neo sedziowie, bo to tez jest sformulowanie niezgodne z aktualnym
stanem prawnym. To pierwsza rzecz. Druga rzecz dotyczy finansow. Jak w tej chwili wyglada
sytuacja w Radzie? Zakladam, ze pracownicy otrzymujg wynagrodzenia, ale czy sedziowie
i postowie, ktérzy tam sg otrzymuja wynagrodzenia? Czy wystarcza tych pieniedzy? Gdyby
mogtla pani poréwnac 2023 i 2024 rok, jezeli chodzi o ilo§¢ postepowan w zakresie obsadzania
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nowych czy wolnych stanowisk sedziowskich to jaka tu jest réznica? Ile wedlug pani w tej chwili
jest nieobsadzonych etatéw sedziowskich? Pan poset Bogucki o tym méwil, ale chciatbym,
zeby to wybrzmialo tez z pani ust wedlug wiedzy, ktorg pani posiada. Ile jest nieobsadzanych
stanowisk? Kiedy to sie zaczeto? Czy sg oglaszane konkursy na wolne stanowiska sedziowskie?
Jezeli nie, to dlaczego? Kto na to wplywa i kto decyduje? Moze jeszcze przyblizy pani
temat, jezeli chodzi o wycofywane wnioski, bo sedziowie zglaszajg sie na oglaszane konkursy,
a potem wycofuja. Czy podajg przyczyny? Jaka wedtug was jest przyczyna tego typu dziatan?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Pan poset Kaleta.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani przewodniczgca, mam pytanie i wniosek jedno-
cze$nie, a mianowicie wskazala pani o licznych przypadkach naruszen prawa przez prezeséw
niektérych sadéw oraz sedziow i wedle rowniez doniesien medialnych pracownikow Minister-
stwa SprawiedliwoSci czy sedziéw delegowanych do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w zakresie
zaroéwno decyzji o podziale czynnosci posrod sedziow, jak rowniez orzekania po przekroczeniu
wieku umozliwiajacym przejécie w stan spoczynku i niezglaszaniu tego do Krajowej Rady Sadow-
nictwa badz nierespektowania jej decyzji. Czy Krajowa Rada Sagdownictwa moze przedlozyé
Wysokiej Komisji liste prezesow sadow, ktorzy naruszajag w ten sposob prawo jak rowniez liste
sedzibéw, ktorzy nie dopelniajg w tym zakresie swoich obowigzkéw, ale rowniez liste urzednikéw
i sedzi6w delegowanych do Ministerstwa Sprawiedliwoéci, ktérzy nie przekazujg odpowiednio
wniosku do Krajowej Rady Sagdownictwa, bo takie tez informacje w mediach byly prezentowane.
My jako parlamentarzy$ci mamy szczatkowe informacje, natomiast jestem ciekaw czy Krajowa
Rada Sadownictwa dysponuje pelnymi informacjami tak, zeby te naruszenia prawa byly rzetel-
nie uporzadkowane. Od kiedy rzadzi Koalicja 13 grudnia niestety nie ma co liczy¢ na to, ze te
sprawy bedg nalezycie rozpatrzone pod katem wystepujgcych naruszen prawa, ale jako parla-
mentarzysci my§le, ze z checig zapoznalibySmy sie z tg sprawa, by pozna¢ skale i nazwiska
0s0b, ktore naruszajg w ten sposéb prawo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje serdecznie. Pan poset Jabtonski.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Dziekuje. Przylaczam sie do wniosku mojego przedmowcy w zakresie informacji odnosnie
sedziow, ktorzy przekroczyli 65 rok zycia i w tym trybie, w ktorym ustawa w tej chwili umozliwia
dalsze zajmowanie stanowiska nie zwrocili sie do Krajowej Rady Sadownictwa i nadal to stano-
wisko zajmujg. Ta sprawa jest niezwykle powazna z punktu widzenia ochrony podstawowych
praw i wolnosci, dlatego ze jezeli w istocie mamy do czynienia z dalszym orzekaniem przez takie
osoby, ktore tej przestanki formalnej nie wypetnily i takiej zgody nie uzyskaly to mozemy mieé
do czynienia z niewazno§cig postepowan albo z bezwzgledna przyczyng odwolawcza i moze
to by¢ bardzo szkodliwe dla stabilno$ci orzecznictwa. Poprosimy moze nie tyle o liste nazwisk,
bo zakladam, ze jej przygotowanie moze troche zajac, ale skoro pani przewodniczaca sama
wspomniala o tym problemie, to mam pro§be o podanie skali — na ile w tej chwili Krajowa Rada
Sadownictwa szacuje liczebnos¢ grupy, ktora znajduje sie w takiej sytuacji? To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz to kwestia zwigzana z przewlekloscig postepowan. Pojawialy sie postulaty,
aby w jaki$§ sposob przelozy¢ liczbe wakatow na stopien przewleklosci postepowan i ja tez sie
do tego przylaczam, natomiast mam wrazenie, ze jest jeszcze jedna bardzo istotna kwestia,
o ktoérej rozmawialiémy na poprzedniej Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka odnoénie
chocby wynagrodzen dla asystentow sedziéw i dla personelu administracyjnego. Czy Krajowa
Rada Sadownictwa réowniez zajmuje sie tg kwestig w zakresie tego, w jaki sposéb poprawa
warunkow pracy moglaby doprowadzic¢ do zwiekszenia obsady etatowej na tych stanowiskach
administracyjnych i na stanowiskach asystenckich? Pytam o to, dlatego ze padl pomyst,
aby zatrudnia¢ w tej roli studentéw trzeciego roku. Ja nie jestem generalnie przeciwny temu,
zeby studenci wchodzili na praktyki do sgdu, natomiast mam wrazenie, ze na stanowiska
asystenckie nabor jest utrudniony nie z uwagi na to, ze jest chetnych mato prawnikow chet-
nych, ale dlatego ze sg o wiele atrakcyjniejsze oferty w sektorze prywatnym. Jedynym sposobem
na rozwigzanie tego problemu jest nie tyle zanizanie tych wymogow i zatrudnianie studentéw
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tylko raczej podwyzszanie wynagrodzen. Czy Krajowa Rada Sagdownictwa rowniez sie tym
problemem w jaki$ sposob zajmuje? Czy byly formulowane w tym zakresie jakie§ oceny? Czy jest
mozliwo$é, aby Krajowa Rada taki problem przeanalizowala i przygotowala jakie$ opracowanie
na ten temat?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Pan poset Warchot.

Posel Marcin Warchol (PiS):

Pani przewodniczgca, mam pytanie dotyczace delegacji. Weszla w zycie fatalna ustawa nr 988,
ktora powoduje, ze sedziowie zostali pozbawieni prawa odwolania sie od delegacji. Te delegacje
dzisiaj sg robione w sposob szalenie uznaniowy, polityczny, a sedziowie niewygodni i niezalezni
sg wysylani do gett sedziowskich, a sedziowie swoi i ustuzni sg w ich miejsce delegowani po to,
zeby sprawy polityczne sadzié i to jeszcze z wielkimi dodatkami. Mam pytanie do pani prze-
wodniczacej. Jaki to ma wplyw na sprawy zwyklego obywatela? Jak wyglada sytuacja spraw,
od ktorych sedziowie zostajg odciggnieci? Referaty tych sedziow zostajg oczywiscie zlikwidowane,
przydzial nowej sprawy dla nowego sedziego wigze sie z prowadzeniem sprawy od poczatku,
a to ma oczywiscie wplyw na przewlekloéé. Czy panstwo jako Krajowa Rada Sgdownictwa
identyfikujecie takie sprawy i wplyw na sprawy zwyklych obywateli? Sprawy leza, a sedziowie
sg recznie przerzucani do sgdzenia wygodnych politycznych spraw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Jako ostatni pan poset Zimoch. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, nie wiem, czy pani przewodniczaca dobrze czuje sie w tej
sali sejmowej, bo tutaj ciaggle obok polskich flag sg takze flagi Unii Europejskiej. Po 1 czerwca
flage Unii wyniesiono z Krajowej Rady Sadownictwa i wrzucono ja w kat serwerowni, a wiaSci-
wie palarni, bo serwerownie niezgodnie z przepisami BHP sedziowie zamienili w klub palacza.
Samopoczucie powinna mie¢ pani fatalne i z innego wzgledu, bo fatalnie reprezentuje pani
polskich sedziow. Zasadne jest w ogole pytanie, czy jest pani nadal sedzig, czy juz tylko polity-
kiem? Funkcjonowanie Krajowej Rady Sadownictwa naznaczone bylo...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Panie poéle, sekunde. Panowie, bardzo was prosze. Stluchaliémy panstwa wszystkich wypo-
wiedzi — réwniez pana posta Warchota, ktéry przypominat czasy swoich 8 lat rzadéw i obsta-
wiania sedziéw i spraw politycznych przez was, a nie z ostatniego roku, wiec bardzo prosze,
zebyscie panstwo wysluchali wypowiedzi posta Zimocha, bo wszystkie wasze wypowiedzi
polityczne zostaly wystuchane przez pozostalych czlonkéw Komisji. Panie poéle Zimoch,
prosze kontynuowac.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050-TD):

M.P.

Ja nie mam politycznego wystapienia, a tylko kilka informacji, ktérych nie ma w sprawozdaniu.
Funkcjonowanie Krajowej Rady Sagdownictwa takze w 2024 roku naznaczone bylo wyrazng
dezorganizacje wewnetrzng, ktéra wprost przelozyla sie na ograniczenie efektywnosci, naru-
szenia przejrzystosci dzialania oraz spadek jako§ci konstytucyjnych zadan, do ktérych Rada
jest powolana. Powazne zastrzezenia budzi sposob organizacji pracy Rady. Nieterminowe rozpo-
czynanie posiedzen Rady ostabia autorytet tego konstytucyjnego organu. To przejaw braku
powagi oraz lekcewazenia zasady rzetelnego sprawowania funkcji publicznej. Przerwy w obra-
dach sg przejawem dezorganizacji na przyktad 10 wrzeénia — rozpoczecie obrad 10:23, 0 11:17
przerwa do 12:00, wznowienie obrad 12:20, a od 13:20 przerwa do 14:00, nastepnie wznowienie
obrad o 14:18 i po 13 minutach zakonczenie obrad. Obrady Rady trwaty 124 minuty i nie jest
to odosobniony przyktad. Najbardziej niepokojacym aspektem funkcjonowania Rady jest jednak
catkowity brak jasnych, formalnych, transparentnych procedur powolywania zespoléw opiniu-
jacych kandydatow oraz przydzielania im konkurséw. Sposob funkcjonowania KRS nie spelnia
minimalnych standardow panstwa prawa. Stanowiska, o ktérych méwita przewodniczgca byty
typowo polityczne, a zdarzalo sie, je§li chodzi o opiniowanie, ze Rada opiniowala projekt dopiero
wtedy, gdy prezydent podpisal juz ustawe. Przewodniczaca od ponad roku nie poinformowata
Sejmu, ze sedzia —jedna z wybranych do Krajowej Rady Sadownictwa — przestala by¢ cztonkiem
Rady. Brak reakcji przewodniczacej na faktyczng nieobecno$é jednego z cztonkéw przez ponad
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12 miesiecy jest dowodem na instytucjonalne przyzwolenie na bezczynno§é, dezorganizacje
i kryzys kolegialnosci. Nie przyjeto takze propozycji jednego z parlamentarzystéw o zmiane
regulaminu na przyklad dotyczacych zdalnych obrad. To wstyd, ze sedzia majgcy wokande tgczy
sie na chwile zdalnie albo parlamentarzysta Iaczy sie z Sejmu czy Senatu i pobiera za to diete.
Nie Smiejcie sie panowie, tylko stuchajcie dalej. Nie przyjeto takze wniosku, aby za udziat
w zdalnych posiedzeniach przynajmniej nie pobiera¢ diety. Na to nie zgodzili sie sedziowie,
czlonkowie Rady, a zdalne posiedzenie zakwestionowal Sad Najwyzszy. Izba, ktéra pani przeciez
uznaje w wyroku podkreslita wyraznie, ze odwolano zaréwno stan epidemii, jak i zagrozenia
epidemicznego i brak jest podstaw prawnych do odbycia posiedzenia Rady w trybie zdalnym.
To druzgocace orzeczenie dla KRS jest takie takze z innych powoddéw, bo Sad Najwyzszy i Izba
Kontroli Nadzwyczajnej uchyla zresztg wiele uchwat KRS i w ogéle nie dyskutuje sie o tych
orzeczeniach i przyczynach. Na zakonczenie w skrdcie powiem o sprawie konkursow. Krajowa
Rada Sadownictwa to nadal ,krajowa rada swoich” i tu przyktadéw jest mnostwo. Pierwszy
z brzegu przyklad - czlonek Rady, sedzia Liupina uzyskatl zgode wiasciwie bez zadnej dyskusji
na dalsze orzekanie po ukonczeniu 65 roku zycia, a wielu §wietnym sedziom Rada takiej zgody
po prostu nie data.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle. Panie po§le Gosek, bardzo prosze powstrzymac sie od komentarzy.
Dziekuje bardzo. Czy pani przewodniczaca chee udzieli¢ odpowiedzi na pytania? Bardzo prosze.

Przewodniczaca KRS Dagmara Pawelczyk-Woicka:
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, postaram sie udzieli¢ odpowiedzi
na te liczne i istotne pytania. Pan poset Zimoch nie zadal pytania tylko wyrazit pewna ocene,
ale ja pozwole sobie wyjas$nic, bo moze to jest rzecz niepokojaca. RzeczywiScie jest pani sedzia,
ktora zostala przeniesiona wbrew jej woli po ukonczeniu 60 roku zycia przez ministra spra-
wiedliwoSci, ktory nie zgodzil sie na cofniecie wniosku, bo pani sedzia miata skonczone 60 rok
zycia w zwigzku z tym to jest uprawnienie kobiety. Przed uplywem tego okresu cofneta swoj
wniosek, ale minister nie zgodzit sie na to cofniecie. Pani sedzia odwolata sie do Sadu Najwyz-
szego i Trybunatu Konstytucyjnego, dysponowata dwoma zabezpieczeniami, a pare miesiecy
temu wplynal wyrok Sadu Najwyzszego korzystny dla pani sedzi, wiec ja traktuje ja jako osobe
w stanie czynnym, natomiast nie mam jej zrzeczenia si¢ z funkcjonowania w Radzie, dlatego nie
zawiadamiam Sejmu, bo moim zadaniem nie jest wyja$nienie tej kwestii. Pani sedzia moglaby
sie zrzec albo uczestniczy¢ w obradach, a zaznaczam, ze nie uczestniczy. Tak wyglada ta sytu-
acja — wyjasniam niepokdj pana posta Zimocha.

Wracajace do kwestii powaznych, o ktore pytali postowie, to moze pomine kwestie finan-
sowe, bo te kwestie dotyczg 2025 roku. Zaznaczam, ze w Swietle ustawy przewodniczacy jest
dysponentem budzetu Rady. Oczywiscie nienaruszalny jest ten dzial, ktéry dotyczy wynagro-
dzen pracownikéw i tu nie dokonywane sg zadne przesuniecia, natomiast w ramach innych
dziatéw budzetu przewodniczacy jest wladny dokonywaé przesunieé, co tez czynitam, a takze
dokonalam przegladu umow zawartych przez Krajowg Rade Sadownictwa na skutek czego
wszelkie umowy, ktére uznatam za bezwzglednie niekonieczne zostaly wypowiedziane na moje
polecenie. Jestem czlowiekiem, ktérego mozna postaé do instytucji i uczyni w niej oszczednoSci.
Nie wiem jak daleko mozna si¢ oby¢ bez tych uméw, ale w kazdym razie zostaly one wypowie-
dziane. Oczywiscie Sejm przyjal ustawe budzetowa z poprawkami, ktora ograniczyla nasze
niezgodne z konstytucjg finansowanie, jak stwierdzit Trybunal Konstytucyjny, nie zmienia-
jac jednocze$nie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa i nawet nie planujac tej zmiany,
ktéra okresla §wiadczenia na rzecz cztonkéw Rady. Te $§wiadczenia obejmujg zar6wno diety
za udzial w posiedzeniach plenarnych i inng prace na rzecz Rady, jak i zwrot kosztow przejazdu
do Warszawy i zwrot kosztow noclegu. W zwigzku z tym na koniec roku niewatpliwie nie zostang
wyplacone wszystkie diety, chyba ze nastgpi uzupelnienie tego budzetu i powstang zobowigzania
po stronie Skarbu Panstwa. Tak to wyglada. Jezeli chcialo sie pozbawic finansowania czlonkow
Krajowej Rady Sadownictwa, to nalezalo zmieni¢ ustawe o Krajowej Radzie Sgdownictwa, a nie
wprowadzac zmiany do ustawy budzetowej. W tym sensie te zmiany byly po prostu wykluczajace
sie, sprzeczne i powodujgce zobowigzania finansowe po stronie budzetu panstwa.
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Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Bardzo przepraszam. Panie po§le Gosek, jak chce pan porozmawia¢, to prosze zaprosi¢ pana
posta w kuluary i tam rozmawia¢. Przeszkadza pan w prowadzeniu obrad. Panie posle Zimoch,
bardzo prosze o przeniesienie dyskusji na zewnatrz. Pani sedzio, bardzo prosze.

Przewodniczaca KRS Dagmara Pawelczyk-Woicka:

M.P.

Dziekuje bardzo. Rada poprzez analize budzetow sgdu zidentyfikowala 690 wakatéw na stano-
wiskach sedziowskich oraz zidentyfikowala likwidacje 315 stanowisk sedziowskich, co daje
tacznie ponad 1000 etatéw. Pan minister zlikwidowal czesé stanowisk sedziowskich, wiec one
po ich zwolnieniu nie zostang uzupelnione, bo te etaty zostaly po prostu zlikwidowane i nie
sg planowane w nowych budzetach sagdowych.

Jezeli chodzi o problem zwigzany z orzekaniem sedziéw i odsuwaniem od orzekania oraz
nierespektowaniem uchwat Krajowej Rady Sgdownictwa, to do$¢ gloéng sprawa byla sprawa
sedziow warszawskich. Wiekszosc z tych sedziow odsunietych od orzekania w podstawowej
kategorii spraw ,, K” zlozyla odwotania do Krajowej Rady Sadownictwa. Te odwolania zostaly
uwzglednione i nie sg respektowane przez kierownictwo sadu. Doszlo rowniez do tego, ze prezesi
sadéw dwukrotnie zmieniali im podzialy czynnoéci, dlatego ze w pierwszym rzucie nie zoriento-
wali sie, ze majg oni orzekac¢ w sprawach miedzy innymi wymierzania kar stosowania Srodkow
przymusu, w tym na wniosek komisji sejmowych, wiec szybko wyeliminowano z podzialow czyn-
no$ci kompetencje tych sedziow i mieliSmy kolejng serie odwolan. Jest tak, ze minister na miej-
sce sedziow odsunietych od orzekania, czyli sedziow, ktorzy zostali powolani przez prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej i sg w pelni konstytucyjnymi sedziami tego szczebla zaopatrzonymi
we wszelkie atrybuty niezawisloéci wynikajace z przepisow prawa delegowal sedziow rejonowych,
ktorzy zostali niejako wyposazeni w mozliwo$¢ orzekania w tych najbardziej newralgicznych
sprawach z kategorii ,,K”. Stalo sie to jednoczesnie i ten problem byt widoczny. Oczywiscie takie
sytuacje majg miejsce tez w innych czeéciach kraju. Czasem odbywa sie to za zgodg sedziego
i wiem o takich sytuacjach w Krakowie, ze sedziowie tez sg odsuwani, ale moze nie od wszystkich
spraw ,,K” i tworzy im sie wowczas specjalizacje. W Sadzie Okregowym w Warszawie i w Sgdzie
Apelacyjnym w Warszawie nastapilo to w sposdob drastyczny i najbardziej rzucajacy sie w oczy.
Ustawa, ktora jednak podpisal pan prezydent i stala sie obowigzujacym prawem dotyczaca
zmian w przepisach dotyczacych delegowania sedziow byla opiniowana bardzo krytycznie przez
Krajowg Rade Sgdownictwa. ZwracaliSmy sie nawet z apelem do pana prezydenta o niepodpi-
sywanie tej ustawy, dlatego ze wprowadzita ona zmiany epizodyczne w regutach delegowania
przyznajac na 2 lata dodatek sedziom dedykowanym obecnie — dodatek, ktory w niektorych
wypadkach moze przekroczy¢ wysoko$¢ uposazenia wynagrodzenia sedziego powolanego przez
pana prezydenta, a zatem nie wydawalo sie to stosowne. Do tej pory ten dodatek przystugi-
wal tylko i wylgcznie w sytuacji delegowania do sadu réwnorzednego, a bylo to spowodowane
tym, zeby zacheci¢ sedziow do wyrazania zgody na delegowanie do sadéw, ktore borykaja sie
z przejSciowymi problemami kadrowymi i ta zasada delegowania byta najbardziej sensowna.
Jezeli w ogble méwic o sensownosci delegowania sedziow to na ten przypadek ustawodawca
proponowal dodatek i wlasnie ten dodatek, ktéry by¢ moze byltby uzyteczny zostat zlikwidowany
w tej ustawie. Wprowadzono natomiast dodatek, ktory dotyczy rowniez sgdéw wyzszego rzedu,
a oczywiscie weze$niej taki dodatek nie przyslugiwat whrew opiniom wyrazanym w przestrzeni
medialnej. To tyle, jezeli chodzi o tg odpowiedz.

Sa jeszcze bardzo istotne kwestie zwigzane z sedziami w stanie spoczynku. Krajowa Rada
dowiedziala sie o jednym z przypadkéw zupelnie przypadkowo i nie otrzymaliémy pisma Mini-
sterstwa Sprawiedliwos$ci, ktore powodowalo, ze sedzia, ktory od wielu miesiecy przebywat
w stanie spoczynku nagle zostal przywrécony przez prezesa i wyréwnano mu wynagrodzenie.

Tak naprawde ten sedzia nie orzeka, natomiast wyplaca mu sie 100% wynagrodzenia.
To byl sedzia, ktéry zwrocil sie do Krajowej Rady Sgdownictwa o wyrazenie zgody na dalsze
zajmowanie tego stanowiska. Krajowa Rada Sadownictwa odmoéwila mu, a Sad Najwyzszy
oddalil odwotanie sedziego, wiec sedzia przeszed! w stan spoczynku i nagle po paru miesia-
cach wicedyrektor Departamentu Kadr i Organizacji Sadownictwa DKO z Ministerstwa Spra-
wiedliwosci napisal do prezesa sadu i prezes sadu wlasnie tak potraktowal tego sedziego.
Najbardziej gtosnym przypadkiem sedziego orzekajacego i to orzekajacego po ukonczeniu
65 roku zycia, ktory w ogéle nie zwrdcit sie do Krajowej Rady Sadownictwa o wyrazenie zgody
na dalsze zajmowanie stanowiska jest przypadek prezesa Sadu Okregowego w Warszawie,
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pani Beaty Najjar. Pani Beata Najjar zwrocita sie do ministra o zgode na dalsze orzekanie,
minister zorientowal sie, ze takiej zgody wyrazi¢ nie moze i przekazal nam wniosek pani sedzi
majac nadzieje, ze w postepowaniach przed Krajowg Radg Sadownictwa majg zastosowanie
procedury administracyjne. Ustawa o Krajowej Radzie Sadownictwa natomiast wyraznie wylg-
cza te przepisy, a zatem nie moze by¢ mowy o tym, ze wniosek zlozony i skierowany do ministra
sprawiedliwoSci jest skuteczny, jezeli minister przekaze ten wniosek jako organ administra-
cyjny do Krajowej Rady Sadownictwa. Te dokumenty zostaly zwrécone ministrowi z informacjg
z jakich przyczyn zostaly one zwrocone, natomiast z niepokojem obserwuje doniesienia medialne,
ze pani prezes Beata Najjar dalej sprawuje funkcje prezesa sadu i orzeka. Doszly do mnie stuchy,
ze orzekata w duzym procesie mafii — nie chce nazwac tych osob, ktore sg oskarzone o handel
narkotykami, ale to ma by¢ jaka$ grupa z podejrzeniem popelnienia przestepstw narkotyko-
wych. Sad Najwyzszy uchyla te orzeczenia, wiec nie wiem, czy zmieni wykladnie prawa pod
panig Beate Najjar i te sytuacje, czy tez pozostanie konsekwentny. Jezeli chodzi o wykladnie
przepisow jest ona bardziej stanowcza i bardziej pryncypialna, niz wynika z orzecznictwa Izby
Kontroli Sadu Najwyzszego. Chce panstwu zwroci¢ uwage, ze to jest bardzo powazna sprawa.
Rada nie dysponuje informacjami jacy sedziowie pozostali na stanowisku, a ktérzy nie zwrécili
sie do Rady. Zidentyfikowaliémy jednak co najmniej dwa przypadki préb przesylania nam takich
wnioskow przez ministra sprawiedliwos$ci. Ponadto mamy przypadek pana sedziego, ktory jest
w stanie spoczynku, a jednocze$nie w dalszym ciggu pelni funkcje rzecznika ministra spra-
wiedliwoSci. Mam notatke, ktora wskazuje personalia, ale nie chcialabym posiedzenia Komisji
sprowadzi¢ do personaliow i wskazywa¢é z imienia nazwiska prezeséw, ktorzy nie respektuja
decyzji Rady w kwestii rozpoznania odwolan od podzialow czynnosci, a czasem respektuja, wiec
trudno mi sie w tym potapac, bo to jest bardzo wybioércze i bardzo arbitralne. Przeciez zwracaja
sie do Krajowej Rady Sadownictwa z takimi wnioskami nie tylko sedziowie powolani w latach
2018-2025, ale takze sedziowie wcze$niej powolani i czasem te odwolania sa uwzglednione.
Dopoki sedzia nie napisze, ze zostal pokrzywdzony, to my sie ta sprawa nie zajmujemy. Jest
natomiast szereg pism sedziow, ktorzy czuja sie pokrzywdzeni, wiec zostala powolana Komisja
do monitorowania tych sytuacji. OczywiScie monitorujemy to i gromadzimy materiat, bo niekto-
rzy prezesi w dalszym ciggu traktujg Krajowg Rade Sadownictwa jako organ nieistniejacy, ale
w niektorych wypadkach jak najbardziej respektuja nasze decyzje. To sg decyzje na przykiad
o0 przeniesieniu w stan spoczynku sedziego jak réwniez sktadamy wnioski o mianowanie aseso-
row sadowych takze po KSSiP, a nie tylko do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Jezeli chodzi o nowe konkursy to ogloszenie w ubieglym roku wyszlo od prezesa Naczelnego
Sadu Administracyjnego stad Krajowa Rada Sagdownictwa ma sie czym zajmowac, ale by¢ moze
ogranicza ilo$¢ posiedzen w tym roku z uwagi na to, ze nie ma wnioskow z sadéw powszech-
nych, wiec tamta sytuacja bedzie sie poglebiaé i bedzie coraz bardziej tragiczna — oczywiscie nie
w sadach okregowych i apelacyjnych, bo sedziowie masowo zostali delegowani do tych sadéw.
Prosze sobie wyobrazic jak bedzie wygladac sytuacja w sgdach rejonowych, z ktérym styka sie
zwykly obywatel na co dzien. W poprzednich latach byla prowadzona polityka odmienna i nie
byto takich masowych delegowan sedziow do sadéw wyzszej instancji przez co zasilone one byly
bardzo dobrze wyksztalconymi asesorami po Krajowej Szkole Sadownictwa i musze powiedzied,
ze te nowsze roczniki sg coraz lepsze. Na poczatku byla jaka$ przerwa, bo jak wiemy egzami-
nowani aplikanci nie mieli takiej ustawy, bo dopiero w 2017 roku zostala ona uchwalona, wiec
niektore osoby nie weszly ptynnie do zawodu i by¢ moze stad oceniam nowe roczniki jako coraz
lepsze. Zasilenie tymi aplikantami troche ratuje sady rejonowe, ale w momencie, kiedy deleguje
sie wszystkich tak zwanych zastuzonych bojownikow do sgdow wyzszej instancji to niestety
powstang powazne luki kadrowe. Takie luki powstaja w sagdach rejonowych i sedziowie sg obcig-
zeni nadmierng praca, a wydaje sie, ze taka sytuacja nie powinna mie¢ miejsca. Taka sytuacja
trwa juz drugi rok. Chee zwrdcic tez panstwa uwage na wykorzystywanie srodkow budzetowych.
Prosze panstwa, jest zatrudnionych niemalze 80 os6b w Biurze Krajowej Rady Sadownictwa
i czasem jest tak, ze nie ma pracy, a trzeba przeciez wyplaca¢ wynagrodzenia, bo to nie jest wina
pracownikow, ze tej pracy nie ma. To sg straty dla budzetu panstwa. Nie da sie tego przepro-
wadzi¢ w krotkim czasie, obsadzié tyle stanowisk w sposéb w pelni transparentny, obiektywny,
bo po prostu fizycznie to nie bedzie mozliwe niezaleznie od oceny czlonkéw Rady. Kazdy stara
sie to zrobié jak najlepiej, ale nie bedzie to mozliwe, wiec wymiar sprawiedliwosci bedzie cier-
piec jeszcze przez dlugie lata. Jezeli zapomniatam o jakims pytaniu, to prosze przypomniec.

M.P.
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Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Myséle, ze nie. Dziekuje serdecznie. Zamykam dyskusje. Pan posel Zimoch.

Posel Tomasz Zimoch (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, mamy na sali przedstawicieli Ministerstwa Sprawiedliwoéci i po tym
manifeScie pani przewodniczgcej wydaje mi sie, ze zasadne jest, by mogli zabra¢ glos.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje serdecznie. Czy ministerstwo bedzie chcialo zabraé gltos w tym zakresie? Panie posle,
po pierwsze, prosze nie przeszkadza¢ w prowadzeniu Komisji. Po drugie, nie traktuje wniosku
pana posta Zimocha jako wniosku formalnego, poniewaz zostal nieprawidiowo ztozony, nato-
miast traktuje to jako dobra uwage i podpowiedz. Bardzo dziekuje, panie posle. Bardzo prosze
ministerstwo o glos. Panowie postowie, nie udzielitem panom glosu. Jezeli pan posel Gosek
chce co$ powiedziec, to zapraszam po Komisji do gabinetu. Bardzo prosze panig minister o glos.

Dyrektor Departamentu Kadr i Organizacji Sgdéw Powszechnych i Wojskowych w Minister-

stwie Sprawiedliwosci Marta Kozuchowska-Warywoda:
Dziekuje bardzo. Szanowna Komisjo, padly bardzo nieprawdziwe dane dotyczace kwestii etatow.
Minister nie zlikwidowal etatéw, bo nie jest to dzialanie celowe i uzasadnione. 117 etatéw
sedziowskich zostalo przeksztalcone w etaty referendarskie i w etaty orzecznicze oséb, ktore
tak samo jak sedziowie funkcjonujg w wymiarze sprawiedliwosci. Mam pytanie do pani prze-
wodniczacej — skad liczba 314 zlikwidowanych etatéw? Czy moze pani powiedzie¢ jak panstwo
te liczbe obliczyli? Jesli chodzi o liczbe 690 wakatow, o ktorych powiedziala pani przewodni-
czgca, to rowniez nie zgadza sie z prawda, bo w tej chwili mamy 237 wolnych etatow w sadach
apelacyjnych okregowych, 50 etatéw jest zablokowanych w Rzagdowym Centrum Legislacyjnym,
a 40 w opiniowaniu, wiec bylabym wdzieczna, gdyby pani mogla sprecyzowac z czego te liczby
wynikajg i jak panstwo do takich wyliczen doszli.

Druga rzecz, ktora chyba dzisiaj wymaga sprostowania, to jest kwestia dodatku dla delego-
wanego sedziego. Prosze panstwa, ten dodatek za pierwsze 6 miesiecy delegacji to jest kwota
okoto 800 zl, po 6 miesigcach okoto 1600 z1, wiec skad informacja, ze te dodatki mogg réwnac
sie wysokoS§ci wynagrodzenia sedziow? Bede wdzieczna za udzielenie tych informacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze nie przeszkadzac pani przewodniczacej w wypowiedzi. Pani
sedzio, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi.

Przewodniczaca KRS Dagmara Pawelczyk-Woicka:
Dziekuje bardzo...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Panie posle Gosek, informuje pana, ze przeszkadza pan w prowadzeniu obrad. Pan poset Jabton-
ski rowniez. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca KRS Dagmara Pawelczyk-Woicka:
Bardzo dziekuje. Problem, jezeli chodzi o szacunek co do liczby etatéw jest taki, ze po prostu
ministerstwo nie udzielalo odpowiedzi na te pytania, ktore byly kierowane przez Krajowa Rade
Sadownictwa. W zwigzku z tym, gdy bylo opiniowanie budzetow sadéw komisja budzetowa
analizowala o ile mniej jest etatow w sadach i stad te obliczenia krok po kroku po wystuchaniu
dyrektoréw sagdow. Mam te informacje z komisji budzetowej, natomiast szanowna pani dyrektor
raczy sobie zartowaé co do trybu przeksztalcenia stanowisk sedziowskich na referendarskie.
Nie ma takiego trybu w ustawie o ustroju sgdéow powszechnych. To jest po prostu utworzenie
innego stanowiska w zupelnie innym trybie na podstawie innych przepisow. Etat sedziowski
moze by¢ przeksztalcony, pozostawiony w danym sadzie, przydzielony do innego sadu, prze-
ksztalcony w etat asesorski, a nie w referendarski — takiego przepisu i takiej podstawy prawne;j
pani dyrektor nie wskaze. Jezeli chodzi o kognicje referendarza, to prosze panstwa trzeba znac
troche przepisy i procedury o ustroju sadéw powszechnych. Referendarze nie sprawujg wymiaru
sprawiedliwoéci — oni zajmuja sie ochrong prawna to jest prawo pomocy, zwolnienia od kosztéw
sadowych, przydzielenie adwokata, pelnomocnika, bo od tego wszystkiego przystuguje przeciez
skarga do sgdu i tak naprawde zajmuje sie tym ostatecznie sad. To co panstwo zrobiliscie jest
troche niepowazne. Wiem, ze w Sadzie w Katowicach jest kilkunastu referendarzy, a w Sadzie
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w Krakowie, w ktérym pracuje byt jeden referendarz, a pézniej dwoch referendarzy dzieki moim
usilnym staraniom i odczynili oni kontrole wstepng apelacji. Do teraz jest kilku referendarzy,
ale jakosc i sprawno§é pracy sie nie poprawita. To nie jest zadna ulga, a jest to nieporozumie-
nie. Tak samo uwazam, ze nieporozumieniem sg asystenci, ktorzy sa po studiach na trzecim
roku i w uzasadnieniu tego byto, ze to ma by¢ pomoc dla studentow. Prosze panstwa, instytucja
taka jak sady i wymiar sprawiedliwoSci to nie jest pomoci praktyka dla studentéow prawa tylko
to jest powazna galaz panstwa. To jest trzecia wiladza. To jest po prostu niepowazne. To jest
filar panstwa, na ktorym opiera sie praworzadno$é. Dziekuje.
Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje. W zwigzku z powyzszym zamykam dyskusje. Przypominam, iz w niniejszej
sprawie nie przeprowadza sie glosowania. Stwierdzam, ze Komisja Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka zapoznala sie z informacjg dziatalnosci Krajowej Rady Sgdownictwa.

Panie po$le Gosek, po Komisji zapraszam do siebie, bo widze, ze bardzo chce pan
do mnie przyjsc.

Pozostaje nam wybér sprawozdawcy Komisji. Proponuje pana posta Zimocha. Dziekuje
bardzo. Wyczerpaliémy porzadek dzienny. Dziekuje panstwu za udzial w posiedzeniu.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Jest sprzeciw wobec wyboru posta sprawozdawcy.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Prosze zaproponowac kogos innego.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Pan posel Witek.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Mozemy przeglosowaé te dwie kandydatury. Czy pan posel Witek sie zgadza? Czy pan poset
Zimoch nadal chce zostaé poslem sprawozdawca? Glosujemy?
Posel Tomasz Zimoch (Polska2050-TD):
Rezygnuje.
Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje serdecznie. Zamykam posiedzenie Komisji.
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