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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka (nr 87)
25 lipca 2025 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka, obradujgca pod przewodnictwem posta
Pawia Sliza (Polska2050-TD), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek dzienny:

— dyskusja nad poprawka zgtoszong w czasie drugiego czytania do projektu
ustawy o zmianie ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnym
poradnictwie obywatel-skim oraz edukacji prawnej (druki nr 1202 i 1477).

W posiedzeniu udzial wzigl: Arkadiusz Myrcha sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daniel Kedzierski, Paulina Gabor - z sekre-
tariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Magdalena Klorek - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka. Prze-
praszam za spoznienie.

Witam panstwa poslow i zaproszonych gosci. Witam pana ministra Arkadiusz Myrche.
Witam panig Magdalene Rams - zastepce dyrektora Departamentu Funduszy i Nieodplatne;j
Pomocy Prawnej. Witam panig Natalie Szulik-Galinskg — naczelnik wydzialu i panig Kinge
Kanie-Krolak — eksperta tegoz departamentu. Witam pana Zbigniewa Patke — naczelnika
wydziatu Departamentu Legislacyjnego.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie poprawki zgloszonej
w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o zmianie ustawy o nieodptatnej pomocy praw-
nej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej. Sg to drukinr 12021 1477.

Przechodzimy do realizacji porzadku dziennego.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam kworum

W trakcie drugiego czytania projektu ustawy w dniu 23 lipca br. koalicyjny Klub Parlamen-
tarny Lewicy zglosil jedng poprawke.

Bardzo prosze przedstawiciela wnioskodawcy o przedstawienie tej poprawki.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):

Dzien dobry. Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo chcialam
przedstawi¢ intencje mojej poprawki. Poprawka usuwa w art. 4 ust. 2 obowigzek skladania
dodatkowego o$wiadczenia o niezatrudnianiu innych osob w ciggu ostatniego roku w przypadku
osoby korzystajacej z nieodplatnej pomocy prawnej lub nieodptatnego poradnictwa obywa-
telskiego w zakresie prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej. Intencja tej poprawki byla taka,
ze uwazam, ze jest to niesprawiedliwe i nier6wne podejScie do r6znych podmiotéw. W konse-
kwencji nie realizujemy w pelni konstytucyjnej zasady rownosci wobec prawa. Uwazam sam fakt
tego, ze kto$ zatrudnial przez ostatnie 12 miesiecy pracownikéw czy pracownikai tylko z tego
powodu wykluczamy go z dostepu do bezptatnej pomocy prawnej, porady prawnej, za niewla-
Sciwy, niestuszny, niesprawiedliwy.

Jestem spokojnie sobie w stanie wyobrazi¢ sytuacje i mysle, ze kazdy z panstwa mozne
to zrobi¢, w ktorej ktos prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg, zatrudnia osoby, osobe i jeszcze
go sta¢ na wynagrodzenia dla pracownika, ale np. nie sta¢ juz go na zobowigzania publiczno-
prawne, ma zalegloéci, a chcialby z nich wyj§é. Chciatby zachowaé te firme, chcialby zachowaé
te miejsca pracy, chcialby wyjsc z tych klopotow, a do tego potrzebuje porady prawnej, na ktérg
go po prostu zwyczajnie nie stac. To, ze kto$ zatrudnia osoby, nie oznacza rownoczes$nie, czy nie
jest jednoznaczne z tym, ze jest w dobrej kondycji finansowej. Przeciez tez na tym chyba nam
zalezy, zeby taka osoba nie oglaszala od razu np. upadloéci czy nie rezygnowala z prowadzo-
nej dzialalno$ci, ale moze przy dobrej poradzie prawnej, przy wyprostowaniu jakiej$ sytuacji
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zyciowej, ta firme, dzieki takiej poradzie prawnej czy bezplatnej pomocy prawnej byta dalej
w stanie te dzialalno§é prowadzic i te osobe, czy osoby, ktora zatrudnia, nadal zatrudniac.

Taka byla intencja tej poprawki, tylko i wytgcznie. Rozumiem, ze sg zastrzezenia ze strony
ze strony Biura Legislacyjnego i ministerstwa, ale moze po tym jak pan przewodniczacy odda
glos jeszcze sie odniose. Cheiatabym poprosic o glos po tym, jak juz sie wypowie minister i Biuro
Legislacyjne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, pani posel. Pragne zwroci¢ uwage, ze do Komisji wplynety 2 pisma. Pismo
z Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktére przedstawia stanowisko w tym zakresie i w ocenie wnio-
skodawcy, czyli ministerstwa, uwzglednienie poprawki nie jest zasadne. Wplyneto takze pismo
od Krajowej Izby Radcéw Prawnych, ktérzy takze wskazuja, ze przy uwzglednieniu zapro-
ponowane]j poprawki, weryfikacji za pomocg o§wiadczen podlegalyby bowiem tylko kwestia
braku mozliwoéci poniesienia kosztow odplatnej pomocy prawnej, zas kwestia niezatrudniania
innych osob w ciggu ostatniego roku przez osoby fizyczne prowadzace jednoosobowa dzialalnosé
gospodarczg w ogole nie bylaby weryfikowana wobec rezygnacji z jedynego dostepnego w tym
zakresie narzedzia. Wobec powyzszego proponowane w poprawce rozwigzania uznac nalezy
za niekonsekwentne i nieuzasadnione. Konkludujac, w ocenie KRRP zmiana proponowana
W poprawce nie powinna zosta¢ wprowadzona.
Czy w kwestii przedstawienia stanowiska ministra sprawiedliwosci jeszcze panstwo chcie-
libyscie co$ dodac? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MS Arkadiusz Myrcha:
Tylko jedno zdanie, panie przewodniczacy, jesli mozna. Stanowisko zostalo wyczerpujaco zawarte
W przytoczonym piSmie, natomiast faktycznie ta poprawka nie oddaje ducha intencji, o ktére;j
moéwita przed chwilg pani posel Ueberhan, ale przyjmujemy ten postulat, taki de lege ferenda.
Tak jak wspomnieli$my, to jest taka mala nowelizacja nieodptatnej pomocy, o czym méwiliSmy.
Przed nami, jest szersza, wiec nad tym postulatem po prostu pochylimy sie przy okazji prac
nad szersza nowelizacja.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne chce zabrac gtos? Bardzo prosze.

Legislator Magdalena Klorek:
Tak. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Biuro ma dwa rodzaje uwag.
Pierwsza uwaga dotyczy bledu gramatycznego, ktéry zostat popetniony w proponowanym ust. 3.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Bardzo bym prosit blizej mikrofonu, jesli pani mecenas by mogta. Bardzo dziekuje.

Legislator Magdalena Klorek:
Przepraszam. Pierwsza uwaga dotyczy bledu jezykowego, gramatycznego popelnionego
w proponowanym ust. 3. Prosze zwrdci¢ uwage, ze uzyta tam jest liczba mnoga odnoszaca sie
do oéwiadczenia. W zwigzku z tym ust. 3 powinien, oczywiscie za zgoda wnioskodawcy, ulec
korekcie. Moze przeczytam proponowane brzmienie: ,,O$wiadczenie, o ktorym mowa w ust. 2,
ztozone w formie pisemnej, przechowuje sie w warunkach uniemozliwiajgcych dostep...” -
powinno by¢ ,,do niego”, a nie ,,do nich”, poniewaz mamy jedno o$wiadczenie — ,,...do niego
0sob trzecich”. Kolejne zdanie: ,,W przypadku zlozenia o§wiadczenia, o ktorym mowa w ust. 2
w formie ustnej informacje o jego...” —a nie ,,0 jej” — ,,... zlozeniu przechowuje sie w systemie
teleinformatycznym”.

Druga kategoria uwag dotyczy niespdjnosci, jaka by powstala na gruncie ustawy o nieodplat-
nej pomocy prawnej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej biorac pod
uwage fakt, ze poprawka dokonuje zmiany tylko w art. 4 w ust. 21 3, natomiast niezmieniony
pozostaje ust. 1, ktéry okresla warunki udzielania nieodplatnej pomocy prawnej, nieodptatnego
poradnictwa obywatelskiego, ktory przewiduje rowniez osobe fizyczng prowadzaca jednostkowa
dziatalno$¢ gospodarczg niezatrudniajgcg innych oséb w ciggu ostatniego roku. Tutaj mamy
jednak niespjnoéc, inny jest warunek, a inng tre§¢ ma miec¢ skladane o§wiadczenie w wersji
proponowanej w poprawce.

Rowniez w ocenie Biura zmianie powinna ulec tre§¢ zalacznika nr 1 do ustawy, ktory
w obowigzujacym brzmieniu i niezmienianym ani w sprawozdaniu Komisji, ani w proponowane;j
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poprawce nadal przewiduje, ze osoba, ktora bedzie takie o§wiadczenie sktadata o§wiadcza
rowniez, ze w ciggu ostatniego roku nie zatrudniata innych os6b. W ocenie biura nalezatoby
takg poprawke tez uznac za niekompletna.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Pani wnioskodawca, prosze, pani poset.

Posel Katarzyna Ueberhan (Lewica):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Prositam jeszcze o glos, dlatego ze przychylajac sie, przyjmujac
do wiadomosSci te uwagi Biura Legislacyjnego i dziekujac za deklaracje, ktora padla ze strony
ministerstwa, wierzac, ze mozemy w trakcie nowego projektu rzadowego, wiekszego projektu
rzadowego, na ktérym prace trwajg, poprawic te nieréwnosc i te niesprawiedliwos¢, na dzien
dzisiejszy chciatlabym te poprawke wycofaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Nie bedziemy mieli co glosowaé. Zamykamy dyskusje. Czy kto§ z panstwa
chcialby jeszcze zabrac glos? Nie ma zgloszen.
Zamykamy dyskusje i zamykamy posiedzenie. Dziekuje panstwu bardzo. Przypominam,
ze za 14 minut drugie posiedzenie. Dziekuje.
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