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Komisja Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, obradujgca pod przewod-
nictwem posta Michata Krawczyka (KO), przewodniczacego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o zbioro-
wym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekéw oraz niekto6-
rych innych ustaw (druk nr 2165).

W posiedzeniu udziat wzieli: Edyta Tuznik-Kosno dyrektor Departamentu Gospodarki Wodnej Ministerstwa
Infrastruktury wraz ze wspoélpracownikami, Izabela Kucharska zastepca glownego inspektora sanitarnego
wraz ze wspélpracownikami, Alicja Michalik-Kucinska zastepca prezesa Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie wraz ze wspétpracownikami, Pawel Sikorski prezes Izby Gospodarczej Wodo-
ciagi Polskie wraz ze wspotpracownikami, Agnieszka Grabowska ekspert Komitetu ds. Nieruchomoéci
przy Krajowej Izbie Gospodarczej, Jerzy Jankowski prezes zarzgdu Zwigzku Rewizyjnego Spétdzielni
Mieszkaniowych RP ze wspotpracownikami, Adrian Pokrywczynski ekspert Zwigzku Powiatéw Polskich,
Aleksandra Wrobel przedstawicielka Forum Pracy Zwigzku Przedsiebiorcow i Pracodaweéw, Marek
Wajcik pelnomocnik zarzgdu Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Mateusz Daszewski, Stawomir Jakub-
czak -z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Konrad Nietrzebka —
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dzieni dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie.

Otwieram posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalne;.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Witam panstwa postéw, zaproszonych gosci oraz przedstawicieli Ministerstwa Infrastruk-
tury. Witam pana Bartosza Szczurowskiego — zastepce dyrektora Departamentu Prawnego
Ministerstwa Infrastruktury, pana Tomasza Weneckiego — zastepce dyrektora Departamentu
Gospodarki Wodnej i panig Edyte Tuznik-Kosno — dyrektor Departamentu Gospodarki Wodnej
wraz ze wspolpracownikami. Witam przedstawicieli Ministerstwa Zdrowia. Witam panig Izabele
Kucharska - zastgpce glownego inspektora sanitarnego. Witam dyrektora Departamentu Bezpie-
czenstwa Zdrowotnego Czlowieka w Srodowisku Gléwnego Inspektoratu Sanitarnego panig Anne
Kaminska. Witam zastepce dyrektora tego departamentu GIS panig Agnieszke Strzemieczng wraz
ze wspolpracownikami. Witam przedstawicieli Wod Polskich: panig Alicje Michalik-Kucinska —
zastepeg prezesa Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie i panig Joanne Kidzinska -
dyrektor Departamentu Gospodarki Wodno-Sciekowej PGW WP, Witam przewodniczgcego
Rady Izby Gospodarczej Wodociagi Polskie pana Tadeusza Rzepeckiego oraz prezesa IG WP
pana Pawla Sikorskiego. Witam organizacje samorzadowe, organizacje spolteczne i wszystkich
gosci oraz wszystkich panstwa, ktorzy zaszczycili swojg obecnoScia nas na dzisiejszej Komisji.
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, porzadek dzienny posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu
Sciekow oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2165). Jesli nie uslysze sprzeciwu stwierdze,
ze Komisja przyjela porzadek dzienny. Nie slysze. Bardzo dziekuje. Stwierdzam przyjecie
porzadku.

Informuje, ze marszalek Sejmu, kierujac projekt ustawy do Komisji zgodnie z art. 95b regu-
laminu Sejmu, wyznaczy! termin przedstawienia sprawozdania do 10 marca.
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Przechodzimy do realizacji porzadku. Przypominam, ze pierwsze czytanie zgodnie z regula-
minem Sejmu obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie ogélnych
zasad projektu oraz pytania postow i odpowiedzi wnioskodawcy.

Bardzo prosze pana posta Artura Lackiego o przedstawienie uzasadnienia projektu ustawy
z druku nr 2165. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):
Dzien dobry. Wszystkich serdecznie witam i chcialem skorzystaé przy okazji i serdecznie panstwa
przeprosi¢ za mojg wczorajsza nieobecno§¢ spowodowang strasznym grypskiem, ktére mnie
zlapalo. Jeszcze dzisiaj nie jestem w dobrej formie. Serdecznie przepraszam. Mam nadzieje,
ze wiecej sie to nie powtoérzy, bo zmarnowatem panstwu czas, czego nie lubie robi¢ ani sobie,
ani innym. Jeszcze raz przepraszam.

Prosze panstwa, jak panstwo wiecie, jest to drugie podejscie do tej ustawy. Pierwsze podejScie
mialo miejsce kilka miesiecy temu, zostala ona skierowana ponownie do rozpatrzenia przez pana
prezydenta z jego opiniami co do niektorych watpliwosci, ktore miatl. Przez ten okres minister-
stwo, szczegolnie pani Edyta TuZnik-Kosno, pracowalo mocno nad poprawieniem tej ustawy.
Mysle, ze wiekszosc watpliwosci pana prezydenta i organizacji branzowych zostalo w tych nego-
cjacjach rozpatrzone, jednak pewne twarde stanowisko Ministerstwa Zdrowia musiato pozostac.
Ze wzgledu na to, ze panstwo z ministerstwa znaja charakter ustawy i zmiany w niej zawarte,
prositbym o stowo wstepne panig dyrektor Edyte Tuznik-Kosno i pana dyrektora Bartosza
Szczurowskiego.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo prosze, pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Gospodarki Wodnej Ministerstwa Infrastruktury Edyta Tuznik-Kosno:
Szanowni panowie przewodniczacy, szanowni panstwo, poniewaz tak jak pan przewodniczacy
powiedzial, juz byly prowadzone prace nad tym projektem ustawy, pozwole sobie przedstawi¢
skrotowo pewne kwestie. Zasadniczym celem projektu jest wdrozenie dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2020/2184 z dnia 16 grudnia 2020 r. w sprawie jakoSci wody przeznaczonej
do spozycia przez ludzi. To jest dziennik urzedowy Unii Europejskiej. Chcialam zaznaczy¢,
ze termin transpozycji tej dyrektywy do prawa krajowego uplynat 12 stycznia 2023 r., stad tez
kwestia naszych prac. W ramach transpozycji dyrektywy przewiduje sie wprowadzenie regulacji
ustawowych polegajacych na zmianie przepiséw ustawy z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzeniu §ciekow oraz niektérych innych ustaw, takich
jak: okreslenie obowigzkow dostaweow wody obejmujgcych badanie jakosci wody przeznaczonej
do spozycia przez ludzi, realizowane w ramach monitoringu zgodnoéci i monitoringu operacyj-
nego; doprecyzowanie kompetencji organow Panstwowej Inspekeji Sanitarnej oraz organéw
Wojskowej Inspekcji Sanitarnej i procedur w zakresie nadzoru nad jakoécig wody przeznaczonej
do spozycia przez ludzi obejmujacych monitoring jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez
ludzi; dodatkowo stwierdzenie przydatnosci wody do spozycia przez ludzi oraz procedowanie wnio-
skow o udzielenie zgod na odstepstwa od wymagan jako§ciowych dla wody. Kolejnym obszarem
jest zobowigzanie dostawcow wody do dokonywania ocen ryzyka w obszarach zasilania ujecia
wody wykorzystywanego do poboru wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi i ocen ryzyka
w systemach zaopatrzenia w wode oraz podejmowania dzialan majgcych na celu zarzadzanie
tym ryzykiem. Dodatkowo jest to okreslenie kompetencji organéw Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie w zakresie opiniowania, przeprowadzenia ocen ryzyka i prowadzenia
dziatan zapobiegajacych ryzyku; zobowigzanie wiascicieli lub zarzadcow obiektéw prioryteto-
wych do dokonywania ocen ryzyka w wewnetrznych systemach wodociggowych, a takze okre-
§lenia wymagan do ich sporzadzania, okreslenie kompetencji wlasciwych organéw w zakresie
opracowania zbioréw danych i sprawozdan na potrzeby wypetnienia zobowigzan raportowych
wobec Komisji Europejskiej, Europejskiej Agencji Srodowiska oraz Europejskiego Centrum
ds. Zapobiegania i Kontroli Choréb.

Nastepnym aspektem jest okre§lenie kompetencji wlasciwych organéw w zakresie wdrazania
procedur oceny zgodnoéci, w tym tworzenia jednostek uprawnionych do oceny i weryfikacji
materialéw i produktéow do kontaktu z woda przeznaczong do spozycia przez ludzi. Kolejnym
aspektem jest okreslenie wymagan dla producentéw i importeréw chemikaliéw do uzdatniania
wody i materiatéw filtracyjnych przeznaczonych do kontaktu z wodg przeznaczona do spozycia

4 J.S.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 105)

przez ludzi oraz dla dostawcow wody w zakresie ich stosowania, jak rowniez okre§lenie kompe-
tencji wlasciwych organow w zakresie nadzoru nad chemikaliami do uzdatniania wody i mate-
rialami filtracyjnymi do kontaktu z wodg przeznaczong do spozycia przez ludzi.

Kolejnym elementem jest uregulowanie obowigzku prezesa Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie oraz ministra wlasciwego do spraw gospodarki wodnej w zakresie oceny
wyciekow wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi w celu przekazania tej oceny do Komisji
Europejskiej oraz opracowania planéw dzialania w celu ograniczenia wyciekéw wody. Dodat-
kowym elementem jest ustanowienie procedur i natozenie obowiazku na organy i inne jednostki
organizacyjne gminy w zakresie identyfikacji osob lub grup ludnosci pozbawionych dostepu albo
posiadajacych ograniczony dostep do wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi oraz we wspot-
pracy z dostawcami wody podejmowania dzialan w celu zapewnienia lub poprawy dostepu tych
0s0b i grup do wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi. Dodatkowo beda wprowadzone
szczegolowe uregulowania obowiazkéw dostawcow wody w zakresie informowania konsumentow
o jakosci, cenach i zuzyciu wody oraz okreslenie srodkéw przekazywania tych informacji.

Przedstawione przeze mnie informacje, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, byly juz
uwzglednione w projekcie rzgdowym. Majac na uwadze koniecznosc jak najszybszego wprowa-
dzenia pelnej transpozycji tej dyrektywy do przepiséw, bardzo serdecznie dziekujemy panstwu
postom za podjecie sie tego trudnego zadania. StaraliSmy sie rowniez pewne kwestie przepracowac
z moimi wspétpracownikami, jak rowniez z Ministerstwem Zdrowia i gléwnym inspektorem
sanitarnym. Wszystkie te elementy sg szalenie istotne, bo mamy w tym momencie na uwadze
zdrowie Polakéw. Te kwestie byly dla nas bardzo istotne. Faktycznie pracowaliémy bardzo ciezko.

Panie przewodniczacy, chcialam bardzo serdecznie podziekowa¢ stronie samorzadowej
za bardzo czynny i konkretny udzial w naszych pracach. JesteSmy do dyspozycji. Nie wiem,
czy ewentualnie pan dyrektor Szczurowski chcialby co$§ dodaé. Nie. W takim uktadzie z naszej
strony dziekujemy.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo dziekuje, pani dyrektor.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chce zabrac glos? Pan Marek Wojcik, bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzadu Zwiazku Miast Polskich Marek Wojcik:

J.S.

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo, Marek Wojcik — Zwigzek
Miast Polskich. Pozwole sobie takze zabraé glos w roli sekretarza Komisji Wsp6lnej Rzadu i Samo-
rzadu Terytorialnego.

Rozpoczne od podziekowan dla panstwa postow za podjecie inicjatywy zwigzanej z jak najszyb-
szym przeprocedowaniem tej ustawy. Przypomne, ze juz raz zostala zawetowana. Ze strony
samorzgdowe]j przez ostatnie miesigce od tego weta uczyniliémy wszystko, aby jak najszybciej
pojawila sie nowa wersja ustawy, by jak najszybciej mogla zosta¢ uchwalona przez parlament
oraz trafila na biurko pana prezydenta z nadziejg na to, ze drugiego weta nie bedzie. Dziekuje
panstwu postom, dziekuje przedstawicielom resortéw. ProwadziliSmy rozmowy, one nie byly
tatwe. Chce osobiscie podziekowac przedstawicielom Ministerstwa Infrastruktury, Ministerstwa
Zdrowia, glownego inspektora sanitarnego za to, ze udalo nam sie znalez¢ kompromis, nad ktérym
pracowalismy do konca. Bardzo otwarcie moge dzi$ powiedzie¢ w imieniu strony samorzadowej —
i czynie to z radoscig — ze osiggneliSmy kompromis, ktéry pozwala nam pozytywnie opiniowaé
to przedsiewziecie. Chce wyraznie tez powiedzieé, ze podczas naszych rozmow korzystaliSmy
z madrosci przedsiebiorcow z izby gospodarczej, naukowcow, na czele z panig profesor Izabelg
Zimoch, ktora jest szefowg Panstwowej Rady Gospodarki Wodne;j.

Moéwie o tym dlatego, ze ten projekt jest konsensusem, ktérego — mam nadzieje — pan prezy-
dent juz nie zawetuje. Tak wracam do tego weta, poniewaz pan prezydent, wetujac projekt,
uzywal jednostek samorzadu terytorialnego i naszych wypowiedzi w procesie legislacyjnym jako
argumentu wskazujacego na to, ze ten projekt w pierwszej wersji byl nadregulacjg, ze narzucat
na samorzady i na przedsiebiorstwa komunalne dodatkowe zadania bez srodkéw finansowych.
Dzisiaj moge powiedzie¢ panstwu z zadowoleniem, ze te przeszkody zostaly usuniete i goraco
rekomenduje panstwu przyjecie tego projektu. Bedziemy jeszcze zglaszali jakie$ drobne uwagi
bardziej natury legislacyjnej niz merytorycznej. Zalezy nam wszystkim, od strony rzadowej, przez
przedsiebiorcow i samorzadowcow, zeby ta ustawa jak najszybciej byta procedowana, zebySmy
unikneli kar, ktore cigzg nad Polska, bo niestety jesteémy ostatnim krajem w Unii Europejskiej,
ktory dyrektywy nie implementowat do stycznia 2023 r. Bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.
Prosze bardzo, prosze sie przedstawiac.

Przedstawicielka Forum Pracy Zwigzku Przedsiebiorcow i Pracodawcow Aleksandra Wrobel:
Witam panstwa serdecznie. Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, Aleksandra
Wrobel — Zwiazek Przedsiebiorcéw i Pracodawcow.

Jezeli chodzi o ten projekt w nowej wersji — generalnie doceniamy zmiane. Co do zasady
wspieramy idee zapewniania powszechnego dostepu do wody pitnej i cele srodowiskowe zwig-
zane z redukcjg plastiku. Natomiast widzimy jeszcze jeden artykul, ktory w naszym przekonaniu
moze byc¢ problematyczny dla przedsiebiorcow. Mam na mysli art. 4r ust. 11, ktory nadaje radom
gmin kompetencje do nakladania na przedsiebiorcow obowigzku nieodptatnego udostepniania
wody w drodze aktu prawa miejscowego. W naszej ocenie ten przepis stanowi nieuzasadniong
ingerencje w swobode prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej oraz wprowadza mechanizmy
zaburzajgce konkurencje na lokalnych rynkach. Generuje rowniez ryzyka podatkowe i kosztowe
oraz moze by¢ sprzeczny z dyrektywa SUP oraz regulacjami dotyczacymi podatku VAT. WezZmy
jako przyklad te dyrektywe SUP. Zgodnie z obowigzujacym prawem przedsiebiorca wydajacy
napdj w kubku jednorazowym z tworzywa sztucznego ma obowigzek pobrania oplaty od uzyt-
kownika koncowego. Wobec tego, jezeli konsument zazyczy sobie tej darmowej wody na wynos,
to przedsiebiorca stanie przed dylematem, czy pobraé oplate, tamigc nakaz nieodptatno$ci wyni-
kajacy z tej dyskutowanej dzi§ ustawy, czy tez pokry¢ ja z wlasnych §rodkow, co bedzie z kolei
sprzeczne z celem dyrektywy SUP, jakim jest zniechecenie konsumenta do plastiku poprzez
mechanizm cenowy.

Kolejnym niepokojacym w naszym przekonaniu przepisem jest fragment o udostepnianiu
wody osobom, a nie konsumentom, ktorzy zawarli umowe, czyli zaméwili positek. W praktyce
oznacza to, ze kazda osoba z ulicy, czy turysci, czy tez wycieczki szkolne, bedzie miata usta-
wowe prawo do wejscia do lokalu, zajecia miejsca przy stoliku i skorzystania z infrastruktury
sanitarnej, klimatyzacyjnej wylacznie w celu konsumpcji darmowej wody, co bedzie prowadzito
do blokowania stolikow dla ptacacych gosSci i spowolni proces ich obstugi, co z kolei przelozy sie
na straty finansowe przedsiebiorstwa. Warto podkreslié, ze koszt podania tej wody w restauracji
to nie jest tylko surowiec w postaci wody z kranu, ale skiadajg sie na niego tez obstuga kelnerska,
mycie szkla, zuzycie zmywarki, Srodkéw chemicznych, energii elektrycznej czy amortyzacja
lokalu i szkla. Stad tez to obcigzenie przedsiebiorcow obowigzkiem §wiadczenia darmowych
uslug serwisowych na rzecz oso6b niegenerujacych przychodu jest w naszym przekonaniu naru-
szeniem konstytucyjnej zasady wolnosci gospodarczej i przerzucaniem kosztéw polityki socjalnej
panstwa na prywatne podmioty gospodarcze.

Biorac to wszystko pod uwage, nasze pelne stanowisko jest dostepne, zostalo wydrukowane.
Jezeli ktos chce sie zapoznac, zachecam do tego. Wnosimy o wykreslenie art. 4r ust. 11 z projektu
ustawy. Naszym zdaniem powinno sie go zastapic¢ rozwigzaniami opartymi na dobrowolnosci
i systemie zachet albo tez wyraznie doprecyzowac w ustawie, ze udostepnianie wody moze
wigzac sie z oplatg serwisowg i dotyczy wylacznie gosSci, ktorzy dokonali zamoéwienia w lokalu.
O to tez apelujemy. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.
Prosze bardzo.

Sekretarz Rady Nadzorczej Zwigzku Rewizyjnego Spoldzielni Mieszkaniowych RP
w Warszawie Ewa Janik:
Ewa Janik — Zwigzek Rewizyjny Spéldzielni Mieszkaniowych RP w Warszawie. Serdecznie
panstwa witam.

Akurat nie moge podzieli¢ dobrych wiadomosci, jesli chodzi o stanowisko zarzgdcow nieru-
chomoéci odnosnie do tej ustawy. Popieramy ja, zalezy nam réwniez na jakosci wody. Prosze
panstwa, ustawa wskazuje podmioty odpowiedzialne za cigglos¢ i bezpieczenistwo dostawy
od obszaréw zasilania w wode, uje¢ do zaworéw czerpalnych w lokalach mieszkalnych. Zeby
ten lancuch bezpieczenstwa wody zostal zabezpieczony nalezycie, nalezy wskaza¢ wlasciwe
podmioty do realizacji tych obowigzkéw na kazdym etapie dostawy wody. Zarzadcy budynkow
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mieszkalnych i ich wlaSciciele zostali zobowigzani do przeprowadzenia ogdlnej analizy poten-
cjalnych ryzyk w wewnetrznych w systemach wodociagowych.

W przypadku, gdy wiasciciel lub zarzadca budynku na podstawie wynikow ogélnej analizy
ustali, ze instalacja cieplej wody uzytkowej nie spelnia warunkow przepiséw wykonawczych wyda-
nych na podstawie ustawy — Prawo budowlane, chodzi o rozporzadzenie w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie, czyli warunkow temperatury
cieplej wody, wowczas zarzadca musi poinformowacé organ nadzoru sanitarnego o wystapieniu
takiej sytuacjii organ wydaje zalecenie co do monitorowania jakosci wody. Jezeli warto§ci para-
metryczne legionelli nie sg utrzymane zgodnie z rozporzgdzeniem ministra zdrowia, wowczas
zarzadca budynku musi wdrozy¢ postepowanie naprawcze, zeby wyeliminowac bakterie legio-
nelli z instalacji badz zmniejszy¢ jej liczebnoéc. Poniewaz legionella namnaza sie w temperaturze
od 25 do 55 stopni, wystepuje w instalacji cieptej wody. GI6wnym miejscem, gdzie sie namnaza,
sg wezly cieplne, a w zasadzie ich zasobniki i wymienniki pojemnosciowe.

Gdy zarzadca budynku jest wiaScicielem budynku, ale tez wlaScicielem wezta w tym budynku,
bedzie w stanie wykonaé caly proces, czyli opracowac ryzyko, zrobi¢ monitoring i wdrozy¢ ewen-
tualne dzialania naprawcze. Wiekszo§¢ wezlow w budynkach wielolokalowych nalezy do przed-
siebiorstw energetycznych, przedsiebiorstw cieptowniczych. Urzadzenia naleza do nich. Przed-
siebiorstwa cieplownicze, eksploatuja te wezly, czyszeza, robig to co wlasciciel. Zarzadca nie
moze podejmowac tych czynnosci.

Wskazanie zarzadcy jako jedynego odpowiedzialnego za wewnetrzny system wodociggowy, gdy
wezly cieplne, w tym cieple wody uzytkowe, naleza do przedsiebiorstwa cieptowniczego, tworzy
taka sytuacje, ze zarzadca budynku nie bedzie w stanie zrobi¢ analizy ryzyka w zakresie wezta
cieplnego, nalezycie wykona¢ monitoringu jesli chodzi o zawartosé legionelli w wodzie, nawet
nie bedzie w stanie pobra¢ wszystkich probek wskazanych w rozporzadzeniu ministra zdrowia,
poniewaz czes¢ probek pobiera sie w wezle na powrocie instalagji cyrkulacyjnej. Rowniez nie
bedzie mégt wdrozy¢ dziatan naprawczych w zakresie wezla, poniewaz nie jest jego wlaScicielem,
nie moze go wyczyscic czy zdezynfekowaé. Natozono obowigzki na zarzadcow w sytuacji, kiedy
zarzadcy nie bedg mogli ich ani technicznie, ani prawnie wykonac.

Jeszcze jedna uwaga: sg tzw. wezly cieplne grupowe. Tam jest wytwarzana, podgrzewana ciepla
woda dla kilku badz kilkunastu budynkéw i kazdy budynek moze naleze¢ do jednego wiasciciela.
Zaznaczam, ze te wezly grupowe nie nalezg do wewnetrznego systemu dostawy wody. One nie
sg instalacja, sg poza budynkami mieszkalnymi. Te wezly zostaly zupelnie pominiete. Lancuch
bezpieczenstwa w tym momencie jest przerwany przez dwa elementy: niezobowigzanie przed-
siebiorstw cieplowniczych do utrzymywania weziéw, gdy sg ich wlasnoscig, i pominiecie wezlow
cieplnych. Dla przyktadu moge podaé jedna sytuacje, ktora nastgpita w Rzeszowie w 2023 r.
Jak zapewne panstwo styszeli, doszto tam do zakazenia legionelloza, czyli chorobg ptuc spowo-
dowang przez bakterie legionella. Zmarlo ponad 20 oséb, hospitalizowanych bylo ponad 160.
Ilu zachorowato, nie wiadomo. Ilos¢ bakterii w zasobnikach ciepltej wody w wezle siedemdzie-
sieciokrotnie przekraczala warto§¢ parametryczna. Ze 100 jednostek wynosita 7000 w jednym
z wezlow. Te wezly, w ktorych nastapito zakazenie, nalezaly do przedsiebiorstwa cieptowniczego.
Zarzadca nie eksploatowat tego wezla, nie czyScit tego wezla.

W zwigzku z tym my przygotowaliSémy poprawki i zglaszaliSmy te sytuacje przy projekcie
UC 59, czyli tym, ktory pozniej nie zostal podpisany przez prezydenta. Zwiazek rewizyjny
uwaza, ze one sg niezbedne do wprowadzenia, bo inaczej nie bedzie to szczelny tancuch dostaw
bezpiecznej wody — przez niewlasciwe wskazanie podmiotu odpowiedzialnego za wezly i przez
pominiecie wezléw cieplnych grupowych, ktére nalezg tez do przedsiebiorstw cieptowniczych.
7 mojej strony to wszystko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo dziekuje.
Prosze uprzejmie.

Prezes Izby Gospodarczej Wodociagi Polskie Pawel Sikorski:

J.S.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, Pawel Sikorski — prezes Izby Gospo-
darczej Wodociagi Polskie.

Chcialbym nawigza¢ do wypowiedzi pana Marka Wojcika reprezentujacego strone samorzg-
dowa i podziekowac wszystkim zaangazowanym. Tak jak pan Marek Wojcik wspominal, wspélne
prace prowadzily do wypracowanego konsensusu zawierajacego ten projekt ustawy, jak rowniez

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 105)

poprawki, ktore jeszcze bedg procedowane. ChcielibySmy raz jeszcze podkreslic, ze jako przed-
stawiciele branzy dziekujemy za wspolng prace i za wypracowany konsensus. W ten sposob
uzgodniliSmy zmiany ze wszystkimi zaangazowanymi podmiotami — mam na my§li zaréwno
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, jak i Panstwowsg Inspekcje Sanitarna. To jest
bardzo istotne, bo przepisy ustawy muszg by¢ potem skutecznie wdrozone. Bardzo liczymy
na wspélprace, wspdlne wypracowanie dobrych praktyk, ktére réwniez jako strona branzowa
bedziemy rozpowszechnia¢ wérod przedsiebiorstw wodociggowo-kanalizacyjnych. Mysle, ze bardzo
istotne jest, co chciatbym podkreslic, ze przy okazji tych prac wypracowaliSmy sobie pewne zasady
wspolpracy. W zwigzku z tym ten projekt stanowi konsensus, co jeszcze raz chciatem podkre-
§li¢ i podziekowac wszystkim stronom zaangazowanym, czyli stronie samorzadowej i stronie
rzadowej, za wspélne prace nad tym projektem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Bardzo prosze, kto z panstwa? Prosze uprzejmie.

Ekspert Komitetu ds. Nieruchomosci przy Krajowej Izbie Gospodarczej Agnieszka Grabowska:
Dziekuje. Dzien dobry. Agnieszka Grabowska z Krajowej Izby Gospodarcze;.
Dotgczam sie do podziekowan za prace nad tym projektem. Krajowa Izba Gospodarcza podtrzy-
muje opinie, ktora zlozyla do tej ustawy. Jedyne novum, ktére chcialam podkresli¢ - i przyla-
czy¢ sie do stanowiska Zwigzku Pracodawcéw Polskich —to prosba o wykreslenie art. 4r ust. 11.
Prosze panstwa, ten artykut jest za szeroki. Przewiduje do§¢ ogélnie sformutowang mozliwosé dla
organéw samorzgdowych dla wydawania decyzji nakladajacych na przedsiebiorcow obowigzki.
Nie chcialabym powtarzaé argumentacji kolezanki, ale w pelni sie z nig zgadzamy i réwniez
by$my wnosili o wykre§lenie tego artykulu z projektowanej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Prosze uprzejmie.

Sekretarz Rady Nadzorczej ZRSM RP w Warszawie Ewa Janik:
Ewa Janik.
Chcialam prosi¢ pana przewodniczacego Komisji lub postéw z Komisji o przejecie poprawek
zwigzku rewizyjnego, poniewaz sami ich nie mozemy zglosic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.
Czy kto§ z panstwa chce zabra¢ glos? Pan Marek Wojcik, bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Woéjcik:
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, raz jeszcze, bo rzeczywiscie w kontekécie dyskusji, ktora sie toczyla,
padla pewna propozycja, ktéra chcialbym goraco poprzeé. To jest ta propozycja dotyczaca wyeli-
minowania z projektu przepisu, ktéry zobowigzywatby przedsiebiorcow do dostarczania pét litra
wody. Jako samorzgdowcy podkreslaliSmy, ze to jest rozwigzanie, ktore rzeczywiScie moze by¢
niezgodne z przepisami konstytucji w zakresie ograniczania dzialalnosci gospodarczej lub narzu-
cania na przedsiebiorcow obowigzkow nierownomiernych w stosunku do innych przedsiebiorcow.
7 tego co mi wiadomo - i prawdopodobnie w trakcie dyskusji strona rzagdowa sie w tej sprawie
wypowie — takze po stronie rzadowej bedzie sprzeciw do tego przepisu. Wzmacniam glos, ktory
wezesniej padl. To zte rozwigzanie. Jezeli ktos z przedsiebiorcow chciatby je stosowac, to moze,
bierze to na wlasng odpowiedzialnosc i angazuje wlasne srodki finansowe. Tak sie zreszta dzieje
juz w wielu miejscach i nikt nikomu tego nie narzuca. Chciatbym to bardzo mocno podkreslié.
Nasza pozytywna opinia dotyczy takze poprawek, cho¢ nie zmienia postaci rzeczy, ze bedziemy
jeszcze przy niektorych z nich chcieli prosié o ich doprecyzowanie, ewentualnie drobng korekte.
Mowie o poprawkach, ktére zlozyla strona rzadowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.
Nie stysze wiecej zgloszen w dyskusji.
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Zwroce uwage, nie oceniajac merytoryki tego przepisu, ze pkt 11, o ktérym mowit przed chwilg
pan Marek Wojcik, mowi, ze rada gminy moze ustali¢. Tam nie ma zadnego obligatoryjnego
obowigzku nakladanego na przedsiebiorcow, tylko ze rada gminy moze ustali¢ w drodze uchwaty
zasady nieodplatnego udostepniania wody przez podmioty prowadzgce lokale gastronomiczne.

Szanowni panstwo, informuje, ze zakonczyliémy pierwsze czytanie projektu ustawy z druku
nr 2165.

Nie zostal zgloszony wniosek o przeprowadzenie wystuchania publicznego.

Przystepujemy do szczegélowego rozpatrzenia projektu. Projekt ustawy wykonuje prawo
Unii Europejskiej, dlatego zgodnie z art. 95d regulaminu Sejmu poprawke moze zglosi¢ grupa
co najmniej trzech postéw. Przystepujemy do szczegdélowego rozpatrzenia projektu.

Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie slysze. RozpatrzyliSmy tytut ustawy.

Bedziemy teraz rozpatrywac ten projekt artykutami i zmianami w tych artykutach.

W zwigzku z tym przechodzimy do art. 1 do zmiany nr 1. Czy sg uwagi do zmiany nr 1w art. 1?
Nie stysze. Dziekuje. RozpatrzyliSmy zmiane nr 1.

Czy sg uwagi do zmiany nr 2? Nie stysze. RozpatrzyliSmy zmiane nr 2.

Czy sa uwagi do zmiany nr 3? Nie stysze. Rozpatrzyliémy zmiane nr 3.

Czy sg uwagi do zmiany nr 4 w art. 1? Nie slysze. Sg poprawki do zmiany nr 4 lit. e. To jest
poprawka moéwigca o tym, ze zasadnym jest wprowadzenie pojecia ,,punkt dostawy”, ktére funk-
cjonuje w przepisach, w celu uszczegbélowienia odpowiedzialnosci dostawcy wody, hurtowego
dostawcy wody i wlasciciela lub zarzadcy wewnetrznego systemu wodociagowego. Otrzymaliscie
panstwo te poprawke na pismie. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekujemy.
Panie przewodniczacy, wnioskodawcy poprawek sugeruja, zeby te poprawke gtosowac Iacznie
z poprawkami nr 2, 13 i 15. To jest kompleksowe rozwigzanie.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dobrze. Mamy poprawki nr 2, 13 i 15. Pan Marek Wojcik, bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wéjcik:
Mowimy o pierwszej poprawce rzadowej. Mam prosbe do panstwa o pewng korekte i mam
nadzieje, ze strona rzadowa sie do tego przychyli. Chodzi o to, zeby rozszerzy¢ przepis doty-
czacy definicji ryzyka. Jezeli bedziemy méwili o zagrozeniach i zdarzeniach niebezpiecznych
tylko w systemie zaopatrzenia w wode, a nie w obszarach zasilania i WZW, to ograniczamy
niestety mozliwo$¢ nadzoru nad tym, jakg wode bedziemy dostarczac. Prosze, aby zamienic
to na ,w systemie fancuchu dostaw wody”, a nie ,,w systemie zaopatrzenia”.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Czy sa jeszcze glosy w dyskus;ji? Jesli nie, bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Ministerstwa Infrastruktury Bartosz
Szczurowski:
Dziekuje bardzo. Bartosz Szczurowski — zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Mini-
sterstwa Infrastruktury.
Szanowni panstwo, mam nadzieje, ze pan Marek Wojcik nie poczyta mi tego za zle, ale bysmy
jednak proponowali, zeby zostawi¢ przepis w tej formie, w jakiej jest. To doslowne przepisanie
z dyrektywy. Oczywiscie to nie jest tak, ze zawsze trzeba tak robic i sam czesto jestem krytyczny
wobec takich zabiegbw, ale w tym przypadku jednak byémy proponowali, zeby to pozostawic.
Czasami Komisja Europejska podchodzi do$é rygorystycznie do tego, jak to jest zapisywane,
i bezpieczniej bytoby z punktu widzenia weryfikacji prawidlowoSci wdrozenia przez nas dyrek-
tywy pozostawic to w takim brzmieniu.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Czy sq jeszcze glosy w dyskusji w tej sprawie? Pan Marek Wojcik, prosze bardzo.
Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, nie chciatbym przediuzaé tej dyskusji. Zawsze jest
jeszcze szansa w drugim czytaniu dokonaé pewnej korekty. Jedynym argumentem, ktéry mnie
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przekonuje do tego, zeby rzeczywiscie zostawic ten przepis, jest to, o czym méwil pan dyrektor —
przywolanie dyrektywy. Caly czas w procesie legislacyjnym méwiliSmy o tym, zeby nie wykra-
czat poza dyrektywe i w takim razie swojg uwage na tym etapie wycofuje. Pozwole sobie jeszcze
z panstwem z resortu w tej sprawie rozmawiac, bo wydaje mi sie, ze jednak powinniSmy objaé
caly fancuch dostaw, a nie tylko system zaopatrzenia w wode, ale w takim razie umowmy sie,
ze ewentualnie wrocimy do tego w drugim czytaniu.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo dziekuje.

W zwigzku z tym, jesli nie bedzie uwag do poprawek nr 2, 13 i 15, przyjmiemy je tgcznie.
Nie ma sprzeciwu wobec przyjecia. Bardzo dziekuje. Poprawki zostaly przyjete. Rozpatrzyliémy
zmiane nr 4.

Przechodzimy do zmiany nr 5. Czy sg uwagi do zmiany nr 5? Nie slysze. RozpatrzyliSmy
zmiane nr 5.

Czy sg uwagi do zmiany nr 6? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, zwracamy uwage, ze w poprawkach, ktore zostaly
przedlozone Wysokiej Komisji, do pkt 6 tych poprawek jest bardzo duzo. Z uwagi na pewng
ekonomike postepowania — ta zmiana nr 6 jest bardzo obszerna — proponowalibySmy w pierwszej
kolejnosci zgloszenie tych poprawek i ich rozpatrzenie, ewentualne zgloszenia, ktére wykracza-
lyby poza poprawke — by¢ moze kto$ z panstwa postow mialtby dodatkowe poprawki —i na samym
konicu, jezeli mozemy, chcieliby§my zabraé glos, bo tez mamy pewne uwagi do zmiany nr 6.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dobrze. Tak tez zrobimy. Czyli rozpatrujemy ja w calosci, ale zaczynamy od poprawek. Otrzy-
maliScie panstwo poprawki. Najpierw poprawka nr 3, ktéra ma na celu zapewnienie wymiany
informacji, ktére wplywaé mogg na bezpieczenstwo wody w systemie zaopatrzenia w wode, ocene
ryzyka i przeglad lub aktualizacje. Ta poprawka ma by¢ rozpatrywana tgcznie z poprawkami
nr 81 9. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Na etapie oceniania, przegladania tych poprawek wydaje nam sie, ze jeszcze z poprawka nr 10,
ale prosilibyémy wnioskodawcéw poprawek o odniesienie sie, czy w tym bloku réwniez nie
powinna sie znalez¢ poprawka nr 10.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Tak. Rowniez naszym zdaniem jest to stanowisko stuszne.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dobrze. Wiec taczymy razem z poprawka nr 10.
Nastepnie mamy poprawke nr 4, ktérg nalezy glosowaé z poprawkami nr 14 i 19. Biuro
Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
To juz bytby inny blok poprawek, w zwigzku z czym proponujemy, zeby najpierw Komisja rozpa-
trzylta poprawkinr 3, 8,91 10 w bloku.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dobrze. Mamy poprawki nr 3, 8,91 10. Otrzymaliscie panstwo poprawki na piSmie. Czy sg uwagi
do tych poprawek? Bardzo prosze.

Prezes IGWP Pawel Sikorski:

Szanowny panie przewodniczacy, Pawet Sikorski — Izba Gospodarcza Wodociagi Polskie.
Odnoszac sie do poprawki nr 3, chciatbym prosi¢ o pewne doprecyzowanie. Nie wnosze

o zmiane tresci samej poprawki, natomiast o wyja$nienie. Mowa jest o tym, ze Panstwowe

Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Panstwowa Inspekcja Sanitarna oraz inne wlasciwe organy

realizujace przekazuja informacje. Chcieliby§émy ustyszec doprecyzowanie w formie wyjasnienia

strony rzadowej, czy méwimy o charakterze bezplatnosSci przekazania. Jest to dla nas bardzo

istotne w kontekécie finansowym.
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Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo prosze, strona rzadowa.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Oczywiscie, tak. Bezptatnosc.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Nie stysze wiecej pytan do tych poprawek. W zwigzku z tym, jesli nie bedzie sprzeciwu, zapro-
ponuje przyjecie poprawek nr 3, 8, 91 10. Nie slysze sprzeciwu. Przyjeliémy te poprawki. Dziekuje.
Przechodzimy do drugiego bloku. To sg poprawkinr 4, 14i 19, ktore nalezy glosowac Igcznie.
Otrzymaliscie panstwo te poprawki na pisémie. Czy sg uwagi lub pytania do tych poprawek?
Nie stysze. W zwigzku z tym zaproponuje, aby Komisja, jesli nie bedzie sprzeciwu, przyjela
poprawki nr 4, 14 i 19. Nie slysze sprzeciwu. Bardzo dziekuje. Poprawki zostaty przyjete.
Przechodzimy teraz do poprawek nr 5, 7 16, 17, 21, 22, 23 i 24, ktore takze nalezy glosowac
lacznie. Czy sa pytania? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Konrad Nietrzebka — Biuro Legislacyjne.

Chcieliby$my zapytaé postéw wnioskujgcych, bowiem zauwazyliSmy pewna rozbieznosé w tym
bloku, ktéry dotyczy poprawek nr 5, 7 16, 17, 21, 22, 23 i 24, ze poprawka nr 21 znalazla sie
réwniez w propozycji zblokowania poprawek nr 6, 11 oraz 21. Jak nalezaloby te sytuacje
rozwigzac? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Proponujemy, zeby rozpatrzy¢ ja z poprawkami nr 6, 11 i 21, natomiast wykresli¢ ja z tego bloku,
ktory teraz przeczytatem. Czyli zostaje poprawka nr 5, 7, 16, 17, 22, 231 24.

Nie slysze wiecej pytan. Jesli nie bedzie sprzeciwu Komisji, przyjmiemy ten pakiet poprawek.
Nie ma sprzeciwu. Bardzo dziekuje. Poprawki zostaly przyjete.

Przechodzimy w takim razie do kolejnego pakietu poprawek. Poprawki nr 6, 11 i 21.
Czy sg uwagi? Nie slysze. Je§li nie bedzie sprzeciwu Komisji, przyjmiemy te poprawki. Nie
slysze sprzeciwu. Dziekuje. Poprawki zostaly rozpatrzone pozytywnie.

Przechodzimy teraz do kolejnej poprawki — poprawka nr 12 . Bardzo prosze.

Prezes IGWP Pawel Sikorski:
Panie przewodniczacy, Pawet Sikorski, Izba Gospodarcza Wodociagi Polskie.

Mam uwage natury ogodlnej. Poprawka nr 21 méwi o karach, ktére maja byé nakladane
na przedsiebiorstwa za niedochowanie terminu. Pragne zwrdci¢ uwage — nawiazuje do tego
wspolnego procedowania, wspolpracy — aby organy mialy na uwadze, ze pewne terminy, ktore
sg zawarte w ustawie, za chwile ming. Mamy 2026 r. Uczulam na to, zeby w trakcie procedo-
wania mie¢ na wzgledzie, ze szereg terminow za chwile juz minie. Méwimy o projekcie ustawy
i kolejnych. Aby terminy byly realne — méwie o stosowaniu ustawy — bardzo liczymy jako przed-
siebiorstwo na wspoélprace przy terminach i analizowaniu tego przez organ przed natozeniem
kary. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Czy strona rzadowa chce skomentowac tg uwage? Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Bedzie to przeprowadzane przez Wody Polskie i bedg mieé¢ to na pewno na uwadze. JesteSmy
swiadomi tego problemu i bedzie z naszej strony komunikacja. Przedstawiciele Wod Polskich
dzisiaj sg, wiec jesteSmy $wiadomi tej sytuacji. Nie bedzie na pewno jakiej$ surowosci i niepo-
trzebnej nadgorliwosci, ktora by godzila w interesy przedsigbiorstw wodno-kanalizacyjnych.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Czy do poprawki nr 12 ma uwagi pan Marek Wojcik? Bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:
Nie, przepraszam, panie przewodniczacy, nie do poprawki nr 12.
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Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Nie. Czyli w tym punkcie nie stysze wiecej zgloszen. Dobrze.

Jesli nie bedzie sprzeciwu uznam, ze Komisja przyjeta poprawke nr 12. Nie stysze sprzeciwu.
Bardzo dziekuje.

Przechodzimy w zwigzku z tym do poprawki nr 18. Czy sg uwagi do poprawki nr 187
Nie slysze. W zwigzku z tym, jesli nie bedzie sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjeta poprawke nr 18.
Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje.

Przechodzimy do poprawki... Do poprawki nr 18 jeszcze sg uwagi. Dobrze. Pan poset Kowal,
bardzo prosze.

Posel Piotr Kowal (Lewica):

Szanowni panstwo, to sprzeciw wobec poprawki nr 18, ktora ma na celu zniesienie nieodplat-
nego udostepnienia wody przez podmioty prowadzace lokale gastronomiczne. Do tego chciatbym
zglosié sprzeciw.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo prosze, stanowisko rzadu.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Szanowny panie przewodniczgcy, szanowni panstwo postowie, popieramy te poprawke i skreslenie
art. 411. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze przy naszej analizie wskazujemy, poza tymi wszystkimi
kwestiami, ktore juz byly podniesione i z ktorymi sie zgadzamy, ze istnieje ryzyko, ze wprowa-
dzenie tego przepisu spowoduje konieczno$¢ notyfikacji technicznej tego projektu. Jest defi-
nicja ,,innych wymagan”, ktéra jest w rozporzadzeniu w sprawie funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji. Naszym zdaniem ten przepis, jesli zostanie utrzymany, bedzie stanowit
takie wymagania, ktore beda rodzily koniecznos¢ notyfikacji. Przedtuzytoby to znaczaco rowniez
procedowanie tego procesu z tych wzgledow, ktore sg jasne i nie bedziemy ich powtarzac. Byloby
to niekorzystne dla Rzeczypospolitej Polskie;j.

Chcialem zwroci¢ uwage, ze dyrektywa w art. 16 ust. 2 lit. d mowi tylko o tym, ze panstwa
majg zacheca¢ ewentualnie do takiego nieodptatnego udostepniania. Dyrektywa upowaznitaby,
oczywiScie fakultatywnie, gminy. Je§li juz taka uchwata zapadnie, to bedzie to akt prawa miej-
scowego, wigzacy na danym obszarze. Poprzez wprowadzenie takiego instrumentu idziemy
dalej niz to, czego wymaga dyrektywa. Czesto pojawial sie w tym zakresie zarzut nadregulacji.
Czesto wystepowal tez w uzasadnieniu weta pana prezydenta do poprzedniego projektu, ktéry
mial wdrozy¢ te dyrektywe. Uwazamy, ze nalezaloby podchodzié z duza wstrzemiezliwoScig
do wprowadzenia tego typu regulacji.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Dziekuje.
Pan poset Kowal, bardzo prosze.

Posel Piotr Kowal (Lewica):

12

Szanowni panstwo, troche trudno mi zrozumieé upér, ktorym panstwo sie kierujecie w zakresie
udostepnienia nieodptatnej wody Polkom i Polakom. OczywiScie rozumiem argumenty ekono-
miczne, ze to nie jest koszt tylko i wylacznie samej wody. Chce troche odwrdcié postrzeganie
myS§lenia. Panstwo méwicie, ze przedsiebiorcéw by¢ moze na to nie stac. Czy polskie rodziny staé
na to, zeby zaplacié érednio, bo tak na szybko wyszukalem cene, miedzy 5 zt a 12 zt za butelke
0,33 1 w restauracji? Zaktadajac maksymalny koszt 12 zt dla czteroosobowej rodziny, to sama
woda do positku kosztuje 48 zt. Czy polskie rodziny na takie co$ stac? Mysle, ze powinniSmy i$¢
tropem tych panstw, ktore sg w tym wzgledzie bardziej cywilizowane, ktére udostepniaja swoim
obywatelom wode, jak chociazby we Francji czy moze wlasnie jak w Austrii czy Wloszech, gdzie
wprowadzenie takiego przepisu czy tez obowigzku dla przedsiebiorcoéw pozostawia sie w gestii
samorzadow. Wydaje mi sie, ze pozostawienie tej mozliwosci do dyspozycji samorzadow bylo
propozycja dobra i kompromisows. Faktycznie jest kwestia jakosci wody, ktora nie wszedzie jest
taka sama. Rozumiem to, natomiast poszczegdlne wspélnoty lokalne wiedzg doskonale, jakg
jako$cig wody dysponuja, tym bardziej ze procedujemy ustawe, ktéra ma zapewnic¢ wlasciwg
jako§¢ wody. Uwazam, ze absolutnie zasadne jest i jest to wlasciwy moment do tego, aby zrobié
chociaz pierwszy krok w kierunku tego, zeby te wode udostepnié.
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Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Pan Marek Wojcik jeszcze sie zglasza.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wajcik:

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo poslowie, uprzejmie prosze, abyScie panstwo zechcieli przyjaé te poprawke.
Rzecz polega na tym, ze po stronie samorzgdowej nie jesteSmy w stanie w sposob jednoznaczny
i pewny rekomendowacé tego rozwigzania przedsiebiorcom, dlatego ze nie bierzemy odpowie-
dzialnoSci za jakos§¢ wody, ktorg dostarczajg. Owszem, rozmawialiSmy o tym, przedsiebiorca
otrzymuje wode do punktu dostepu, ale potem jest jeszcze instalacja. Rozne rzeczy z tg wodg
dzia¢ sie jeszcze moga. Wydaje mi sie, ze to jest nie w porzadku. Po drugie, podnosze nieréwno§é
dotyczaca podmiotéw gospodarczych. Zwrdceie panstwo uwage, ze jezeli w jednej gminie przyj-
miemy takg uchwale, a w sgsiedniej nie, to nasi przedsiebiorcy majg pelne prawo...

Prezes IGWP Pawel Sikorski:
Po prostu nie wybiorg do rady gminy.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wajcik:
Czy wybiora, czy nie, to mozna réznie interpretowac. Moge znalez¢ argumenty réwniez w druga
strone. Nasi przedsiebiorcy majg prawo uznac, ze sg traktowani nieréwno w stosunku do innych
przedsiebiorcow w sagsiedniej gminie. Wydaje sie, ze poprawka, ktéra eliminuje ten obowigzek,
nie przeszkadza przedsiebiorcom. Tak sie na Swiecie dzieje — jezeli przedsiebiorca chce, to wode
stawia, na wlasne ryzyko i za wlasne pienigdze. Ingerencja panstwa w jakiejkolwiek formie, czy tez
poprzez samorzad, czy systemowo w skali kraju, naszym zdaniem nie ma sensu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.
Pan poset Tomaszewski w kolejnosci zgtoszen. Prosze bardzo.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):

Mysle, ze pan sekretarz Wojcik sie troche zapetlil, poniewaz cala regulacja ustawowa dotyczy
tego, zeby jakos¢ wody byta zapewniona, a tym bardziej ona ma by¢ zapewniona wtedy, kiedy sie
ja podaje w restauracji. To jest oczywistoS¢, ze musi ona spetniaé te rygory. Co to oznacza? Ze jak
samorzad nie okreéli takich warunkoéw, to restaurator ma prawo dawaé zatruta wode? Prze-
ciez to jest nielogiczne. Jesli chodzi o kwestie dotyczacg kosztow przekazywania wody, mysle
ze proponowany przepis polegajacy na fakultatywnosci jest ciekawym pomyslem, poniewaz
na koncu tej drogi bedzie to obcigzac¢ samorzady. Jest oczywistoscia, ze przedsiebiorcy moga
zaskarzy¢ ten przepis i powiedza, ze owszem, mogg spetni¢ te warunki, jezeli gmina udostepni
odpowiednig iloé¢ wody nieodptatnie. Otwiera to droge gminom do takiego Swiadczenia socjal-
nego, ktore popre. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawezyk (KO):
Dziekuje.
Bardzo prosze. Pan sie zglaszal. Wszystkie zgloszenia pamietam.

Prezes zarzadu Zwigzku Rewizyjnego Spoldzielni Mieszkaniowych RP Jerzy Jankowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, stuchajac tej dyskusji, to jest kwestia. ..

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Prosze o przedstawienie sie.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:

Jerzy Jankowski — zwigzek rewizyjny.

Wazniejsze sa poprawki, o ktérych méwimy, o systemie ciepla, a nie czy woda bedzie za darmo
w restauracji, czy nie. Jest pare wariantow. Jakbym mial prywatng restauracje, to bym napisat:
, U mnie woda za darmo” i juz. Bedg ludzie do mnie przychodzi¢, bo woda bedzie za darmo.
Tu mamy zjawisko przepychania sie. Z jednej strony przedsiebiorcy, biznesmeni, restauratorzy
zrujnujg sie, jak beda dawac wode za darmo, a nikt nie wie, jaki to jest koszt w skali kraju. Ludzie
przychodza tylko do restauracji, zeby wypi¢ wiadro wody. To jest specjalnosc.
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Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.

Prezes zarzadu ZRSM RP Jerzy Jankowski:
Momencik. Druga sprawa, panie przewodniczacy, przelozenie tego na samorzady to jest obrona
samorzgdow. Jak podejma uchwale, ze woda bedzie za darmo, to ich wybiora, a jak bedzie
za pienigdze, to ich nie wybiora.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Pan poset Kowal, bardzo prosze.

Posel Piotr Kowal (Lewica):
Chce sie odnies¢ do stow pana przewodniczgcego Marka Wojcika. Chee zwrdci¢ uwage, ze przed-
siebiorcy, ktorzy prowadza dzialalnos¢ gastronomiczng, majg obowigzek badania jakosci wody.
W zwigzku z tym nie podzielam tej obawy, ze od ujecia prywatnego jako$¢ wody bedzie gorsza.
Przeciez procedujemy ustawe, ktora ma zapewnic wlasciwag jako$¢ wody. Nie podzielam tej argu-
mentacji i prosze Wysokg Komisje o to, zeby jednak tej poprawki nie przyjmowac.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Pan przewodniczacy tacki, prosze bardzo.

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):

Pan posetl Kowal powiedzial jedng wazng rzecz i chciatem, zeby to jeszcze raz wybrzmiato.
Wszyscy restauratorzy w Polsce, zeby prowadzié restauracje, musza corocznie badac wode u siebie,
na koncowee rury. Jest to wymog sanepidu. Bez tego badania i bez pozytywnego zbadania wody nie
dostang pozwolenia na prowadzenie dziatalnoSci gospodarczej. Woda, ktéra leci z rury w restau-
racji, w kazdej restauracji w Polsce, jest woda zdatng do wypicia i mozna jg podaé. Dla mnie jest
to troche wigkszy problem. Niestety przerzuce to na strone rzadowa, bo wydawato mi sie, ze przez
te kilka miesiecy mozna bylo sie dogada¢ z panem ministrem Koperskim. Ta ustawa jest na tyle
wazna, ze pewne kompromisy mozna przy niej podjac. Mamy argumenty strony lewicowej, ktora
chcialaby, zeby taki paragraf sie znalazl, i mamy tez argumenty strony rzagdowej. Prositbym,
zeby$my juz moze nie dyskutowali nad tym, tylko zaglosowali albo tak, albo tak —1i przeszli dalej,
bo sama catos¢ ustawy jest troche wazniejsza niz ten jeden punkt. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dobrze. Jeszcze mamy przynajmniej jedno zgloszenie. Pan Adrian Pokrywezynski — Zwigzek
Powiatow Polskich, bardzo prosze

Ekspert Zwigzku Powiatow Polskich Adrian Pokrywczynski:
Tak, dziekuje bardzo.

Bardzo kréciutko. Z perspektywy prawniczej, patrzac na ten przepis dotyczacy bezplatnej
wody — on bedzie sprawial problemy legislacyjne w ramach procedur w radach gmin. Rodzaje,
wielko§é, lokalizacje lokali gastronomicznych - trzeba bedzie to wszystko okreslac. Bedzie pytanie,
czy jak jednemu damy, to czy nie bedzie dyskryminacji wewnatrz danej gminy. Ten przepis jest
dosy¢ kontrowersyjny i popieramy usuniecie go z projektu ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.
Pan posel Wesoly, prosze bardzo.

Posel Marek Wesoty (PiS):
Panie przewodniczacy, jak procedowaliSmy poprzedni projekt ustawy, przeprowadziliSmy dluga
dyskusje w tym temacie. Panistwo znowu skupiacie sie tylko i wylgcznie na tym, czy podawaé
darmowa wode, czy nie podawaé darmowej wody, i w ogdle nie bierzecie pod uwage swobody dzia-
talno$ci gospodarczej przedsiebiorcow. Jest zdecydowanie druga strona medalu. Chyba nikt z nas
na sali nie ma problemu z tym, zeby ludziom podawa¢ darmowg wode. W takim razie wpiszmy
do ustawy, ze samorzady majg obowigzek ustawiania odpowiednich urzadzen na miescie, zeby
kazdy obywatel mogt sie napi¢ wody, ale nie nakazujmy przedsiebiorcom, zeby musieli to robi¢
w lokalu, za ktory beda placié ciezkie pienigdze w réznych miejscach —nie bede podawat cen dla
gastronomii za lokale w centrach miast. Nie nakazujmy przedsiebiorcom, w jaki sposéb majg
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podawacé swoje produkty, czy maja za nie pobierac oplaty, czy nie, bo to jest ingerencja w swobode
dziatalnosci gospodarczej. Nie po to przedsiebiorca otwiera swoj biznes, zeby rozdawac to, co moze
sprzedac. Przeciez to jest absurdalne. Argument o tym, ze rodzin nie sta¢ — przepraszam bardzo,
na chleb za 12 zl tez rodzin nie sta¢. Moze sprobujmy wprowadzi¢ ustawe, ktora piekarzom kaze
butki po zlotéwee rozdawaé za darmo. Przeciez jest absolutnie ogromna iloé¢ rodzin, ktérych
nie staé dzisiaj na wiele produktéw, ktére sa w obrocie.

Szanowni panstwo, rozumiem idee dostepu do wody pitnej, ale to, o czym panstwo moéwicie,
to jest w moim przekonaniu naruszenie swobody dziatalno§ci gospodarczej — i oby sie rzad nie
narazil na to, ze przedsiebiorcy beda skarzyli to w sposob zbiorowy. Po co takg rzecz wstawiac
do ustawy, ktora za chwile moze polec z powodu tak btahego tematu? Moim zdaniem propozycja
dania przedsiebiorcom mozliwosci, a nie nakazu jest absolutnie dobrym rozwigzaniem i rozwig-
zuje temat. Przychylam sie do takiego rozwigzania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Ostatni glos w dyskusji, pan poset Kowal.

Posel Piotr Kowal (Lewica):

Ze zdumieniem przystuchiwatem sie argumentom pana posta. 12 zt za chleb to duzo, place troche
mniej, ale to zalezy od tego, kto co wybiera. Jak mozna poréwnac chleb, gdzie na efekt koncowy
sktada sie wiele sktadowych, do litra wody, ktory Srednio w Polsce kosztuje mniej niz jeden grosz?
Nie widze tych porownan. Prosze tego nie poréwnywac. Przyjmuje to, co pan méwi, natomiast
staje po stronie polskich rodzin, ktérych nie powinno sie tupié, bo tak to nazywam, kwota na przy-
ktad 48 zt za 0,5 1 wody na osobe w restauracji. Wydaje sie, ze naprawde kwestie dostepu do wody
powinnismy uregulowaé. Jest taka mozliwoS¢ i zupelnie nie rozumiem uporu. Mam nadzieje,
ze pozostali panstwo, pana koledzy, jednak zaglosujg za darmowa wodg dla polskich rodzin.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo dziekuje.
Nie ma wiecej glosow w dyskusji. Przejdziemy do glosowania. Czy wszyscy panstwo sie zalo-
gowali do systemu? Bardzo prosze o uruchomienie glosowania.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Panie przewodniczacy, rozumiem, ze poprawka znosi ten obowiazek?

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Tak, poprawka znosi ten obowigzek.

Glosujemy. Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Bardzo dziekuje.

Glosowato 17 postow. Za — 13, przeciw — 3, wstrzymat sie — 1 posel. W zwigzku z tym poprawka
zostala przyjeta.

Szanowni panstwo, to byla zmiana nr 6.

Przechodzimy do kolejnej zmiany. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Jeszcze kilka uwag z naszej strony, juz poza przyjetymi...

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Do zmiany nr 6?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Tak.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dobrze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
W art. 4i jest mowa o obiektach priorytetowych okreslonych w art. 4j ust. 1. Chcielibyémy tylko
zauwazy¢, ze z legislacyjnego punktu widzenia w pozostalych przepisach ustawa postuguje sie
innym sposobem odestan, to jest ,,okresSlonego w art. 4;”, ale ,,0 ktérym mowa”. Proponujemy
to ujednolici¢ i jednocze$nie wprowadzi¢ odpowiednie odeslanie rowniez w ust. 2, 51 6.
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Przy okazji uwagi o charakterze stricte legislacyjnym prosilibySmy o upowaznienie Biura
Legislacyjnego do wprowadzenia oczywistych korekt o charakterze legislacyjnym, zebyémy nie
musieli ich w dalszej kolejnosci artykutowaé. To rzecz pierwsza.

Rzecz istotniejsza znajduje sie rowniez w art. 4i w ust. 7 w pkt 1 w lit. ¢. Prosze zauwazyc,
ze zgodnie z tym przepisem wlaciciel lub zarzgdca budynku mieszkalnego przeprowadza ogélng
analize potencjalnych ryzyk zawierajgca przynajmniej aktualny opis wewnetrznego systemu
wodociggowego i lit. ¢ méwi: ,,spelnienie wymagan”, czyli tak jakby aktualny opis wewnetrznego
systemu zawieral spelnienie wymagan. Wydaje nam sie, ze nie do konica o to chodzi. Zapropo-
nowaliémy po pewnych uzgodnieniach ze strong rzgdowsa stosowna korekte, tak aby mowa
byla nie o ,,spelnieniu wymagan dotyczacych instalacji cieplej wody w okreslonych przepisach”,
ale o tym, aby ,,aktualny opis wewnetrznego systemu zawieral informacje dotyczaca instalacji
cieplej wody w zakresie spelniania wymagan okreslonych w przepisach” i dalej bez zmian. Prosi-
libyémy strone rzadowa o ustosunkowanie sie do tej propozycji.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Jesli moge, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Oczywiscie zgadzamy sie. Akceptujemy rowniez uwage pana mecenasa o ujednoliceniu odestan.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Nasza uwaga, o ktérej mowil pan dyrektor, jest nasza pierwsza poprawka, ktorg przekazaliSmy
Wysokiej Komisji.

Druga uwaga do art. 4i dotyczy ust. 8, w ktorym mowa jest o tym, ze w przypadku, gdy wlasci-
ciel lub zarzadca na podstawie wynik6w ogélnej analizy potencjalnych ryzyk ustali, ze wystepuja
przypadki lit. b: ,,elementow zawierajacych olow w wewnetrznym systemie wodociggowym” —
wydaje sie, ze nie chodzi o ustalenie, ze wystepuja przypadki elementow, ale ,,wystepuja przy-
padki uzycia w wewnetrznym systemie wodociggowym elementéw zawierajacych otéw”. I tutaj
rowniez przygotowaliémy stosowng poprawke. Pytanie do strony rzadowej, czy przychylaja sie
panstwo do naszej propozycji.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Przychylamy sie.

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Prosimy o przejecie tej poprawki.

Jeszcze jedna uwaga dotyczy art. 4m ust. 2 pkt 3. Tu jest mowa o tym, ze dzialania, o ktorych
mowa w ust. 1 w pkt 4, sg podejmowane przez wlacicieli lub zarzadcéw, ktorzy w szczegolnie
uzasadnionych przypadkach zasiegaja opinii organéw Panstwowej Inspekeji Sanitarnej. Czy taka
formuta, a wiec wskazanie przez ustawodawece, ze tylko ,,w szczegolnie uzasadnionych przypad-
kach”, nie bedzie budzila watpliwo§ci interpretacyjnych, co nalezy rozumieé przez te ,,szczegdlnie
uzasadnione przypadki”?

Jesli chodzi o art. 4n, proponujemy drobng korekte. WiaSciciel lub zarzadca obiektu priory-
tetowego ,,przekazuje” — powinna by¢ inna liczba czasownika.

Pod koniec jest art. 4p ust. 2 pkt 11. Tutaj jest odestanie do art. 4e ust. 11 2. Czy rzeczywiscie
odestanie do ust. 2 rowniez powinno sie tu znalez¢? Ust. 2 stanowi o obowigzku przegladow,
ocen ryzyka i ich ewentualnej aktualizacji. Prosimy o weryfikacje przez strone rzadowsa tego
odestania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
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Bardzo dziekuje.

Poprawki otrzymaliScie panstwo na piSmie. Czy sg pytania do tych poprawek? Nie stysze.
Czy strona rzadowa jeszcze chce zabraé glos w tej sprawie? Nie stysze. W zwigzku z tym, jesli nie
bedzie sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjeta te dwie poprawki. Nie stysze sprzeciwu. Bardzo
dziekuje.

Bardzo prosze.

J.S.
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Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Szanowny panie przewodniczacy, jezeli chodzi o sformulowanie ,,w szczegblnie uzasadnionych

przypadkach”, naszym zdaniem to nie bedzie budzito watpliwosci. Stanowisko inspekgji sani-
tarnej jest takie, ze to w praktyce nie bedzie rodzito probleméw. Jesli chodzi o to odestanie,

dokonali$émy analizy wstepnej, gdy to zostalo zgloszone, i naszym zdaniem jest prawidlowe.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Dziekuje.
Rozumiem, ze rozpatrzyliémy zmiane nr 6 w catoSci.
Pan Marek Wojcik, bardzo prosze.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Chciatem prosi¢ o wyrozumialo§¢, poniewaz te poprawki otrzymaliSmy w ostatniej chwili
w takim komplecie i byly glosowane blokiem. Panstwo przyjeli juz poprawke i nie oczekuje
od panstwa refleksji na tym etapie, ale chcialbym, zeby pan przewodniczacy pozwolil mi zapytaé
przedstawicieli strony rzadowej o to, czy...

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Prosze bardzo.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:

...nie zechcg w stosunku do poprawki nr 16 jednak wprowadzi¢ pewnej korekty. Ta poprawka
dotyczy obowigzku przetwarzania danych osobowych konsumentow przez dostawce wody.
To jest co$, czego nie jesteSmy w stanie zrealizowac. Owszem, dostawca wody bedzie miat umowe
z odbiorca, jego dane osobowe beda dostepne, ale absolutnie nie bedzie miat danych osobowych
konsumentéw. Uwazam, ze w tym przypadku zreszta famalibySmy w sposob ewidentny przepisy
RODO. W zwiazku z tym mam prosbe do strony rzgdowej o odniesienie sie, moze jeszcze w tej
chwili, czy rzeczywiScie musza tu sie pojawi¢ dane osobowe konsumentéw, a nie odbiorcow ustug.
To bedzie zupelnie co innego. Gdyby pan przewodniczacy pozwolil na odpowiedz na moje pytanie,
czy jest to mozliwe, to bylbym bardzo wdzieczny i moze na dalszym etapie uda sie to poprawic.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Dobrze. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Szanowni panstwo, nie chodzi o to, ze beda przekazywane dane osobowe wszystkich konsumentéw,
tylko konsumentow, ktorzy wystapig do dostawcy wody z okre§lonym wnioskiem na piSmie.
Nie chodzi o to, ze globalnie beda przetwarzane dane wszystkich konsumentow, tylko tych,
ktorzy wystapili do dostawcy wody z wnioskiem, ktory jest okreslony w ust. 4 art. 4q. O to chodzi.
Nie chcemy tworzy¢ sytuacji, ze dostawca wody bedzie gromadzit dane osobowe wszystkich, ktérym
dostarcza wode, i bedzie jakim$ imperatorem. Absolutnie nie chcemy mu dawa¢ takich mozli-
wosci. Chodzi o osoby, ktére zwrocily sie z wnioskiem do dostawcy wody zgodnie z art. 4q ust. 4.
Dlatego takie sformulowanie zostato tu uzyte.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Pan Marek.

Pelnomocnik zarzadu ZMP Marek Wojcik:

J.S.

Nie chciatbym toczy¢ polemiki, ale zwracam uwage, ze dostawca takich danych moze nie miec,
nawet jezeli sktada wniosek, i moim zdaniem nie ma podstawy prawnej do tego, aby od odbiorcy
ustug oczekiwal tego typu danych. Wyobrazcie sobie, przedsiebiorca podpisuje umowe z Janem
Kowalskim, ale jednoczes$nie prosi o podanie danych catej jego rodziny. Wedtug mnie wykracza
to poza przepisy RODO i moze by¢ z tym klopot. Sygnalizuje tylko te kwestie. Uméwmy sie,
ze bedziemy, podobnie jak w poprzednim przypadku, ktory sygnalizowatem, rozmawiali.
Ostatnia rzecz, panie przewodniczacy. Cheialem wyraznie podnie$¢, moze bez dodatkowej
dyskusji na ten temat, ze we wczesniejszych rozmowach prosiliSmy o pewna korekte dotyczaca
bakterii coli. Mam pro$be do strony rzadowej, abySmy nie zamykali dyskusji. Chodzi nam o to,
aby mozna bylo zmienié sformutowanie ,,do 10 jtk” na ,,od 10 jtk”. To zupelnie inny §wiat.
7. calg pewnoscig nie wplynetoby to na zagrozenie, nie spowodowaloby to zagrozenia dla zdrowia
odbiorcéow wody. Sygnalizuje te kwestie, poniewaz bedziemy jeszcze chcieli prosic¢ panstwa,
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by¢ moze w drugim czytaniu, zeby w tej kwestii dokonac pewnej drobnej korekty. Nie oczekuje
w tej sprawie dzisiaj dyskusji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.

Nie slysze wiecej w tej sprawie zgloszen. W zwigzku z tym rozpatrzyliSmy zmiane nr 6.

Przechodzimy do zmiany nr 7. Czy sg uwagi do zmiany nr 7? Nie ma. RozpatrzyliSmy zmiane nr 7.

Przechodzimy do zmiany nr 8. Czy sg uwagi do zmiany nr 8? Nie slysze. RozpatrzyliSmy
zmiane nr 8.

Zmiana nr 9 - czy sg uwagi? Nie slysze. Rozpatrzyliémy zmiane nr 9.

Zmiana nr 10. Nie stysze uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 10.

Zmiana nr 11. Nie slysze uwag. RozpatrzyliSmy zmiane nr 11.

Zmiana nr 12 — czy sg uwagi do zmiany? Do tej zmiany jest poprawka nr 20, ktorg panstwo
otrzymaliScie. Jest to poprawka redakcyjna. Jesli nie bedzie sprzeciwu Komisji, przyjmiemy
te poprawke. Nie stysze sprzeciwu. Poprawka nr 20 zostala przyjeta. Rozpatrzyliémy zmiane nr 12.

Przechodzimy do zmiany nr 13. Czy sg uwagi do zmiany nr 13? Nie ma. RozpatrzyliSmy
zmiane nr 13.

Zmiana nr 14. Czy sg uwagi do zmiany nr 14?7 Nie slysze. Rozpatrzyli§my zmiane nr 14.

Czy sa uwagi do zmiany nr 15? Nie stysze. Rozpatrzyliémy zmiane nr 15.

Czy sg uwagi do zmiany nr 16? Nie slysze. Rozpatrzyliémy zmiane nr 16.

Czy sg uwagi do zmiany nr 17? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
PrzygotowaliSmy stosowng korekte o charakterze legislacyjnym do zmiany nr 17 art. 29 ust. 3¢
pkt 3 — tu jest odestanie do ust. 7. W zwigzku ze zmianami, ktére zaszly miedzy aktualnym
projektem a ustawg juz uchwalong, wydaje sie, ze to powinno by¢ odeslanie do ust. 6, a nie ust. 7.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Tak jest. Zgadzamy sie z tym.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
To jest poprawka w ramach...

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Jest w ramach poprawek zlozonych przez Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Jest w ramach poprawek zlozonych. Dobrze. Jesli nie bedzie sprzeciwu, przyjmiemy te poprawke.
Nie stysze sprzeciwu. Poprawka zostala przyjeta. Dziekuje.
Przechodzimy do zmiany nr 16?

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):
Zmiane nr 17 juz zrobiliémy.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Rozpatrzylismy zmiane nr 17.

Przechodzimy do art. 2. W art. 2 pkt 5 jest poprawka nr 25. Poprawka ma na celu dookre-
Slenie, iz stwierdzenie niezgodnosci z wartoscig parametryczng dotyczacg badan realizowanych
w ramach monitoringu wskazuje na przekazywanie wynikoéw badan przez laboratoria, ktore
sg realizowane w ramach monitoringu zgodnosci lub harmonogramu. Czy sg pytania do tej
poprawki? Nie sltysze. JeSli nie bedzie sprzeciwu, uznam, ze Komisja pozytywnie rozpatrzyla
poprawke. Nie ma sprzeciwu. Poprawka nr 25 zostala przyjeta.

Nastepna poprawka jest w...

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):
Art. 37ax na str. 82.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.
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Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, po pierwsze chcielibySmy wskazaé konieczno$¢ korekty odestania.
Moéwimy o art. 2 pkt 5 w zakresie art. 37az ust. 1. Propozycja jest taka, aby wyrazy ,,art. 4m
ust. 1 pkt” z racji niedookreslenia zastapi¢ wyrazami ,art. 4m ust. 1 pkt 6”. Prosba do strony
rzadowej o potwierdzenie zasadnosci takiego doprecyzowania. Zostalo to rowniez uwzglednione
w tych poprawkach, ktére przygotowalisémy. Zostaly panstwu przedstawione. Prosimy o zaak-
ceptowanie. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa dotyczy art. 37av — to jest ust. 2 pkt 8. W tym punkcie jest mowa o obowiaz-
kach natozonych w trybie art. 4g ust. 13. Mamy watpliwo$é, czy w art. 4g ust. 13 sa przepisy, ktére
okreslajg tryb, i czy de facto intencjg wnioskodaweéw nie bylo to, aby wskazaé, ze to sg po prostu
obowigzki nalozone na podstawie przepisu art. 4g ust. 13. Prosimy o odniesienie sie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Jezeli chodzi o propozycje poprawki w art. 37az, to tak, jak najbardziej akceptujemy. Réwniez
zgadzamy sie z propozycjg zastapienia tego zwrotu ,,w trybie” i ,na podstawie”.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Panie dyrektorze, mamy jeszcze jedng prosbe. ZauwazyliSmy, ze rowniez w ust. 3 pkt 12 jest
podobna sytuacja, wiec analogicznie chyba nalezaloby tez tak skorygowac.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Jak najbardziej. Oczywiscie rowniez zgoda.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.

W zwigzku z tym mozemy uznaé, ze jesli nie bedzie sprzeciwu, to ta jedna poprawka i jedna
uwaga zostang przyjete. Nie stysze sprzeciwu. Dziekuje. To sg wszystkie uwagi do art. 2? Mozemy
przejsc do kolejnego artykutu, uznajac, ze art. 2 zostat rozpatrzony.

W zwigzku z tym przechodzimy do art. 3. Art. 3 jest krétki. Czy sg uwagi do art. 3? Nie slysze.
Art. 3 zostal rozpatrzony.

Art. 4 — czy sg uwagi? Nie slysze. Art. 4 zostal rozpatrzony.

Do art. 5 jest poprawka nr 26. OtrzymaliScie panstwo te poprawke. Ma na celu uwzglednienie
przy wyznaczaniu reprezentatywnych punktéw pomiarowo-kontrolnych w ramach monitoringu
substancji szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego zawartych na liScie obserwacyjnej
rowniez kwestii obszaréw zasilania ujecia wody wykorzystywanego do poboru wody przeznaczonej
do spozycia przez ludzi. To jest poprawka nr 26. Czy sg pytania do tej poprawki? Nie stysze. Jesli
nie bedzie sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjeta poprawke nr 26. Nie slysze sprzeciwu. Bardzo
dziekuje. Art. 5 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 6. Tu réwniez mamy poprawke, oznaczong jako nr 27. Czy sg pytania
do poprawki nr 27? Nie slysze. Jesli nie bedzie sprzeciwu, uznam, ze poprawka zostala przyjeta.
Nie stysze sprzeciwu. PrzyjeliSmy poprawke nr 27. Art. 6 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy teraz do art. 7. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Mamy pytanie. W poprzednim artykule w pierwotnym przedtozeniu wskazywano na daty doty-
czace 2026 r. Poprawka to korygowata. W art. 7 ust. 11 w czeSci wsp6lnej tego ustepu jest mowa
o terminie 31 grudnia 2026 r. Czy wobec faktu, na jakim etapie aktualnie znajduje sie ustawa,
ta data nie powinna by¢ ewentualnie skorygowana? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Naszym zdaniem ta data jest wystarczajgca. Pozwoli nam na zebranie tych danych i potem ich
przekazanie KE. Musi by¢ taki termin, zebySmy potem mogli wypelni¢ obowigzki przekazania
danych do KE, ktore wynikaja z dyrektywy. Naszym zdaniem data konca tego roku bedzie abso-
lutnie wystarczajaca.

J.S. 19
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Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Art. 7w zwigzku z tym zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 8. Czy sg uwagi do art. 8? Nie slysze. Art. 8 zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 9. Czy sg uwagi do art. 9? Nie slysze. Art. 9 zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do art. 10. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
To jest przepis dostosowujacy, zgodnie z ktérym harmonogramy miaty by¢ ustalane po raz
pierwszy na 2026 r. W zwiazku z tym, ze juz jesteSmy w tym roku, to jest propozycja korekty,
aby nie byto mowy, ze po raz pierwszy na 2026 r, tylko ,,po raz pierwszy w 2026 r.”.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Stanowisko rzadu?

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Zgoda.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Zgoda. Jesli nie bedzie sprzeciwu przyjmiemy te poprawke. Nie ma sprzeciwu. Bardzo dziekuje.
Art. 10 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 11. Czy sg uwagi? Nie stysze. Dziekuje.

Przechodzimy teraz do art. 12. Poprawka nr 28 — skreéla sie art. 12. Czy sg pytania do tej
poprawki? Nie slysze. Jesli nie bedzie sprzeciwu, uznam, ze Komisja rozpatrzyta te poprawke,
przyjeta. Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje. Poprawka nr 28 zostata przyjeta.

Przechodzimy do art. 13. Czy sg uwagi? Nie stysze. Art. 13 zostal rozpatrzony.

Art. 14 — czy sg uwagi do art. 14? Nie slysze. Art. 14 zostal rozpatrzony.

Art. 15 - Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Lukasz Grabarczyk:
W tym zakresie rowniez mamy pytanie do strony rzadowej, przede wszystkim o kwestie ewen-
tualnej korekty dat w ust. 2, ust. 3, pdzniej rowniez w art. 21 jest mowa o 31 grudnia. Spodzie-
wamy sie, ze argumentacja bedzie podobna jak weczeéniej, ale cheieliby$my to po prostu uslyszec.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:
Potwierdzam, ze nasza argumentacja bedzie taka sama. Naszym zdaniem zakres tych obowigzkéow,
ktore tu sg przedstawione, ilo$¢ tych danych nie jest taka, aby ten termin byl nierealistyczny
do wykonania czy nakladal jakie§ nadmierne obowigzki na podmioty, ktére miatyby te obowigzki
okre§lone w przepisach do tej daty wykonad.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
Dziekuje.

Art. 15 zostal rozpatrzony.
Art. 16 - czy sa uwagi? Nie stysze. Art. 16 zostat rozpatrzony.
Art. 17 — nie ma uwag. Art. 17 zostal rozpatrzony.
Art. 18 — nie ma uwag. Art. 18 zostal rozpatrzony.
Art. 19 - nie slysze uwag. Art. 19 zostal rozpatrzony.
Art. 20 — nie ma uwag. Art. 20 zostal rozpatrzony.
Art. 21 — nie slysze uwag. Art. 21 zostal rozpatrzony.
Art. 22 — nie ma uwag. Art. 22 zostal rozpatrzony.
Art. 23 — nie ma uwag. Art. 23 zostal rozpatrzony.
Art. 24 — nie ma uwag. Art. 24 zostal rozpatrzony.
Art. 25 - tu jest poprawka.

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):
W zwigzku z terminami.
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Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Tak. Zasadnym jest wprowadzenie zmian w art. 25 polegajacych na zmianie okresu obowigzy-
wania maksymalnych limitow wydatkow budzetu panistwa na wykonywanie zadan przez jednostki
samorzgdu terytorialnego, bedgcych skutkiem finansowym wejscia w zycie ustawy. Czy sg pytania
do tej poprawki? Nie slysze. W zwiazku z tym, jesli nie bedzie sprzeciwu, uznam, ze Komisja
przyjeta poprawke nr 29. Nie stysze sprzeciwu. Bardzo dziekuje. Poprawka zostala przyjeta.

Pozostaje nam art. 26. Czy sg uwagi do art. 26? Nie slysze. Art. 26 zostal rozpatrzony.

Rozpatrzyliémy catos¢ ustawy.

Jesli nie bedzie sprzeciwu, uznam, ze Komisja przyjela projekt ustawy wraz z przyjetymi
poprawkami. Nie stysze sprzeciwu. Komisja przyjeta projekt ustawy. Bardzo dziekuje.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050):

Sprzeciw. Nie wszystkie poprawki sa uzgodnione.

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):

Prosze?

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Pytatem, czy jest sprzeciw. Czekalem.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050):

Zgtaszam sprzeciw.

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):

Panie posle, to juz jest po glosowaniu.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Panie posle, pytatem, czy jest sprzeciw. Nie bylo. Oglositem, prowadzgc Komisje, ze ustawa
zostala przyjeta wraz z poprawkami. Nie mozemy teraz robi¢ krokéw w tyl. Jest zawsze drugie
czytanie, na etapie ktérego bedzie mozna do tej ustawy tez zglosi¢ uwagi.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050):

Czy moge zabrac¢ glos, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo prosze.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przepraszam, bo bardzo pézno otrzymatem informacje o dzisiejszym posiedzeniu. Wiem,
ze wezorajsze posiedzenie zostalo przetozone na dzien dzisiejszy, i dopiero teraz dostalem infor-
macje, dlatego sie spéznilem. Mam kilka poprawek, ktore po prostu chciatem zglosic. Jezeli sie
nie uda w pierwszym czytaniu, to po prostu zglosze w takiej sytuacji te poprawki w drugim
czytaniu. Nie zapoznalem sie z poprawkami zgloszonymi. By¢ moze te poprawki wyczerpig
tre§¢ moich poprawek. W takiej sytuacji tych poprawek nie zglosze. Nie chce negowac, bo to jest
bardzo wazna i potrzebna ustawa, na ktorej mi tez zalezy, by zostala zrealizowana. Zapoznam sie
z poprawkami. Jezeli sg uwzglednione w nich moje poprawki, to nie bede ich zglaszal, a jezeli
nie, to zglosze w drugim czytaniu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Bardzo dziekuje.

Prosze nie méwic, ze bardzo p6zno pan otrzymat informacje, bo tak jak wszyscy inni postowie
wezoraj o godzinie 14.23 otrzymatl pan SMS o terminie dzisiejszej Komisji.

Szanowni panstwo, zostaje przed nami jeszcze wybor posta sprawozdawcy. Proponuje pana
przewodniczgcego Artura Lackiego. Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):

Zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

J.S.

Dziekuje.
Jesli nie ma innych zgloszen, pan poset bedzie sprawozdawca. Nie ma. Bardzo panstwu dziekuje.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Jesli mozna, panie przewodniczacy, dziekujemy bardzo serdecznie za...

Posel Artur Jarostaw Lacki (KO):

Pan dyrektor jeszcze chee zabrac glos.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):

Pan dyrektor, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MI Bartosz Szczurowski:

Jesli mozna, chcialem bardzo podziekowaé za bardzo sprawne procedowanie w dniu dzisiejszym
oraz bardzo rzeczowa i merytoryczng dyskusje. Podziekowania kieruje zaréwno do pana prze-
wodniczacego i pana posta Lackiego, jak i do wszystkich czionkéw Komisji. Bardzo chcialem tez
podziekowaé panu Markowi Wajcikowi nie tylko za dzisiejszg wspotprace, ale bardzo rzeczowe
uwagi. Czasem byliSmy w dyskusji, w dialogu, czasem w sporze, ale jednak zawsze w zyczli-
wosci 1 w merytorycznej wspblpracy. Dziekuje za prace nad tym projektem. Rowniez chcialem
podziekowac Izbie Gospodarczej Wodociagi Polskie i absolutnie wszystkim, ktorzy wniesli wkiad
w przygotowanie tego projektu. Mam nadzieje, ze z ostatecznym sukcesem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Krawczyk (KO):
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Rowniez bardzo dziekuje. Liczymy, ze tym razem nie bedzie weta. Dziekuje bardzo.

J.S.




