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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Infrastruktury (nr 137)

Komisji Samorzadu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej (nr 68)

8 lipca 2025 r.

Komisja Infrastruktury oraz Komisja Samorzgdu Terytorialnego i Polityki Regionalnej,
obradujgce pod przewodnictwem posta Mirostawa Suchonia (Polska2050-TD), prze-
wodniczgcego Komisji Infrastruktury, rozpatrzyty:

— rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o spotecznych formach rozwoju
mieszkalnictwa oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1382),

— poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o spotecznych formach rozwoju
mieszkalnictwa oraz niektorych innych ustaw (druk nr 1319),

— poselski projektu ustawy o zmianie ustawy o zmianie ustawy o finansowym
wsparciu tworzenia lokali socjalnych, mieszkan chronionych, noclegowni
i doméw dla bezdomnych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1078).

W posiedzeniu udzial wzieli: Marek Gzik sekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
wraz ze wspolpracownikami, Tomasz Lewandowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Tech-
nologii wraz ze wspoélpracownikami, Lukasz Balajewicz prezes Krajowego Zasobu Nieruchomosci wraz
ze wspolpracownikami, Dariusz Stachera dyrektor Departamentu Kredytowych Programéw Mieszka-
niowych Banku Gospodarstwa Krajowego wraz ze wspolpracownikami, Karolina Kopyra koordynatorka
komisji i zespotéw Unii Metropolii Polskich oraz Dominik Niszczak radca prawny.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Mateusz Daszewski, Stawomir Jakubczak,
Jolanta Osiak, Patrycja Wierzbicka - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Ewelina
Roguska i Adam Nieweglowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dzieni dobry. Witam panstwa bardzo serdecznie.

Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzadu Terytorial-
nego i Polityki Regionalne;.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam kworum.

Niezwykle serdecznie witam panie i panéw postéw. Witam wszystkich zaproszonych gosci.
Jest z nami pan minister Tomasz Lewandowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
i Technologii, wraz ze wspélpracownikami z ministerstwa. Jest z nami reprezentacja Mini-
sterstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego — pan minister Marek Gzik, sekretarz stanu w mini-
sterstwie, wraz ze wspolpracownikami. Sg z nami rowniez przedstawiciele Krajowego Zasobu
Nieruchomosci, w szczegolnosci pan prezes Yukasz Balajewicz wraz ze wspélpracownikami.
Sa z nami przedstawiciele Banku Gospodarstwa Krajowego, na czele z panem dyrektorem Dariu-
szem Sachera, ktory kieruje Departamentem Kredytowych Programéw Mieszkaniowych, wraz
ze wspolpracownikami. Sg z nami przedstawiciele strony naszych partneréw spotecznych, ktorych
rowniez witam niezwykle serdecznie.

Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia, zgodnie z przedstawionym porzadkiem, bedzie rozpa-
trzenie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o spotecznych formach rozwoju mieszkalnic-
twa oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1382), poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy
o spolecznych formach rozwoju mieszkalnictwa oraz niektérych innych ustaw (druk nr 1319),
poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o zmianie ustawy o finansowym wsparciu lokali,
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tworzenia lokali socjalnych, mieszkan chronionych, noclegowni i doméw dla bezdomnych oraz
niektorych innych ustaw (druk nr 1078).

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Stwierdzam jego przyjecie.

Przystepujemy do rozpatrzenia projektu ustawy. Szanowni panstwo, zanim przejdziemy
do rozpatrzenia szczegélowego, poinformuje, ze w wyniku posiedzenia, ktore nasze Komisje
odbyly wczoraj, zakonczyliémy pierwsze czytanie, nie zgtoszono wniosk6w czy to o odrzucenie,
czy o wystuchanie publiczne. Wtedy oglosilem przerwe i dzisiaj przechodzimy juz do szczegoto-
wego rozpatrzenia projektu ustawy.

Szanowni panstwo, czy sg uwagi do tytutu projektu ustawy? Zglasza sie Biuro Legislacyjne.
Bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, dziekuje za udzielenie glosu.

Uwaga legislacyjna dotyczy zmiany kolejnosci odno$nikéw, poniewaz zgodnie z zasadami
techniki prawodawczej jako pierwszy podaje sie odnoénik informujgcy o wdrazanym akcie, a jako
drugi odno$nik podajacy tytuly zmienianych ustaw.

W tym momencie prositbym szanowng Komisje o upowaznienie Biura Legislacyjnego do nanie-
sienia niezbednych zmian legislacyjno-techniczno-redakcyjnych, ktore co do zasady sg uzgod-
nione ze strong rzadowa. One sg tez uwidocznione w tekscie, ktéry panstwo postowie dostali
na iPadach. Uwazamy, ze zglaszanie tego rodzaju uwag oraz wszystkich uwag niemajacych
charakteru merytorycznego wydaje sie niekonieczne. Jezeli panstwo poslowie mieliby pytania
co do konkretnych zmian techniczno-legislacyjnych, co do ktérych prositbym o upowaznie-
nie, to oczywiscie odpowiemy. Natomiast prosimy, zeby nie musie¢ zgtaszac kazdorazowo tych
uwag tylko dotyczacych naniesienia niezbednych korekt legislacyjno-techniczno-redakcyjnych
na sprawozdanie. Jezeli takie upowaznienie dostaniemy, to bedziemy zabierali glos tylko
w kwestiach uwag merytorycznych, a juz nie w tych kwestiach, o ktérych wspomniatem.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.

Czy jest sprzeciw wobec upowaznienia Biura Legislacyjnego do dokonania poprawek o charak-
terze legislacyjnym, technicznym, redakcyjnym? Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Komisje upowaznily Biuro Legislacyjne do dokonania poprawek o charakte-
rze redakcyjnym, legislacyjnym i technicznym.

Czy sag inne uwagi do tytulu ustawy? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly
tytul ustawy.

Przechodzimy do art. 1. Bedziemy rozpatrywa¢ zgodnie z artykutami, a nastepnie zmia-
nami w tych artykutach. Chyba ze nie bedzie potrzeby, wtedy rozpatrzymy artykul w calosci.
W zwigzku z tym przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 1 w art. 1.

Jest tu poprawka pana posta Tomaszewskiego. Panie posle, bardzo prosze o zwiezle zapre-
zentowanie zaproponowanej poprawki.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Panie przewodniczacy, ta poprawka ma taka intencje, zeby w nowym brzmieniu art. 1 w zmie-
nianej ustawie nie wykre§la¢ Rzagdowego Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze, aby panstwo postowie z Komi-
gji Infrastruktury oraz z Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej zalogowali sie.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Panie przewodniczacy, ale prositbym, zeby wystuchal mnie pan do konca, wtedy bedzie szyb-
cigj i tatwiej. Chcialem powiedzied, ze te zmiane, te poprawke...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pan jeszcze nie skonczyl uzasadnienia?

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Tak.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dobrze. Panie posle, prosze poczekaé i zaraz oddam panu glos.

Natomiast bardzo prosze, zeby panstwo poslowie juz zalogowali sie. Jezeli kto§ nie ma przy
sobie legitymacji, to w czasie tej naszej krétkiej procedury dotyczacej poprawki, bardzo prosze
zglosié sie do sekretariatu w celu wyrobienia legitymacji umozliwiajacej udzial w gtosowaniu.

Panie posle, bardzo prosze o kontynuowanie, p6zniej poprosze o opinie. Pézniej oddam glosu
Biuru Legislacyjnemu i poprosze o opinie rzadu.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
7 ta poprawka tgczg sie rowniez poprawkinr 8, 121 13. Dotyczy ona wlasnie tego, zeby nie likwi-
dowa¢ Rzadowego Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa, a wiec trzeba glosowac nad nimi Igcznie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:

Chcielibysmy tylko powiedzie¢, ze tak jak tu jest wskazane, poprawki nr 1, 8, 12 i 13 wnio-
skodawca proponuje glosowaé tacznie. W zwigzku z tym chcemy tylko powiedziec, ze jezeli te
poprawki zostalyby przyjete, to wtedy przyjecie tych poprawek powodowaloby automatyczne
odrzucenie poprawek nr 5-8 z zestawu pana posta Kamila Wnuka. OczywiScie bedzie to tylko
w przypadku przyjecia tych poprawek, bo jezeli te poprawki nie bedg przyjete, to wtedy tamte
poprawki oczywiScie bedg w odpowiednim momencie poddane glosowaniu. Natomiast one
czesciowo po prostu na siebie nachodza. Jako ze jedne i drugie poprawki sa glosowane 1gcznie,
w zwigzku z tym jedne i drugie nie mogg by¢ przyjete tgcznie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze o opinie rzadu, pan minister Lewandowski.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Tomasz Lewandowski:
Szanowni panstwo, Rzadowy Fundusz Rozwoju Mieszkalnictwa, zgodnie z zapisami ustawo-
wymi, sam sie likwiduje. Pafistwo, méwie o osobach przyjmujgcych przepisy w dotychczasowym
brzmieniu, postanowiliscie, ze ten fundusz rozwigzuje sie z momentem wyczerpania Srodkéw,
co nastgpito. Ta ustawa i propozycja zapisu jest czyszczaca, wiec stoje na stanowisku utrzymania
zapisow zaproponowanych przy projekcie rzadowym.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Bardzo prosze o wyswietlenie pulpitu do gtosowania.
Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana posta Tomaszewskiego? Kto jest prze-
ciw, kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.
Prosze o wy$wietlenie wynikéw. Glosowaly 32 osoby. Za — 11, przeciw — 21, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszosci.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 1? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly zmiane nr 1.
Przechodzimy do zmiany nr 2. Tutaj tez jest poprawka pana posta Tomaszewskiego. Bardzo
prosze, panie posle.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Dziekuje.

Ta poprawka dotyczy kwestii zwigzanej z propozycja zapisang w projekcie tej ustawy, by byta
mozliwo$¢ zwiekszania liczby czlonkéw rad nadzorczych. To jest sytuacja, w ktorej sie bedzie
obcigza¢ SIM-y dodatkowymi kosztami. Trzy czy cztery gminy uzgadniaja, zeby mialy swojego
przedstawiciela w radzie nadzorczej i to w moim przekonaniu w pelni funkcjonuje. Bardzo trud-
nym jest uzgadnianie spraw w radzie nadzorczej, ktora bedzie miata paredziesigt oséb.

Druga cze§¢ jest zwigzana z tym, iz decyzje w tym zakresie majg sie odbywac w sposob, ktéry
W gruncie rzeczy jest sprzeczny z przepisami Kodeksu spotek handlowych. Majg panstwo szer-
sze uzasadnienie. Proponuje, zeby panstwo zapoznali sie z tekstami poprawek, ktore zostaly
zgloszone i powielone przez sekretariat. Tutaj sg takie zastrzezenia o bardzo duzym charakterze,
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jesli chodzi o kwestie konstytucyjne proponowanych przepiséw. Dlatego proponuje, zeby catko-
wicie wykre§li¢ te zmiane nr 2.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tej poprawki?

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, z racji tego, ze poprawki zostaly zgloszone wczoraj, nie bylo czasu, zeby prze-
prowadzié gleboka analize krzyzowo-merytoryczna. Positkujemy sie tym, co powie strona rzadowa.
Natomiast Biuro Legislacyjne we wprowadzeniu méwilo o elementach technicznych. Niestety
troszke musimy sie wstrzymac od glosu w takim merytorycznym zakresie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Bardzo prosze, panie ministrze, o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
W imieniu rzadu negatywnie opiniuje te poprawke. To byt wniosek lokatorow, glownie SIM,
prywatnych TBS. Dzisiaj jest obowigzek wskazywania w umowie albo w statucie spotki,
ilu przedstawicieli samorzadu z tego terenu wchodzi do rady nadzorczej. Prywatni wlasciciele
SIM wpisywali liczbe zero. W zwigzku z tym byla obnizona mozliwos¢ kontroli takiego SIM.
Raz jeszcze powiedzialem, to jest wniosek organizacji lokatorskich — prosba o zwiekszenie kontroli
nad prywatnymi SIM-ami.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do glosowania. Prosze o wyswietlenie pulpitow.

Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez pana posta Tomaszewskiego? Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 36 osob. Za — 13, przeciw — 22, wstrzymuja-
cych sie — 1. Stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Czy sg inne uwagi do zmiany nr 2? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 2.

Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sg uwagi do zmiany nr 3? Biuro Legislacyjne? Nie widze.
Nie stysze innych uwag. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla zmiane nr 3.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg uwagi? Nie widze, nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane nr 4.

Przechodzimy do zmiany nr 5 w art. 1. Czy sg uwagi do zmiany nr 5? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyta te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy sa uwagi do tej zmiany? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sja rozpatrzyla zmiane nr 6 w art. 1.

Przechodzimy do zmiany nr 7. Tutaj mamy poprawke pana posta Kamila Wnuka. Panie pofle,
bardzo prosze, oddaje panu glos.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Panie przewodniczacy, tutaj jest tez moja poprawka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Tak, tutaj jest tez poprawka pana posta Tomaszewskiego.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Moja poprawka idzie dalej, dlatego prositbym, zeby odwrdcic kolejnosé prezentacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, tak jak powiedzieliémy, brakuje czasu na takg merytoryczng analize krzyzowa.
Zawsze trudnym jest stwierdzenie, ze cos jest dalej idace. To nie jest taka prosta analiza.
Natomiast nam sie wydaje, ze w tym przypadku nalezatoby glosowac nad poprawkami pana
posta Kamila Wnuka i dopiero w przypadku odrzucenia tych poprawek nalezaloby glosowaé
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nad poprawkami pana posta Tomaszewskiego. To jest sugestia Biura Legislacyjnego. Tak jak
powiedzieliSmy, oczywiScie decyduje Komisja.

Oczywiscie to nie jest tak, ze te obie sie calkowicie znoszg. Natomiast gtosowania nad nimi
sg wspolne, wiec one maja pewne wylaczajace, wspolne zakresy. Taka jest nasza sugestia, ale
decyzja nalezy do Komisji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Czyli najpierw nalezaloby wystuchac poprawek pana posta Wnuka?

Legislator Adam Nieweglowski:
Taka jest sugestia Biura Legislacyjnego. Natomiast nasza sugestia nie przesadza, bo to Komi-
sja decyduje, ktére poprawki zostang najpierw zaprezentowane i nad ktérymi najpierw odbe-
dzie sie glosowanie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Panie posle Tomaszewski, biorgc pod uwage do§wiadczenie legislacyjne, to ja tez miatem
takie poczucie, ze jednak tamte poprawki sa dalej idgce.
Rozumiem, ze pan poset sie z tym nie zgadza? Bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Chciatbym powiedzieé, ze poprawki, ktore przedstawiamy tutaj, takze z grupg postéw Prawa
i Sprawiedliwoéci, sg dalej idace, poniewaz one idg w kierunku catkowitego utrzymania dotych-
czasowych zasad dojécia do wlasnoS§ci. Natomiast poprawki przedstawicieli Polski 2050 ograni-
czaja w tym zakresie.

Dlaczego moéwie, ze najpierw powinni$my glosowac¢ nad naszymi poprawkami? Jezeli panstwo
odrzucicie nasze poprawki, to wtedy dacie nam szanse poparcia poprawek Polski 2050. Jezeli
w tej chwili bedzie glosowana odwrotno$¢, wtedy nie bedziemy mogli popierac Polski 2050. Taka
jest réznica.

Najpierw rozpatrzmy poprawki dalej idgce, a potem dopiero bedziemy mowic o kwestiach
ograniczenia w zakresie drogi do wlasnosci 100 tys. mieszkancow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle, za ten przewrotny, niektérzy mogliby powiedzie¢, szantaz, ale ja nie
uzyje tego stowa.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
To nie jest szantaz.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie posle, zgodnie z zasadami techniki legislacyjnej i zgodnie z tym, co przed chwilg przekazato
Biuro Legislacyjne... Mam w zwyczaju procedowac zgodnie z tym, jakie sg zasady. Wprowadzamy
w parlamencie wysokg jako§¢ w zakresie uchwalania prawa. Jezeli panstwo uwazaja, ze zmiany,
ktore proponuje Polska 2050 sg dobre, to ja proponuje je poprzec.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
One sg gorsze od naszych.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
W mojej ocenie, co zaraz wytlumaczy pan poset Wnuk, one sg po prostu dobre.
Oddaje gtos panu postowi Kamilowi Wnukowi.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):

Panie przewodniczacy, dziekuje bardzo.

To pan prowadzi Komisje, ja sie stosuje. Jak bardzo zalezy koledze, zeby mowi¢ najpierw,

to moge mu ustapié. To pan prowadzi Komisje i pan decyduje, wiec dziekuje za udzielenie glosu.
Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):

Nie ma sprawy.
Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Panie po$le Tomaszewski, z taski swojej prosze wylaczy¢ mikrofon.
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Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Pan poset ustepuje.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Moge kontynuowac?

Szanowni panstwo, ta ustawa jest bardzo istotna, bo jest o przysztoSci polityki mieszkaniowej,
budownictwa spolecznego w Polsce. Przede wszystkim wszyscy musimy zadaé sobie pytanie,
czy jezeli chodzi o budownictwo spoleczne i mieszkania komunalne, nalezy catkowicie zlikwidowaé
jakiekolwiek mozliwosci kiedykolwiek wykupu tych mieszkan czy tez da¢ w niektorych sytuacjach
taka mozliwos¢, taka furtke na takiej zasadzie, ze kazda ztotowka, ktora pozyskamy ze sprzedazy
tych mieszkan, wraca na budownictwo spoleczne, wraca do tego, zeby$my mogli ponownie wydaé
te érodki na budownictwo spoleczne. Stad jest propozycja naszej poprawki, ktéra w najwiekszym
skrocie przez zawieranie umow najmu instytucjonalnego umozliwia doj$cie do wlasnosci przez
Spoteczne Inicjatywy Mieszkaniowe oraz Towarzystwa Budownictwa Spotecznego.

Jezeli chodzi o problemy mieszkaniowe, to zdecydowanie najwieksze problemy sg w malych
miejscowosciach. Dlatego propozycja tej poprawki dotyczy miast innych niz wojewédzkie ponizej
100 tys. mieszkancow. Warto podkresli¢, ze ta zmiana jest spéjna z kierunkami polityki mieszka-
niowej rzadu. Moze o tym $wiadczy¢ exposé prezesa Rady Ministréw Donalda Tuska, ktory mowit
o tym w swoim exposé. Mamy to takze zawarte w umowie koalicyjnej koalicji 15 pazdziernika.

Jeszcze raz powtorze, ze szybsze odzyskanie czesci srodkow alokowanych na spoleczne budow-
nictwo czynszowe i wykorzystane przez SIM do budownictwa kolejnych lokali obniza, takze
w przyszloci, potrzeby wydatkow budzetu panstwa na realizacje zadan budownictwa miesz-
kan spotecznych. Dlatego zachecam kolezanki kolegéw z Komisji samorzadu terytorialnego
i z Komisji Infrastruktury do poparcia tego wniosku i do dania szansy mieszkaficom mniej-
szych miejscowoSci w Polsce, zeby mogli tg droga dojs¢ za wiele lat do swojego mieszkania.
Zarazem kazda zlotowka, ktora zostanie pozyskana, zostanie wydana na dalszy rozwéj budow-
nictwa spolecznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Szanowni panstwo, zglasza sie kilka osob, dopuszcze jeden glos za i jeden glos przeciw. PéZniej
przejdziemy do glosowania. To bedzie najlepsze rozwigzanie. Oczywiscie zanim przejdziemy
do glosowania, poprosze o glos Biuro Legislacyjne i rzad o stanowisko.

Rozumiem, ze zglaszajg sie panstwo postowie. Rozumiem, ze pierwsza zglosila sie pani
posel Niezgodzka. Pani poset z glosem przeciwnym?

Posel Jolanta Niezgodzka (KO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Ja z glosem przeciwnym, poniewaz ta poprawka w zaden sposob nie jest spgjna z kierunkami
polityki mieszkaniowej rzadu, zwlaszcza tymi wyznaczonej w exposé. Réznicujemy mieszkancow
i wprowadzamy niepotrzebna niespdjnosc do systemu w zakresie tego, ze mieszkancy w miastach
ponizej 100 tys. mieszkancow beda mogli dojs¢ do wlasnoSci, a w tych wiekszych miejscowosciach
nie bedg mogli. W zaden sposéb réwniez nie zwieksza to zaspokajania potrzeb mieszkaniowych.
Chodzi nam o to, zeby budowa¢ coraz wiecej mieszkan. Ten system i tak przez wiele ostatnich
lat byl modyfikowany, bo byly réznego rodzaju niespgjnosci. W jednym momencie mozna byto
wykupowaé mieszkania, w innym nie. Wrzucanie takich pomysliow réznicuje mieszkancow,
w zaden sposob nie naprawia tego systemu, nie bedzie zwiekszaé¢ dostepno$ci mieszkan. Uwazam,
ze ta poprawka powinna zosta¢ odrzucona.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, czy kto$ jeszcze zglasza sie z glosem poparcia? Pan posel Tomaszewski
chce poprzec? Bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Tak, chce poprzeé, chociaz pan przewodniczacy nas ogranicza, a zwlaszcza Biuro Legislacyjne,
poniewaz poprawka, ktorg glosujemy, dotyczy skre§lenia pkt 7 i 8, a potem dodania pkt 8a.
Mowie oczywiScie o tych zmianach w ramach ustawy zmieniajgcej.
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Istota tej poprawki jest zachowanie mechanizmu mozliwosci doj$cia do wiasnosci, ale ogra-
niczonego do obszaréw gmin ponizej 100 tys. mieszkancow, czyli tych matych miejscowoSci
do 100 tys. mieszkancow. Czytajac uzasadnienie tego stusznego postulatu, czytam w zasadzie
teksty, ktore znatem juz w 2023 r. One powstawaly rowniez wtedy, kiedy ze strony Lewicy byty
proéby ograniczenia dojscia do wlasnoSci. To jest doktadnie tutaj powielone. Tylko ze my chcemy
zachowac ten mechanizm, jaki byt do tej pory. Dotyczy to zaréwno zmiany nr 7, 8, jak i zmiany nr 10.
Panstwo teraz nam uniemozliwiacie glosowanie nad punktem dotyczacym zmiany nr 10, wykre-
§lenia zmiany nr 10.

W zwigzku z czym oczywiscie bedziemy glosowac za tym na tym etapie, poniewaz chcemy, zeby
dojscie do wlasnosci bylo motywacja do budowania coraz wiekszej liczby mieszkan, zwlaszcza
na terenach mniej zaludnionych. Na terenach wiejskich, na terenach malych miasteczek nikt
nie bedzie chcial mie¢ by¢ najemca SIM, jezeli nie bedzie miat perspektywy dojscia do wlasnoSci.
To jest rozwigzanie na wiele lat do przodu, ale to jest bardzo istotny aspekt budujacy, dajacy
szanse na budownictwo wielkiej skali, na bardzo atrakcyjnych warunkach, jesli chodzi o wsparcie
zewnetrzne, ale z partycypacjg obywateli. To jest bardzo wazne.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie posle.

Pozwole sobie sformulowaé jedng uwage. Pan poczynil wobec mnie taki zarzut, ze ograni-
czam mozliwo$¢ dyskusji czy udziatu w posiedzeniu. Tak sie sktada, ze mam poczucie, ze pan
jednak zabiera glos dtuzej i czesciej niz ja, ktéry prowadze to posiedzenie. Nie mam poczucia,
zebym cokolwiek ograniczal. Zapewniam pana, ze wszystkie poprawki, ktore pan zglosit, zostang
rozpatrzone i kazdg poprawke, ktérg pan zglosit, bedzie pan moégt uzasadnic.

Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o ustosunkowanie sie do zgloszonej poprawki, a pana posta
bardzo prosze o wylaczenie mikrofonu.

Legislator Adam Nieweglowski:

Szanowna Komisjo, chcieliby$my tylko wyjaénié, ze Biuro Legislacyjne rowniez absolutnie niczego
nie ogranicza. My tylko zasugerowaliSmy Komisji, nad ktorymi poprawkami nalezy glosowaé
w pierwszej kolejnoSci. SugerowaliSmy sie po prostu liczbg zmian redakcyjnych zmienianych
badZ dodawanych w danej poprawce. Jak zastrzegliSmy, my tego merytorycznie po prostu
nie analizowaliémy. Taka analiza prawna zawsze jest obarczona pewnego rodzaju ryzykiem
uznaniowo§ci i naprawde wymaga czasu. Wezoraj skonczyliSmy posiedzenie o godzinie 21:00.
Chcieliby$my zwroci¢ uwage, ze Biuro Legislacyjne doklada wszelkich staran, aby to wszystko
technicznie poskladac i zaproponowac. W zwigzku z tym to jest pierwsza rzecz. Zastrzegamy,
ze o wszystkim decyduje Komisja.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie mecenasie, pozwole sobie wejs¢ panu w stlowo i zapewnié, ze bardzo doceniamy prace, ktora
panstwo wykonujecie. Macie panstwo obowigzek dbaloéci o to, zeby proces legislacyjny gwaran-
towal najwyzsza jakos¢ prawa. W zwigzku z tym panstwa sugestie sg dla nas wazng wskazowka
wtedy, kiedy podejmujemy decyzje. Pamietam, kiedy panstwa uwagi byly calkowicie ignorowane
w tej historii parlamentarnej i niestety skutkowalo to bardzo znaczgcym spadkiem jakoSci prawa.
Bardzo dziekuje za prace, ktora panstwo wykonujecie. Prosze traktowaé czesc tych uwag
jako element pewnego dekorum politycznego, do ktorego pracujgc tutaj, w parlamencie tez
musimy sie czasem przyzwyczaic. Taka jest czasem procedura uchwalania ustaw. Zachecam
panstwa mecenasow do tego, zeby zawsze wtedy, kiedy trzeba zabrac glos, nie obawia¢ sie i bardzo
konkretnie, merytorycznie przedstawia¢ uwagi, ktore pozwolg na to, aby przepisy byly naprawde
wysokiej jakosci.
Bardzo prosze, panie mecenasie.
Legislator Adam Nieweglowski:
Absolutnie nie bierzemy tego do siebie, chcialem tylko po prostu wyjasni¢ nasze sugestie.
Natomiast co do tych poprawek, to oczywiscie tu jest tez sugestia samego wnioskodawcy,
ze poprawki nr 1-4 nalezy glosowac Iacznie. Mowie o poprawkach nr 1-4, ktore sa zgloszone
w pakiecie przez pana posta Kamila Wnuka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
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Rozumiem, ze jeszcze wnioskodawcy chcg sie ustosunkowaé do tych uwag, ktére
zostaly poczynione. Zanim oddam glos panu ministrowi i poprosze o stanowisko rzadu, a potem
przejdziemy do glosowania, bardzo prosze, pani poset Oliwiecka.

Posel Barbara Oliwiecka (Polska2050-TD):

Dziekuje §licznie.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, apeluje o to, zeby poprzec te poprawke. Rozu-
miem argumenty, ze zasob spoleczny powinien by¢ spoleczny, rozumiem argumenty, ze nie
nalezy rozrozniaé¢ praw mieszkancoéw. Ale szanowni panstwo, nie mozemy zamykac oczu na to,
ze sytuacja w Polsce jest r6zna, jezeli chodzi o duze miasta, o metropolie i 0 mniejsze miasta.

Polityka mieszkaniowa réwniez ma te moc, ktorg powinniémy wykorzysta¢ do mode-
lowania pewnych procesow demograficznych. Najbardziej wyludniajg sie miasta ponizej
100 tys. mieszkancow. To generuje kolejne problemy spoteczne. Jezeli ludziom, ktérzy chcg mie¢
wlasno§¢, cheg zainwestowac, damy mozliwo$¢ wykupu mieszkania bez bonifikaty, z zalozeniem,
ze te pieniadze p6jda na rozwdj kolejnych inicjatyw budownictwa spolecznego, to naprawde moze
to poméce réwniez w sytuacji demograficznej. My sie zgadzamy, ze ten wykup nie bedzie z boni-
fikata 90%, 80%, tylko bez bonifikaty i jednocze$nie inwestujemy pienigdze w dalsze budownic-
two mieszkaniowe. Z drugiej strony probujemy modelowaé pewne zachowania demograficzne,
czyli zatrzymac odplyw mieszkancow z miast ponizej 100 tys. mieszkancow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pan minister Lewandowski ustosunkuje sie do zgloszonej poprawki
i konsekwencji. Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:

10

Panie przewodniczacy, ustosunkuje sie w kilku zdaniach, bo w moim przekonaniu jest to jedna
z kluczowych systemowych poprawek.

Szanowni panstwo, przypomne, ze system SIM i Towarzystw Budownictwa Spotecznego,
ktore buduja od roku 1995, zostal stworzony dla ludzi o nizszych dochodach, dla ludzi, ktérych
nie stac¢ na wlasne mieszkanie, dla tych, ktorych nie sta¢ na rynek. To nie jest system, ktory
zostal stworzony po to, zeby ludziom, ktorych sta¢ na deweloperke, ale cheg zaptacié nizej, daé
nieco nizsze ceny niz deweloperka. To jest fundamentalna réznica.

Sprébuje panstwu zwizualizowaé, dla kogo jest ten system. Szanowni panstwo, lokator, wpro-
wadzajac sie do SIM i TBS, ptaci do 30% partycypacji. Zazwyczaj s to kwoty, w zaleznosci od kosz-
tow realizacji inwestycji, od 80 tys. zt do ponad 200 tys. zt. Wplaca sie to gotéwka. Nie mozna
na to zaciggnaé kredytu hipotecznego, bo nie jest sie wlascicielem. Nie mozna zabezpieczy¢
tego kredytu hipoteka. Jezeli nie ma sie Srodkow, zaciaga sie drogi kredyt komercyjny. To jest
koszt wejécia. Co sie potem dzieje? Panstwo proponujecie petryfikowanie tego uktadu, ktory
zostal btednie stworzony w poprzednich ustawach i proponuje doj$cie do wiasnosci.

Co sie dzieje? Lokator ptaci na poczatku od 80 tys. zt do ponad 200 tys. zt. Zgodnie z panstwa
propozycja przez kolejnych 15 lat ptaci czynsz w pelnej wysokosci, ktéry obejmuje koszty admi-
nistracyjne i koszt obstugi zadtuzenia. TBS i SIM zaciaga kredyt na 30 lat, a przez 15 lat splaca
to z czynszu placonego przez lokatora. Po 15 latach przyjdzie do was lokator i powie, ze teraz
chce to mieszkanie przeja¢ na wtasnosc. Jakg dostanie informacje w oparciu o obowigzujace
przepisy? Swietnie, operat szacunkowy, wycena, potrgcamy ci z ceny, w duzym uproszczeniu,
te 15-30%, ktore wplacite$, a ptacisz 70% wartoSci.

W przekazie, ktory jest dzisiaj przekazywany lokatorom, mowi sie o tym, ze wchodza w system
dojscia do wlasnos§ci w okresie 15 lat. Musimy by¢ odpowiedzialni. To, co powiem, to beda cytaty
z glosow obywateli, srodowisk zwigzanych z TBS. Za 15 lat lokatorzy, ktory przyjda do SIM,
TBS po wykup, zrobig karczemng awanture, ze majg placi¢ cene rynkows, a przez 15 lat spla-
cali kredyt. ,,Wy mi wyceniacie rynkowo mieszkanie i sprzedajecie to mieszkanie wedlug ceny
rynkowej po 15 latach od momentu nabycia. To jest wielkie oszustwo”. Tego typu argumenty
podnoszg mieszkancy z programu ,,Mieszkanie plus”. Zwracam na to panstwa uwage, ze w isto-
cie jest to budowanie programu ,,Mieszkanie plus”, jest to budowanie systemu deweloper-
skiego, tyle tylko ze, jak rozumiem, bardziej akceptowalnego, bo po pierwsze tym deweloperem
sg spotki obsadzane przez wladze publiczng, po drugie, co jest jeszcze gorsze w tym przypadku,
te inwestycje sg realizowane z ogromnym, bo 45%, wsparciem panstwa i bezzwrotnym grantem
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z doplatg do odsetek. To jest niemoralne, to jest niesprawiedliwe. To generuje problem, ktéry
bedzie czkat sie za kilka lat. Dlatego stoje na stanowisku stusznoéci projektu ustawy przyjetej
przez rzad. To nie bylo w exposé, ale w projekcie przedlozonym przez pana premiera.

Na koniec jeszcze przeczytam panstwu pewna bardzo wazng opinie, z ktora sie zgadzam:
,Podstawowym celem TBS, SIM jest budowa i eksploatacja mieszkan na wynajem o umiarkowa-
nych, przewidywalnych, ekonomicznych czynszach. Zapotrzebowanie na mieszkanie w klasycz-
nej formule TBS nadal jest wysokie, o czym §wiadczg nabory chetnych do wynajmu pojedyn-
czych mieszkan TBS zwalnianych przez najemcéw i nabory na mieszkania w nowo budowa-
nych zasobach. Opcja, ze mieszkania bedzie mozna jednak sprzedawac, a zysk jest dopuszczalny,
oznacza, ze podmioty te, mowa o SIM, TBS, bedg mogtly sklania¢ do korzystania z tej Sciezki.
Zasob na wynajem nie bedzie tak intensywnie rozbudowany, jak mogtoby to wynikac z poten-
¢jalu podmiotéw budownictwa spolecznego”.

Wiecie panstwo, kto sformutowatl te opinie? Minister funduszy i rozwoju regionalnego w odpo-
wiedzi na projekt ,, Pierwsze klucze” przedlozony przez ministra rozwoju. W petni zgadzam sie
z tg opinig. Wpuszczenie TBS, SIM w $ciezke deweloperki spowoduje, ze bedg mniej zaintere-
sowane budowaniem na wynajem. Spowoduje to, ze te wnioski bedg konkurowaly z mgdrymi
wnioskami mieszkan na wynajem, z tymi, ktére bedg budowaty TBS i SIM i rozbudowywaly
zaso6b publiczny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania nad ta poprawka.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, jezeli moge, bo bylo odniesienie do tej poprawki. Chcialem sie odniesé
do glosu pana ministra.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie poéle, jestem w konfuzji, dlatego ze przyjeliSmy pewien sposéb procedowania. Rozumiem,
ze tu prawdopodobnie dochodzi do starcia dwoch réznych pomystéw na funkcjonowanie. Moim
zdaniem trzeba to rozpatrzy¢ w formie glosowania w sprawie tej poprawki.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, ja to szanuje i przepraszam. Jezeli moge dostownie tylko jedno zdanie,
prositbym pana ministra, zeby tutaj nie uzywat takich stéw, ze postowie, ktoérzy podejmujg prawo
badz sktadajg poprawki, probuja dochodzi¢ do oszustwa, bo padly tutaj takie stowa. Tutaj nikt
nie chce nikogo oszuka¢. Czarno na bialym jest napisane, jaki jest cel i jakie zalozenie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Wazne wyjasnienie, bardzo prosze o to, zebySmy uzywali tych kwantyfikatoréw w sposob rozsgdny.

Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania. Przed nami poprawka nr 1 zgloszona przez
pana posta Wnuka, Klub Parlamentarny Polska 2050. To jest poprawka do pkt 7 w art. 8. Ona
obejmuje konsekwencje w postaci: skreslenia w poprawce nr 1 pkt 7 i 8, a w poprawce nr 2
dodania pkt 8a; w poprawce nr 3 skre§lenia czesci zdania w art. 1 pkt 10 lit. a, w art. 14 zmian
w wyrazach, ktore zostaly okre§lone w poprawce nr 4. W zwigzku z tym glosujemy poprawke nr 1
tacznie z poprawka nr 2, poprawka nr 3 oraz poprawka nr 4. Wszystkie te poprawki zgtoszone
sg przez pana posta Kamila Wnuka.

Bardzo prosze o wySwietlenie pulpitu do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki, kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo
oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wyéwietlenie wynikow. Glosowalo 42 postow. Za — 15, przeciw — 26, wstrzymala sie
1 osoba. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszoSci.

Bardzo prosze, pan poset.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
W takim razie chcialem zglosi¢ to jako wniosek mniejszoéci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, aby pan posel uprzejmie dopetnit formalnoSci w sekretariacie naszej Komisji.
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Do zmiany nr 7 zgloszono jeszcze jedng poprawke. Jest to poprawka pana posta Tomaszewskiego.
Bardzo prosze, panie poSle, o zaprezentowanie poprawki.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):

Oczywiscie dziekuje Polsce 2050, ze zainicjowala réwniez ten problem. My patrzymy na to szeroko,
moéwie o postach Prawa i Sprawiedliwosci, chcemy utrzymaé mechanizm dochodzenia do wlasno-
§ci, jaki zostal stworzony, poniewaz to on spowodowal dynamike rozwoju mieszkalnictwa — szero-
kie przystepowanie gmin do SIM, jeszcze wieksze zainteresowanie. W zwigzku z tym prositbym,
zeby przyjac te poprawki.

Poprawka polega na skresleniu pkt 7, 8, 10, co przyczyni sie do zachowania tych zasad, ktore
sa do tej pory. Dotyczy to zarowno malych miejscowosci, ale takze duzych gmin. Prositbym
o0 poparcie tej poprawki przez wszystkich panstwa postow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi na tym etapie?

Legislator Adam Nieweglowski:
Nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze pana ministra o stanowisko do tej poprawki.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Opinia jest negatywna na podstawie przywolanej przed chwileczka argumentacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze o wyswietlenie pulpitéw. Kto jest za poparciem
poprawki pana posta Tomaszewskiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo
oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wy$wietlenie wynikéw. Glosowaly 42 osoby. Za — 16, przeciw — 26, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszoSci.

Czy sg inne uwagi do zmiany nr 7? Jeszcze pan posel Tomaszewski. Prosze bardzo.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Chcialbym zglosi¢ to jako wniosek mniejszoSci. Jednocze$nie prositbym takze o uwzglednienie
jako wniosko6w mniejszosci tych poprawek, ktore zostaly przeze mnie zgloszone wezeéniej, czyli
skreglenie punktu w zmianie nr 1 i skreslenie zmiany nr 2.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie poSle. Zostalo to odnotowane w protokole. Bardzo prosze o dopelnienie
formalnosci w sekretariacie.

Czy sg inne uwagi do zmiany nr 7? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana nr 7 zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany nr 8. Czy sg uwagi do zmiany nr 8 w art. 1? Nie widze. Stwierdzam,
ze zmiana nr 8 zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany nr 9. Czy sg uwagi do zmiany nr 9?7 Nie widze. Stwierdzam,
ze zmiana nr 9 zostala rozpatrzona.

Przechodzimy do zmiany nr 10. Czy sg uwagi do zmiany nr 10? Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyla zmiane nr 10.

Przechodzimy do zmiany nr 11. Tutaj sa poprawki pana posta Wnuka i pana
posta Tomaszewskiego.

Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o wyjasnienie, ktére poprawki powinny byé¢ glosowane
jako pierwsze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Wysoka Komisjo, oczywiscie te poprawki czeSciowo sie pokrywaja, natomiast sugestia Biura Legi-
slacyjnego jest taka, ze najpierw nalezaloby glosowac nad poprawkami pana posta Kamila Wnuka.
Ewentualne przyjecie tych poprawek spowodowaloby odrzucenie poprawek nr 4, 5, 61 7 pana
posta Tomaszewskiego, ale to oczywiscie tylko w przypadku przyjecia tych poprawek. W przy-
padku odrzucenia bedzie gtosowanie rowniez nad poprawkami pana posta Tomaszewskiego.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie mecenasie.
W takim razie bardzo prosze o zaprezentowanie przez pana posta Wnuka poprawki nr 5 oraz
poprawek nr 6, 7, 8, ktore beda glosowane Igcznie.
Panie pogle, oddaje panu glos.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Przed chwilg wypisywalem wniosek mniejszoSci. Szczerze powiedziawszy, troche dziwnie sie
czulem, bo wydawalo mi sie, ze 16 pazdziernika 2023 r. moja partia i inne partie polityczne,
z ktérymi wspdlpracujemy, wygraliSmy wybory, ale dobrze.
Mamy kilka poprawek. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to podam uzasadnienie
co do pakietu tych poprawek.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie posle, mamy poprawki nr 51 6, 7, 8, ktére sg glosowane gcznie. Bardzo prosze o zapre-
zentowanie kompletu poprawek. Prosze bardzo.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):

Doktadnie. Te poprawki sg troszke w odniesieniu do tej poprzedniej poprawki.

Mianowicie chodzi nadal o pozostawienie mozliwosci wyodrebnienia lokali na wlasnosc z SIM/TBS.
Tutaj jest kwestia okresu. Proponuje sie, zeby mozna bylo dokonaé¢ wykupu po uptywie 15 lat,
a nie, jak jest tutaj zaproponowane, po uplywie 25 lat oraz splacie finansowania zwrotnego zacig-
gnietego na budowe nieruchomos$ci mieszkaniowej. Zwigzane jest to z tym, ze tak naprawde realny
czas tych terminow sie bardzo mocno wydtuza. To dochodzi nawet do 45-50 lat. Stad propozycja
poprawki, zeby zmniejszy¢ ten okres z 25 do 15 lat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Adam Nieweglowski:
Nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Nie ma uwag.
Bardzo prosze o stanowisko pana ministra.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Mowitem o wyodrebnieniu na wlasno§¢, ale tam jest jedna uwaga, o ktorej nie wspomnial pan
posel wnioskodawca. Mianowicie jest propozycja, zeby wykresli¢ zapis proponowany przez rzad.
Ta ustawa zostala skierowana przez rzad, to tak a propos wiekszosci i mniejszoSci.

Poprawke proponuje, aby byta mozliwos¢ wyodrebnienia na wiasnosc¢ lokalu m.in. po catko-
witej splacie kredytu udzielonego na wybudowanie danego budynku. To jest niezwykle istotne
z punktu widzenia zarzgdzania TBS czy SIM, poniewaz on wtedy moze podjac decyzje po splacie
catkowitej kwoty kredytu, czy chce sprzedawac. Jezeli chee sprzedawac, moze sprzedac wszystkie
lokale, nie musi wchodzi¢ we wspolnoty mieszkaniowe. Przeglosowanie tej poprawki uchyli ten
pozytywny aspekt, ktorym chcieliSmy pomoc uregulowaé TBS i SIM.

Na marginesie, nadto w spos6b zupelnie niezrozumialy réznicuje lokatorow TBS, ktérzy
mieszkajg w lokalach wybudowanych przy wykorzystaniu §rodkéw z Krajowego Funduszu
Mieszkaniowego, i tych nowych, ktérzy beda mieszkali w zasobie SIM. Ta propozycja nie byta
szerzej uzasadniania, stad, jak wspomnialem, opinia jest negatywna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Szanowni panstwo, pan minister przedstawit stanowisko.
Rozumiem, ze pani przewodniczaca Sibinska zglasza sie jako glos przeciw? Bardzo prosze.
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Posel Krystyna Sibinska (KO):
Mam uwage do pana posta Wnuka. Chciatlabym, zeby pan jej postuchal. Prosze nie robi¢ takich
uwag, jesli dotyczy to glosowania. RzeczywiScie wygraliémy te wybory i przypominam, ze jest
to projekt rzadowy.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, przepraszam, czy to jest glos za, czy glos przeciw? Pan przeciez nie dopusz-
cza polemiki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, kazdy z nas moze zabrac glos. PrzyjeliSmy formule glos za, glos przeciw.
Rozumiem, ze pani przewodniczgca wykorzystuje glos przeciw, zeby przedstawic szerszy kontekst.
Rozumiem, ze ktos z wnioskodawcow zglasza sie z glosem za. Zaraz udziele tez glosu wniosko-
dawcom i p6zniej przejdziemy do glosowania.
Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Panie przewodniczacy, jezeli macie problemy...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy Andrzeju Adamczyk, naprawde, szanujmy sie. Kazdy, kto zglosi sie
w formule, ktora przyjeliSmy, otrzyma glos. Pozniej bedzie réwniez mozliwos¢ zaglosowania w spra-
wie tej poprawki. Natomiast teraz bardzo wszystkich zachecam do tego, zeby troszeczke ostudzi¢
emocje, zebySmy troszeczke przyjeli format procedowania, taki, ktory przybliza nas do rozstrzy-
gniecia i do zakonczenia procedowania. Ustawa jest wazna, ona zawiera wiele waznych przepiséw.
W zwigzku z tym naprawde warto, zebySmy przyjeli te przepisy jako Komisje.
Pani przewodniczaca, bardzo prosze.

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Rzeczywiscie przychylam sie do glosu pana przewodniczgcego. Na poczatku ustaliliSmy,
jak procedujemy. Jest glos za, jest glos przeciw. Pan poset Wnuk ma taka tendencje, zeby wyry-
wac sie i komentowaé pewne rzeczy. Apeluje o to, zebySmy utrzymali procedure, ktora zostala
zaproponowana i po prostu szli dalej.

Glos z sali:
To nie jest na temat.

Posel Krystyna Sibinska (KO):
Tak, to jest na temat.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Pan posel Wnuk z glosem za i przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, dziekuje za udzielenie glosu.

Szanowni panstwo, bardzo sie ciesze, ze dzisiaj tak mocno dyskutujemy o kwestii mieszka-
niowej w Polsce, bo to jest kwestia, ktérg fatalnie zaniedbal poprzedni rzad. Obecny rzad przez
pottora roku tez za mato zrobil w tym temacie, dlatego wspdlnie zrébmy co$ dobrego dla tego
kraju, dla ludzi, ktérzy chcg mieé te mieszkania. Zrébmy to wspdlnie — nie patrzmy, kto tam
za kim jest, wszyscy bagdZmy za mieszkancami.

Pani przewodniczgca, mnie nie wybrali jacy$ polityczni liderzy, ale podobnie jak wszyst-
kich z panstwa postéw wybrali mnie obywatele tego kraju. Szanujmy ich, robmy dla nich
dobre prawo. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do glosowania. Bardzo prosze o wyéwietlenie pulpitéw. Przypominam, ze glosu-
jemy nad poprawka zgloszong przez pana posta Wnuka, to jest poprawka nr 5 i ona tgczy sie
z poprawkami nr 6, 7, 8. Bedziemy te poprawki glosowac tgcznie.
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Kto jest za poparciem poprawek zgloszonych przez pana posta Wnuka? Kto jest przeciw?
Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali gltos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wy§wietlenie wynikow. Glosowalo 42 postéw. Za — 21, przeciw — 21, nikt sie
nie wstrzymal.

Panie mecenasie, rozumiem, ze poprawka nie uzyskala wiekszo$ci?

Legislator Adam Nieweglowski:
Poprawka nie uzyskata wiekszosci i tym samym zostala odrzucona. Nalezy przejsc teraz
do poprawki pana posta Tomaszewskiego.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
W tym punkcie mamy réwniez poprawke nr 4 zgloszong przez pana posta Tomaszewskiego.
Bardzo prosze, panie po§le Tomaszewski, o zaprezentowanie tej poprawki.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Ta poprawka...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, bardzo prosze o umozliwienie panu postowi Tomaszewskiemu zaprezento-
wanie poprawki.
Panie pogle, bardzo prosze.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Poprawka, ktora tutaj jest prezentowana, jest poprawka zmierzajaca do tego, zeby utrzymac
dotychczasowe regulacje dotyczace drogi do pozyskania wlasnoéci danego lokalu.

Bardzo ciesze sie, ze postowie Polski 2050, poznajac, wglebiajac sie w istote SIM, dzisiaj docho-
dzg do tych wnioskow, ktore my okreslilismy w ustawach w trakcie rzadow Zjednoczonej Prawicy.

Tak na marginesie, przypomne raz jeszcze, ze we wszystkich trzech ustawach jest wykres,
ktory pokazuje, ze najwiecej mieszkan wybudowano za rzadéw Zjednoczonej Prawicy. Dedykuje
te informacje rowniez panu poslowi Wnukowi, zeby sie z nig zapoznal, jezeli nie dostrzegl tego
w tych projektach, ktére zglaszat.

Natomiast dzisiaj chcialbym przede wszystkim podkreslic, ze te zmiany, ktore panstwo propo-
nuja, to jest zablokowanie doj$cia do wlasnoSci przez 25 lat. To jest istota sprawy. Pan minister
kompletnie nie zna istoty powstania SIM. SIM to sg te propozycje, ktore dotyczag dojscia do miesz-
kania w pierwszym rzedzie, a potem do wiasnosci, dla tych, ktorych nie sta¢ na kredyt, ale sta¢
na czynsz. W zwigzku z tym ich partycypacja w budowie w ramach tego, ze zgromadzili jakie$
§rodki wlasne, pozwala na to, zeby w perspektywie wieloletniej sta¢ sie najemca.

Tym, co jest najistotniejsze, jest to, ze SIM razem z samorzadami okre§laja te droge w ramach
umow SIM-owskich. Jezeli panstwo mowig o samodzielnoSci, o samorzadnosci, to dajcie mozli-
wo$¢ decydowania o tym samorzadom, ktore tworza SIM razem z Krajowym Zasobem Nieru-
chomogci, czyli ze Skarbem Panstwa, jako spotki. Tam sg zasady dojscia do tego. Moga by¢ one
bardziej rygorystyczne, mniej rygorystyczne, ale okre$lane sg tam w tamtym zakresie. Kazda
gmina wie, zwlaszcza te male, ze ta droga powinna by¢ szybsza, w innych perspektywach moze
by¢ mniejsza, ale to jest najbardziej efektywna forma budownictwa. Trzeba utrzymac te warunki.
Dojscie do wiasnosci to jest wieksza liczba budowanych mieszkan.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Jeszcze tylko pytanie, czy te poprawke gtosujemy samodzielnie?

Legislator Adam Nieweglowski:
Samodzielnie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Biuro Legislacyjne mowi, ze samodzielnie.
Bardzo prosze, stanowisko rzadu, pan minister Lewandowski.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Panie posle, przytocze art. 27 ustawy o spotecznych formach rozwoju mieszkalnictwa, ktory
definiuje przedmiot dzialania SIM: , Przedmiotem dzialania SIM, w tym SIM, w ktérym
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udzialowcem jest gmina, jest zbudowanie doméw mieszkalnych i ich eksploatacja na zasadach
najmu”. To jest przepis, ktory byt doprecyzowany takze przez panstwa. Nie jest przedmiotem
dziatalnosci SIM deweloperka i prowadzenie konkurencji w imieniu panstwa czy jakich§ dziatan
wobec innych podmiotéw. Skupiamy sie na pomocy ludziom, skupiamy sie na udostepnianiu
mieszkan pod wynajem. Stad opinia jest negatywna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Przechodzimy do glosowania. Przypominam, ze przedmiotem glosowania jest poprawka nr 4
zgloszona przez pana posta Tomaszewskiego. Prosze o wyswietlenie pulpitéw do glosowania.
Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo
oddali gtos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.
Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowalo 41 0sob. Za - 16, przeciw — 25, nikt sie nie wstrzymal.
Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszosci. Czy sg inne uwagi do zmiany nr 11?

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Panie przewodniczacy, zgtaszam to jako wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie posle. Prosze o dopetnienie formalnosci w sekretariacie Komisji.
Nie stysze innych uwag i propozycji do zmiany nr 11. Stwierdzam, ze zmiana nr 11 zostala
rozpatrzona przez Komisje.
Przechodzimy do zmiany nr 12 w art. 1. Bardzo prosze, pan posel Tomaszewski, poprawka nr 5.
Panie pogle, prosze o zwiezle uzasadnienie.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Ta poprawka rowniez jest zwigzana z tym, zeby zachowac dotychczasowe sposoby rozliczen,
jesli chodzi o kwestie zwigzane z budowg w ramach spotecznych inicjatyw mieszkaniowych.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Adam Nieweglowski:
Nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze pana ministra Lewandowskiego o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
7 przywolaniem przedstawionej wcze$niej argumentacji — opinia negatywna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania. Prosze o wyéwietlenie pulpitow.

Kto jest za poparciem poprawki nr 5 pana posta Tomaszewskiego? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali gtos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowato 41 os6b. Za - 16, przeciw — 25, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszoSci.

Czy sg inne uwagi?

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
OczywiScie zgtaszam to jako wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle. Prosze o dopelnienie formalnosci.
Czy sg inne uwagi do zmiany nr 12?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
zmiane nr 12.
Przechodzimy do zmiany nr 13. Tutaj mamy poprawke nr 6 zgloszong przez pana
posla Tomaszewskiego. Panie poSle, prosze o uzasadnienie.
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Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Uzasadnienie jest doktadnie takie samo jak wczes$niej. Prosze o poparcie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo uprzejmie dziekuje.
Panie ministrze, prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Opinia negatywna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania. Prosze o wyéwietlenie pulpitow.

Kto jest za poparciem poprawki nr 6 do zmiany nr 13 zgloszonej przez pana posta Tomaszew-
skiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Dziekuje bardzo.
Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 40 os6b. Za — 15, przeciw — 24, wstrzymala sie
od glosu 1 osoba. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszoSci.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 13? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana nr 13
zostala rozpatrzona przez Komisje,

Przechodzimy do zmiany nr 14. Tutaj réwniez pan poset Tomaszewski zglosit poprawke nr 7.
Bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Analogiczne uzasadnienie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Pan minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Opinia negatywna.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do glosowania, prosze o wyswietlenie pulpitow.

Kto jest za poparciem poprawki nr 7 zgloszonej przez pana posta Tomaszewskiego? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamy-
kam glosowanie.

Prosze o wy$wietlenie wynikéw. Glosowaly 42 osoby. Za — 17, przeciw — 25, nikt sie
nie wstrzymatl. Stwierdzam, ze poprawka nr 7 nie uzyskata wiekszosci.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 14? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana nr 14
zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 15 w art. 1. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam,
ze zmiana nr 15 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 16. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 16.

Przechodzimy do zmiany nr 17. Czy sg uwagi badz wnioski do tej zmiany? Nie widze. Stwier-
dzam, ze Komisje rozpatrzyly zmiane nr 17.

Tym samym rozpatrzyliémy art. 1.

Przechodzimy do art. 2 i zmiany nr 1. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisje rozpatrzyly zmiane nr 1.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 2.

Tym samym rozpatrzyliémy caly art. 2.

Przechodzimy do art. 3. W art. 3 przechodzimy do zmiany nr 1. Czy sg uwagi badz wnioski?
Jest poprawka pana posta Tomaszewskiego do art. 3.

Posle Tomaszewski, bardzo prosze o uzasadnienie.

K.S. 17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi INFRASTRUKTURY (NR 137),
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 68)

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Ten artykut oczywiscie dotyczy ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych. Tutaj jest proba zablo-
kowania mozliwosci przejmowania wlasnoSci tych mieszkan w spotdzielniach mieszkaniowych.
Proponuje, zeby pozostawi¢ dotychczasowe reguly.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Bardzo prosze pana ministra Lewandowskiego o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Szybciutko, bo wezoraj dtuzej dyskutowalisémy o tej kwestii.

Po pierwsze, szanowni panstwo, oczywiscie opinia jest negatywna. Powiem, dlaczego jest nega-
tywna, i sprostuje jedng uwage pana posta. Prosze pamietaé, ze regulacje przyjete w tej ustawie
dotycza lokali, ktore zostang wybudowane w oparciu o wnioski zlozone po wejsciu w zycie tej
ustawy, wiec nie dotyczy to jakichkolwiek regulacji, zastanych stanéw prawnych.

Po drugie, rzeczywiscie intencjg rzadu na przyszlosc jest budowanie duzego, licznego zasobu
mieszkan lokatorskich w spoétdzielniach mieszkaniowych. Uwazam, ze to jest bardzo dobry,
stuszny kierunek.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Szanowni panstwo, art. 3 jest krotki, w zwigzku z tym jeszcze zapytam, czy sg inne uwagi
badz wnioski do art. 3? Bedzie uwaga pana posta Kamila Wnuka.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, dziekuje za udzielenie gtosu.

Chcialem sie odnie$¢ do poprawki przygotowanej przez pana posta Tomaszewskiego. Tutaj
akurat zgadzam sie z ministrem Lewandowskim i uwazam, ze wszyscy musimy sie zastanowic,
jak chcemy mocniej zaangazowaé spoldzielnie mieszkaniowe w budownictwo spoleczne. Jezeli
chodzi o dzisiejszy rynek mieszkaniowy, to TBS majg 1% tego rynku, spéldzielnie tez maja
tylko 1% tego rynku. Musimy mie¢ przepisy w takim kierunku, zeby mocniej zaangazowac, da¢
mechanizmy finansowe i prawne spéldzielniom mieszkaniowym, zeby mogly realizowac takze
budownictwo spoleczne, czyli mieszkania lokatorskie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania w sprawie poprawki nr 9. Prosze o wy§wie-
tlenie pulpitow do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 9 zgloszonej przez pana posta Tomaszewskiego? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Bardzo dziekuje. Zamy-
kam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowalo 41 os6b. Za — 16, przeciw — 24, wstrzymala sie
od glosu 1 osoba. Stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Zgtaszam to jako wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle. Prosze o dopelnienie formalnoSci w sekretariatach Komisji.
Czy sag inne uwagi do art. 3? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly art. 3 w caloéci.
Przechodzimy do art. 4. Tutaj bedziemy procedowaé¢ zmianami.
Czy sg uwagi do zmiany nr 1? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly zmiane nr 1?
Czy sg uwagi do zmiany nr 2? Bardzo prosze Biuro Legislacyjne, pani mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Jedno kroétkie pytanie do zmiany nr 6. Art. 6a ust. 1 postuguje sie wyrazeniem przepi-
sow odrebnych. Tradycyjnie zwracamy uwage na to, czy nie daloby sie tego w jakis sposob
doprecyzowac? Zgodnie z dobrymi praktykami legislacyjnymi nalezaloby unika¢ tego typu sfor-
mulowania jako niejasnego i niedostatecznie informujacego adresata, o jakie przepisy chodzi.
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OczywiScie mamy §wiadomosé, ze jest to uzywane nagminnie w ustawach, niemniej pytamy,
czy nie datoby sie tego doprecyzowac?

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Panie ministrze, bardzo prosze o zdanie resortu i rzadu.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Podtrzymujemy ten zapis. Prositbym pana dyrektora Tetzlaffa o kilka zdan wyjasnienia.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Panie dyrektorze, oddaje panu glos.

Dyrektor Departamentu Mieszkalnictwa Ministerstwa Rozwoju i Technologii Juliusz Tetzlaff:
Wysoka Komisjo, w trakcie prac rzgdowych pracowaliSmy nad tym przepisem z Rzagdowym
Centrum Legislacji. Zdajac sobie sprawe z tego, ze powinno sie wskazywac bezposrednio prze-
pisy, ktérych sie nie stosuje, czy wylaczenia przepisoéw, to w tym przypadku stworzenie takiej
konstrukgji legislacyjnej stato sie na tyle karkotomne, ze poprzestaliSmy na takim rozwigzaniu.
Mozliwo§é standw faktycznych, w ktorych w zaleznosci od podpisania umowy z Bankiem Gospo-
darstwa Krajowego dochodzimy roszczen — my lub Bank Gospodarstwa Krajowego — jest taka,
ze w zasadzie ten przepis od zawarcia umowy dziatatby w rézne strony. Dlatego proponuje utrzy-
mac to rozwigzanie, ktore zostalo zaproponowane wspélnie z Rzgdowym Centrum Legislacji.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Rozumiem, ze wyczerpuje to oczekiwania Biura Legislacyjnego. Jest pytanie pana
posla Tomaszewskiego. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Chciatbym w bloku ustosunkowac sie do tego, co jest proponowane, je§li chodzi o zmiany w art. 5.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie poSle, tylko jesteSmy jeszcze w art. 4. Skonczymy art. 4 i rozumiem, ze wtedy pan poset
zglosi chec zabrania glosu.
Czy s inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 2 w art. 4? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 2 i tym samym rozpatrzyly art. 4.
Przechodzimy do art. 5. Czy sg uwagi do zmiany nr 1 w art. 5?7 Czy zglasza sie pan
poset Tomaszewski?

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):

Generalnie chcialem powiedzie¢, ze blok poprawek, ktéry zostat zgloszony do art. 5, poza
jedna propozycja skre§lenia pkt 12, do czego dopiero dojdziemy, jest bardzo pozytywny i nalezy
go popierac. Chce powiedziec, ze akurat najwiekszy dorobek tej ustawy to jest to, co dotyczy ewen-
tualnie stworzenia mozliwosci dochodzenia do lokum przez studentéw i wspétpracy z uczelniami.
Te poprawki sg pozytywne w przeciwienstwie do tego, co jest negatywne w zakresie dochodze-
nia do wiasnosci. Dlatego tez kladziemy akcent szczegélnie na te poprawki, ktore sg zgloszone
w bloku do art. 5. Warto je wszystkie poprzec.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie poSle.

W takim razie zapytam panstwa postéw: Czy sa inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 1w art. 5?
Nie. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly zmiane nr 1.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komi-
sje rozpatrzyly zmiane nr 2.

Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sg uwagi badz wnioski? Biuro Legislacyjne? Pani mece-
nas, bardzo prosze.

Legislator Ewelina Roguska:
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Mamy jedno pytanie do zmiany nr 3.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam, pani mecenas.
Szanowni panstwo, bardzo prosze, zebySmy pozwolili przej$¢ przez ten proces legislacyjny.
To jest naprawde jest bardzo potrzebne i musimy to robi¢ w skupieniu. W zwigzku z tym
naprawde bardzo prosze o wyciszenie rozmow.
Pani mecenas, oddaje pani glos.

Legislator Ewelina Roguska:
Dziekuje.

Pytanie do strony rzadowej w zakresie art. 4a ust. 3. Przepis postuguje sie wyrazeniem,
ze ,,moga korzystac zgloszeni przez niego do wspdlnego zamieszkania jego dziecko — czyli studenta
lub doktoranta — lub malzonek wchodzacy w skiad gospodarstwa domowego tego studenta lub
doktoranta”.

Pytanie, czy chodzi tylko i wylgcznie o dziecko studenta lub doktoranta? Co z dzieémi
malzonka studenta lub doktoranta? Czy to jest celowe pominiecie w tym zakresie? Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.

Panie posle Tomaszewski, bardzo prosze o wylaczenie mikrofonu.

Szanowni panstwo postowie gaduty, bo musze tak powiedzie¢, ktérzy nie ustaja w dyskusjach,
zachecam do tego, zeby dyskusje przeniesé, jezeli to niezwykle wazne, na zewnatrz, po to zeby
ten proces legislacyjny przebiegal we wlaSciwej atmosferze, co umozliwi przyjecie dobrych dla
obywateli przepisow. To jest naprawde bardzo wazne.

Panie ministrze, bardzo prosze o ustosunkowanie sie.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Prosze o podtrzymanie. Prosze takze o udzielenie glosu panu dyrektorowi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Panie dyrektorze, bardzo prosze.

Dyrektor departamentu MRiT Juliusz Tetzlaff:

Taka konstrukcja tego przepisu jest wynikiem korelacji z ustawg o szkolnictwie wyzszym,
gdzie jest regulowana kwestia domu studenckiego. W tamtych przepisach, bodajze w art. 104
tamtej ustawy, jest wskazany taki wlasnie zakres oséb uprawnionych do zamieszkiwania
w domu studenckim. My przy wnioskowaniu tych przepiséw jestesmy wtorni wobec tego, co jest
zaproponowane w tamtej ustawie, przepisy musza byc¢ spdjne. Zatem taki jest zakres osob, ktore
mogg mieszkaé w lokalach studenckich wybudowanych z wykorzystaniem finansowego wspar-
cia - tak, jak to reguluje tamta ustawa.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Czy to wyczerpuje wyjasnienia?

Legislator Ewelina Roguska:
Tak, przyjmujemy do wiadomosci. Dziekujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, pani mecenas.

Czy sa inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 3? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly zmiane nr 3.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana
nr 4 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 5. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 5.

Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy sg uwagi do zmiany nr 6? Nie widze. Stwierdzam,
ze zmiana nr 6 zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 7 w art. 5. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisje rozpatrzyly te zmiane.
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Przechodzimy do zmiany nr 8. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 8 w art. 5.

Przechodzimy do zmiany nr 9. Czy s uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 9.

Przechodzimy do zmiany nr 10. Tu mamy poprawke pana posta Pyrzyka. Bardzo prosze,
panie posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Doktadnie, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, w tej poprawce w art. 7a ust. 1 pkt 1 zmienianej ustawy proponujemy
we wprowadzeniu do wyliczenia wyraz ,,albo” zastapi¢ wyrazem ,lub”, czyli zastgpic te alterna-
tywe rozlaczng alternatywa faczna, ktora bedzie pozwalata na uwzglednienie sytuacji, w ktorej
doktorant jest rowniez studentem. Jednoczes$nie chciatbym zasygnalizowaé, ze bede miat nastepng
poprawke, polegajaca na dodaniu pkt 10a.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 1 do zmiany nr 10 zaproponowanej przez pana
posla Pyrzyka? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje przyjely te poprawke.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 10? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly zmiane nr 10.
Pan poset Pyrzyk proponuje réwniez po pkt 10 doda¢ nowy pkt 10a.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, w tej poprawce ustalamy nowe brzmienie art. 7b ust. 2. Poprawka, ktorg
panstwo otrzymaliScie na piSmie, ma charakter czysto redakcyjny i stanowi korekte zastosowa-
nych w przepisie odestan.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Adam Nieweglowski:
Biuro Legislacyjne oczywiScie nie wnosi do tego sprzeciwu, natomiast chcieliémy sie wypowie-
dzie¢ w zakresie tych poprawek, ktore beda przyjete. Jezeli tam beda jakie$ konieczne korekty
legislacyjne, to ich dokonamy. Na przyklad w tej poprawce niepotrzebnie w ostatnim zdaniu jest
powtorzony wyraz ust., powinno by¢ ust. 21 3-7, a nie ust. 21 ust. 3-7. P6zniej wprowadzimy te
zmiany w sprawozdaniu zgodnie z technikg legislacyjna. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie. To wlaénie jest znakomity przyktad tej ciezkiej pracy, ktorg
panstwo wykonujecie, zeby przepisy byly jasne i czytelne dla obywateli.

Wobec niewniesienia sprzeciwu do przyjecia poprawki nr 2, ktora dodaje nowy punkt po zmia-
nie nr 10, stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla te poprawke pozytywnie i przyjela poprawke nr 2
pana posta Pyrzyka, ktora dodaje nowa zmiane po dotychczasowej zmianie nr 10, ktéra zostanie
odpowiednio oznaczona w sprawozdaniu.

Przechodzimy do zmiany nr 11. Tutaj mamy dwie poprawki pana posta Pyrzyka — poprawke nr 3
i poprawke nr 4. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, sa to tez poprawki doprecyzowujace. Pierwsza dotyczy dodawa-
nego art. 7cust. 3a, ma na celu doprecyzowanie sposobu wyrazania wartosci liczbowej powierzchni
mieszkalnej oraz uwzglednienie sytuacji, o ktorej mowitem, omawiajac wezesSniejszg poprawke,
w ktorej doktorant jest rowniez studentem.
Kolejna poprawka w tym punkcie dotyczy dodawanego art. 7c ust. 3c zmienianej ustawy
i ma na celu doprecyzowanie sposobu wyrazania wartoSci liczbowej powierzchni.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do zmiany nr 11 badz tez do poprawek? Nie widze.
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W takim razie, czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 3 zaproponowanej przez pana
posla Pyrzyka do zmiany nr 11? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta poprawke.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 4 do zmiany nr 11? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja przyjeta poprawke nr 4 pana posta Pyrzyka.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 11? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyla zmiane nr 11 wraz z poprawkami nr 31 4, ktore zostaly zgloszone przez pana posta Pyrzyka.

Szanowni panstwo, przechodzimy do zmiany nr 12 w art. 5. Tutaj mamy poprawke nr 10
zgloszong przez pana posta Tomaszewskiego. Panie poSle, bardzo prosze o zaprezentowanie.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Réwniez w odniesieniu do ustawy o finansowym wsparciu niektérych przedsiewzie¢ mieszka-
niowych jest cze$¢, ktéra dotyczy Sciezki dojscia do wlasnosci. Ta Sciezka jest ograniczana w tych
propozycjach, zar6wno w zmianie nr 12, jak i w zmianie nr 22c oraz w zmianie nr 24b-d. Propo-
nuje, aby facznie odrzucic te propozycje w wymienionych zmianach. To jest tre$é poprawki nr 10.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Adam Nieweglowski:
Nie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Opinia negatywna z przywolana wcze$niej argumentacja.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do glosowania. Prosze o wyéwietlenie pulpitow.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 10 zgloszonej przez pana posta Tomaszewskiego?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali gltos? Dziekuje bardzo. Zamy-
kam glosowanie.

Prosze o wyswietlenie wynikow. Glosowaly 43 osoby. Za — 16, przeciw — 26, wstrzymalo sie — 1.
Stwierdzam, ze poprawka nr 10 pana posta Tomaszewskiego nie uzyskala wiekszoSci.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Zgtaszam to jako wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle. Prosze o dopelnienie formalnosci w naszych sekretariatach.

Czy sa inne uwagi badZ wnioski do zmiany nr 12 w art. 57 Nie slysze. Stwierdzam, ze Komi-
sje rozpatrzyly te zmiany.

Przechodzimy do zmiany nr 13. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komi-
sje rozpatrzyly zmiane nr 13.

Przechodzimy do zmiany nr 14. Tu mamy poprawke nr 5 pana posta Pyrzyka. Panie po§le,
bardzo prosze.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, poprawka rozwiewajaca watpliwosci interpretacyjne, ktére moglyby
powstaé w zakresie art. 8, ktory w ust. 3a okresla dwa punkty czy dwie przestanki, w przypadku
ktorych bedzie mozna traktowac wniosek priorytetowo. Proponujemy pomiedzy tymi punktami
uzy¢ alternatywy ,,lub”, ktora doprecyzowuje, ze wlaénie priorytetowe rozpatrzenie wniosku
poza wszelka kolejnoScig bedzie mialo zastosowanie w przypadku, kiedy spetniony jest jeden
z warunkéw lub spetnione sg jednoczes$nie te dwa warunki.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki zaproponowanej przez pana posta Pyrzyka? To jest
poprawka nr 5 do zmiany nr 14. Nie stysze sprzeciwu. Wobec tego uznaje, ze Komisje przyjety
te poprawke.

Czy s inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 14? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly zmiane nr 14 wraz przyjeta poprawka.

Przypominam, ze jesteSmy caly czas w art. 5 i rozpatrujemy zmiany w tym artykule.

Czy sg uwagi do zmiany nr 15? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 16. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie stysze. Stwierdzam, ze Komi-
sje rozpatrzyly te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 17. Tu mamy dwie poprawki. Bardzo prosze, pan poset Pyrzyk,
poprawka nr 6.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jedna poprawka...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Przepraszam, panie posle.
Tu mamy poprawke nr 6 pana posta Pyrzyka i poprawke nr 9 pana posta Kamila Wnuka.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne, w jakiej kolejnosci powinni$my rozpatrywac te poprawki?

Legislator Ewelina Roguska:
Tak, dziekuje.
Biorac pod uwage, ze poprawka nr 9 zgloszona przez pana posta Wnuka nadaje brzmienie
calej jednostce redakcyjnej, w zwigzku z tym wydaje sie, ze ona jest dalej idaca i jej przyjecie
powodowaloby bezprzedmiotowos¢ poprawki nr 6.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Stad wlaénie moje pytanie.

Legislator Ewelina Roguska:
Jeszcze jedna rzecz w zakresie poprawki nr 9 pana posta Wnuka. Widzimy to tam, gdzie jest
mowa, , ktéra przed dniem objecia tych udzialéw”. Czy nie nalezatoby tam dopisa¢ ,,lub akcji”?
Wezeéniej w tym przepisie jest ,,na objeciu udziatow lub akeji”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Panie pos§le Michale, bardzo pana przepraszam, ale rozpedzitem sie.

W zwigzku z tym oddaje glos panu postowi Wnukowi w celu zaprezentowania poprawki nr 9.
Od razu prosze odnies¢ sie do uwag Biura Legislacyjnego. Bardzo prosze, panie poSle.

Jezeli bedzie taka potrzeba, to po rozpatrzeniu tej poprawki przejdziemy do rozpatrzenia
poprawki nr 6 pana posta Pyrzyka.

Bardzo prosze, pan poset Kamil Wnuk.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Powiem szczerze, ze tu jest tak gtosno, ze niestety w tej czesci sali nie wszystko slychac z tego,
co mowi sie z przodu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze o to, zeby umozliwi¢ prace paniom i panom postom, ktérzy cheg pracowac nad
tymi waznymi przepisami. Osoby, ktére nie sg zainteresowane i rozmawiaja, moga przeniesé
te rozmowy poza sale Komisji.
Panie poSle, bardzo prosze o przedstawienie poprawki.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Ta poprawka tez ma duze znaczenie w zaleznoSci od tego, czy te wezesniejsze poprawki zostang
przeglosowane, czy tez nie w po6zniejszym procesie legislacyjnym tego projektu ustawy. Celem
poprawki jest zapobiegniecie nadmiernej restrykeji regulacji spotecznego budownictwa czynszo-
wego, gdyz limit 60% oznacza de facto ograniczenie wysokosci partycypacji, jakiej korzystajac
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ze wsparcia publicznego, SIM moga zazadac¢ od najemcy. Jest to do 15% wartosci tej inwestycji.
W tym momencie jest to nadregulacja o tyle, ze w obecnych przepisach prawa istnieje limit
do wysokosci 30% wartosci inwestycji.

JesteSmy teraz na etapie deregulacji, a tutaj mamy nadregulacje, stad tez ta poprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Szanowna Komisjo, kolezanka przedstawila dosy¢ istotng kwestie — pytania pana posta Wnuka
dotyczace zgloszonej przez niego poprawki. Pragniemy zwrdci¢ uwage, ze w polowie tekstu
ta poprawka mowi ,,objecie udzialéw lub akcji w istniejacej SIM, ktora przed dniem objecia tych
udzialow wprowadzita”. Naszym zdaniem powinno by¢ ,,przed dniem objecia tych udziatow lub
akgji”. Nalezy powtérzyé to sformutowanie, poniewaz w tym momencie bedzie to btagd prawny,
poniewaz nie bedzie mowy o ewentualnie objetych akcjach.

W zwigzku z tym wydaje nam sie, ze te poprawke nalezaloby skorygowaé w momencie,
kiedy ona rzeczywiScie by przeszla badz pézniej zostalaby zgloszona jako wniosek mniejszoSci.
Ta poprawka powinna by¢ skorygowana przez pana posta i odpowiednio parafowana, jezeli oczy-
wiscie pan posel i szanowne Komisje sie z nami zgadzajg. Nam sie wydaje, ze to jest konieczne.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Panie poSle, bardzo prosze o ustosunkowanie sie.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje za ten glos rozsadku. Jak najbardziej sie zgadzamy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
W takim razie, panie ministrze, bardzo prosze o stanowisko rzadu do poprawki zgloszonej
przez pana posta Wnuka, ktéra zawiera te poprawke, na ktora pan poset sie zgodzil. Bardzo
prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:

Szanowni panstwo, opinia jest negatywna. W trzech zdaniach uzasadnie, dlaczego tak jest.

Istotg propozycji przedlozenia rzadowego jest zmniejszenie wysokosci partycypacji, ktore
beda mogtly by¢ pobierane przez SIM i TBS od lokatorow. Na przestrzeni lat decyzja i poprzed-
niego rzadu, i obecnego zwiekszamy bezzwrotny grant, z ktérego finansowane jest budownictwo
spoteczne — SIM/TBS. W tej chwili, jak panstwo widzicie, on siega 45%. W tym samym czasie
bardzo mocno rosly ceny mieszkan. W zwigzku z tym przyjmujemy, ze przy bardzo wysokim
grancie 45% TBS/SIM nie powinien bra¢ od przyszlego lokatora partycypacji wyzszej niz 15%.
Obnizamy prog wejscia do systemu dla os6b, ktorym, przypomne, ten system jest dedykowany,
czyli dla 0s6b niezamoznych. Juz dzisiaj 15% czy 10% wartosci nieruchomosci to jest naprawde
zaporowa kwota. Méwimy o Srodkach, ktore trzeba wylozy¢, na ktére nie mozna zaciagnaé
kredytu hipotecznego, tylko komercyjny.

Stad propozycja, zeby Iacznie warto§¢ dofinansowania panstwa i partycypacja nie mogty
przekroczyé 60%. Jezeli TBS chce wziaé wyzsza partycypacje, moze to zrobic, ale obnizajac
warto§¢ grantu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania. Przypominam, ze przedmiotem glosowania
jest poprawka nr 9 zgloszona przez pana posta Kamila Wnuka. Ta poprawka zawiera to uzupet-
nienie, o ktére wnosilo Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze o wyéwietlenie pulpitéw do glosowania.

Kto jest za poparciem poprawki nr 9 zgloszonej przez pana posta Kamila Wnuka do zmiany
nr 17 w art. 57 Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali gtos?
Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.
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Prosze o wySwietlenie wynikow. Glosowato 40 os6b. Za - 17, przeciw — 23, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wiekszo§ci.

Przechodzimy do poprawki nr 6 zgloszonej przez pana posta Pyrzyka. Bardzo prosze o zapre-
zentowanie tej poprawki.

Posel Kamil Wnuk (Polska2050-TD):
Panie przewodniczacy, jezeli mozna, chciatem zglosi¢ poprawki, ktore nie przeszly, jako wnio-
ski mniejszoéci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, panie posle. Bardzo prosze o dopelnienie formalnoéci w sekretariacie.
Panie posle Pyrzyk, prosze o zaprezentowanie poprawki nr 6.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ta poprawka mowi o tym, o czym wspominat w poprzed-
niej wypowiedzi pan mecenas z Biura Legislacyjnego, a mianowicie o zmianie w art. 13 ust. 1b
pkt 11 pkt 2. Po uzytych tam wyrazach ,,tych udziatéw” proponujemy dodaé¢ wyrazy ,,lub akcji”.
Ta poprawka ma na celu ujednolicenie brzmienia tego przepisu z regulacjami dotyczgcymi zlikwi-
dowanego Rzgdowego Funduszu Rozwoju Mieszkalnictwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie poSle.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 6 zaproponowanej przez pana posta? Pyrzyka?
Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje przyjely te poprawke.

Czy sa inne uwagi badZ wnioski do zmiany nr 17 w art. 5? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 17 wraz z przyjetg poprawka.

Przechodzimy do zmiany nr 18? Czy sa uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly te zmiane.

Czy sg uwagi badz wnioski do zmiany nr 19? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly
te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 20. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 21 w art. 5. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisje rozpatrzyly te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 22. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 23. Czy sa uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly te zmiane.

Czy sg uwagi badz wnioski do zmiany nr 24? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly
zmiane nr 24.

Przechodzimy do zmiany nr 25. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam,
ze ta zmiana zostala rozpatrzona przez Komisje.

Przechodzimy do zmiany nr 26. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly te zmiane.

Rozumiem, ze jest poprawka pana posta Pyrzyka, ktéra proponuje dodanie nowego punktu, tj. pkt 27?

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Tak, dokladnie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie pogle, bardzo prosze o uzasadnienie.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, poprawka polega na dodaniu pkt 27, ktory ma tylko i wylgcznie charakter
redakcyjny i stanowi korekte zastosowanych w tym przepisie odestan. Bardzo prosze o przyjecie.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki dodajacej zmiane nr 27 w art. 5? Nie widze.
Stwierdzam, ze Komisje przyjely te poprawke.
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W zwigzku z tym w treSci naszego sprawozdania pojawi sie nowa jednostka redakcyjna —
zmiana nr 27 w art. 5.

Tym samym rozpatrzyliémy caly art. 5.

Przechodzimy do art. 6. Czy sa uwagi badz wnioski do tej jednostki? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisje rozpatrzyly art. 6.

Przechodzimy do art. 7. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly ten artykut.

Przechodzimy do art. 8. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly art. 8.

Przechodzimy do art. 9. Czy sg uwagi badZz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly art. 9.

Przechodzimy do art. 10. Tutajjest poprawka pana posta Tomaszewskiego, to jest poprawkanr 11.
Bardzo prosze, panie posle, o zaprezentowanie poprawki.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysokie Komisje, chce przypomnie¢ pewna historie. Kiedy ustawa o utatwieniach w przy-
gotowaniu i realizacji inwestycji mieszkaniowych byta przyjeta w 2018 r., wéwczas bardzo
krytykowaly ja zwlaszcza samorzady duzych miast. Dzisiaj przedstawiciele tych samorzadéw
sg najwiekszym konsumentem tej ustawy. Trzeba powiedzie¢, ze to, co styszeliémy zwlaszcza
weczoraj, jest zadziwiajgce, bo proponowana zmiana, zacytuje, ,,jest ewidentnym przerzuceniem
zadania zapewnienia parkingéw przy budowanych obiektach mieszkaniowych z deweloperéw
na samorzady. Popieranie tej regulacji przez przedstawicieli duzych miast jest spolegliwym dzia-
laniem samorzadow pod dyktando deweloperow”. Taki jest efekt tego, co panstwo proponujecie.

Co sie zmienia? Otoz w tej ustawie, ktora jest okreslana jako lex deweloper, a stuzyta glownie
stworzeniu utatwien, zeby szybciej budowac mieszkania, wykreSla sie obowigzek zapewnie-
nia przez inwestora budynku mieszkalnego minimalnej liczby miejsc postojowych wynoszacej
co najmniej péttorakrotnosé liczby mieszkan przewidzianej do realizacji w ramach inwestycji
mieszkaniowe]j, natomiast w strefie Srodmiejskiej co najmniej jednokrotnos¢ liczby mieszkan
przewidzianej do realizacji w ramach inwestycji mieszkaniowej. To sie wykresla. Natomiast
pozniej wpisuje sie propozycje, zeby jakiekolwiek obowiazki nie byly narzucone, a gmina bedzie
to dowolnie okresla¢. Gmina moze nawet w ogole nie stworzy¢ zadnych warunkow. To jest wlasnie
istota tej zmiany.

Przestrzegam przed tym, bo panstwo glosujac za takim ksztaltem art. 10 w proponowanej
ustawie, glosowac bedziecie za tym, zeby deweloperzy nie byli do niczego zobowigzani. Przeciez
deweloperzy dostali olbrzymie ulatwienia w tej ustawie. Ale takie ulatwienie, zeby nie zapewnic
miejsc parkingowych, jest jakim$ dziwactwem. Jest tak tylko dlatego, zeby zmniejszyé swoje
koszty, a przerzucié¢ ten obowigzek na samorzady, bo i tak musi by¢ zabezpieczone jakie$ miej-
sce parkingowe. Tak ze proponujemy skre§lenie tart. 10.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze, czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie?
Bardzo prosze, pan minister Lewandowski.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:

26

Szanowni panstwo, na wstepie bardzo dziekuje za niezwykle ciekawg dyskusje w tym zakresie
na wczorajszej Komisji w tym zakresie. Ona rozgrzewala emocje. Winien jestem przekazanie
panstwu kilku informacji i sprostowanie pewnych rzeczy, ktére pojawialy sie w tej dyskusji.

Po pierwsze, bardzo mocno podkre§lam, ze ten przepis zostal wprowadzony na wniosek
samych samorzadow terytorialnych, wiec trudno méwié, ze samorzadom stanie sie krzywda —
chcacemu nie dzieje sie krzywda. Wezoraj mowit tez o tym przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich.
Po drugie, zeby byla jasno§¢, ten zapis nie dotyczy gospodarki miejscami parkingowymi w mieécie
w ogoble i rozwigzywania probleméw parkingowych, ale dotyczy tylko i wylgcznie nowych inwesty-
¢ji mieszkaniowych. Co wazne, nie wszystkich inwestycji mieszkaniowych, ale tylko i wylgcznie
tych realizowanych w oparciu o zapisy specustawy lex deweloper. Pozwoélcie panstwo, ze tylko
przytocze tylko dwie liczby.
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Otéz Sredniorocznie wydaje sie mniej wiecej 3 tys. decyzji o warunkach zabudowy dla
zabudowy wielomieszkaniowej i mniej wiecej tyle samo w oparciu o pozwolenia na budowe.
Mamy do czynienia mniej wiecej z 6 tys. decyzji, w oparciu o ktére realizuje sie inwestycje
budynkoéw wielomieszkaniowych. W oparciu o lex deweloper rocznie buduje sie ich okolo 80.
To, co wezoraj rozgrzewalo emocje i budzito watpliwosci — by¢é moze nasza wina, ze nie przyto-
czyliémy tych liczb — dotyczy tak naprawde 1,5% tylko i wylacznie nowych inwestycji. Chciatbym
zwrocié na to uwage.

Biorac pod uwage przede wszystkim glos samorzgdowcow, trwanie w przekonaniu, ze to samo-
rzady sa odpowiedzialne za wladztwo przestrzenne na terenie miast, podtrzymuje ten zapis
i negatywnie opiniuje poprawke w imieniu rzadu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Bardzo prosze, pani poset Magdalena Kotodziejczak.

Posel Magdalena Malgorzata Kolodziejczak (KO):

Prosze panstwa, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie ministrze, rzeczywiscie wezoraj-
sza dyskusja pokazala, ze temat jest niezwykle trudny. Slyszeliémy, ze Unia Metropolii Polskich
zglosila akces takiemu rozwigzaniu. Natomiast mysle, ze jest przed nami drugie czytanie i warto
wroci¢ do tego tematu, poniewaz on budzi ogromne emocje. Czego by nie méwic, to czasami
nawet te male inwestycje powodujg pewne konflikty spoleczne. JesteSmy od tego, zeby tego
unikac i zawrzeé pewien konsensus.

W zwigzku z powyzszym mysle, ze przed drugim czytaniem mozemy jeszcze spokojnie pody-
skutowac na ten temat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, pani przewodniczacej za te deklaracje.
Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania.
Jeszcze pan przewodniczacy Andrzej Adamczyk. Prosze bardzo.

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, pragne poprze¢ wniosek pana poszta Tomaszewskiego, te poprawke
o skre§leniu zapiséw dotyczacych miejsc parkingowych proponowanych w projekcie ustawy.

Panie ministrze, nie chcialtbym deprecjonowac, trywializowac panskiej wypowiedzi, ale wie pan,
stwierdzenie o tym, ze to na wniosek samorzadow pojawily sie te zapisy, przypomina mi niestety
taka argumentacje, ze ,,coS trzeba zrobi¢, bo na mieScie méwig”. Pytanie, kto mowi, gdzie i jakim
glosem? Wobec czego zgtaszam wniosek o to, aby pan minister przedstawit cztonkom potaczo-
nych Komisji informacje, ile i ktére samorzady wystapily z wnioskami i jakiej tresci byty te
wnioski o wpisanie do projektu ustawy tych przepiséw? Zebym byl dobrze zrozumiany, prosze
o wymienienie, ktore sposrod 2,7 tys. samorzadéw gmin, ponad 370 samorzadéw powiatow
i samorzadow wojewodztw wystgpily o zmiany zapiséw dotyczacych obligatoryjnej realizacji
miejsc parkingowych.

Prosze o przedstawienie tresci tych wystapien. Wiem, ze to jest praca dosy¢ mozolna, ale
oczekuje tego. Nie tyle mam nadzieje, co wnioskuje o to. Jestem przekonany, ze pan minister
przedstawi parlamentarzystom taka informacje w formie pisemnej. Skonczmy wreszcie z powoty-
waniem sie na enigmatyczne oczekiwania czy nadzieje réznorakich srodowisk, méwmy konkret-
nie — kto, kiedy, ile, gdzie i w jakiej formie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje, panie ministrze.
Czy pan minister sie odniesie?

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:

K.S.

Krociutko.

Panie ministrze, wezoraj na posiedzeniu Komisji dwoch przedstawicieli Zwigzku Miast
Polskich czy Unii Metropolii Polskich w osobach pani wiceprezydent Kaznowskiej, pani wice-
prezydent Warszawy, i pani wiceprezydent Gdanska brato udziat w dyskusji. Popieraly one
i mowily o tym, ze to jest wniosek formutowany przez ich samorzady. W imieniu Zwigzku Miast
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Polskich podnosit to czesto uczestniczacy w Komisjach pan Marek Wojcik. OczywiScie przedloze
to w formie pisemnej. MySle, ze mniej watpliwosci powoduje to, ze jest mniej emocji, i mozemy
spokojnie rozmawiac.

Posel Marek Wesoly (PiS):
Poprosimy samorzady o uchwaly.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, pan minister...

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Panie poéle, zgodnie z wnioskiem przedlozymy te dokumenty, o ktére panstwo prosicie
i ktorymi dysponujemy.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Szanowni panstwo...

Posel Andrzej Adamczyk (PiS):
Pragne doprecyzowac swoj wniosek, bo ma on ciezar gatunkowy.
Panie ministrze, jeszcze raz bardzo prosze o przygotowanie informacji dotyczacych samo-
rzadow — ktore samorzady, w jaki sposob i jak precyzowaly swoje oczekiwania w sprawie zmian.
My nie poprzestaniemy na tym glosowaniu, a po przyjeciu ustawy bedziemy starali sie zaintere-
sowac wszystkich tych, ktérzy powinni zbadac, na podstawie czego dokonano tak dalece idgcych
zmian w materii ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, przechodzimy do glosowania. Przypomne, ze przedmiotem glosowa-
nia bedzie poprawka zgloszona przez pana posta Tomaszewskiego do art. 10. Bardzo prosze
o wys$wietlenie pulpitéw do glosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki nr 11 pana posta Tomaszewskiego? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali glos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wy$wietlenie wynikéw. Glosowaly 32 osoby. Za — 10, przeciw — 22, nikt sie
nie wstrzymal. Stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.

Czy mamy inne uwagi badz wnioski do art. 10? Nie widze.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Panie przewodniczacy, chcialbym zglosi¢ wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dobrze.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Ale prosze da¢ mi jeszcze...

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie posle, bardzo prosze o to, zeby pan byl uprzejmy dopeini¢ formalnosci do wnio-
sku mniejszoSci.
Momencik, panie posle, rozumiem, ze to nie jest uwaga do art. 10 ani kolejna poprawka,
tylko glos ogélny, tak?

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Chcialtbym poczyni¢ uwage do wniosku mniejszosci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo prosze.

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Chcialbym prosi¢ panstwa o poparcie tego wniosku, poniewaz chee podac przykiad z duzego miasta.
Kiedy w duzym mieScie dotychczasowe miejsca parkingowe sa wyprzedawane deweloperom,
wysyla sie tych ludzi z samochodami na ulice, a na ulicach wprowadza sie drakonskie ceny
oplat parkingowych, to co ci mieszkancy majg zrobi¢? Przenie$¢ sie z samochodami do nieba?
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W zwigzku z tym prositbym, zeby panstwo sie zastanowili, czyj interes reprezentujecie, takze
w przypadku tych wnioskéw samorzgdow. Wydaje sie, ze wladze samorzadow tych miast
oderwaly sie od rzeczywistosci, a przede wszystkim od mieszkancow.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze, pani mecenas.

Legislator Ewelina Roguska:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Jeszcze krotkie pytanie do art. 10. Czy w zwiagzku z tg nowelizacjg strona rzadowa nie widzi
potrzeby dodania ewentualnie przepisu przejSciowego? Otoz § 30 ust. 1 Zasad techniki prawo-
dawczej mowi, ze kazdorazowo nalezaloby przesgdzaé, czy maja miec zastosowanie nowe przepisy
dotychczasowe, czy tez moze jeszcze inne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Panie ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Nie widzimy takiej potrzeby. Poprosze pana dyrektora Gila o dwa zdania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Panie dyrektorze, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Planowania Przestrzennego w Ministerstwie Rozwoju i Technologii

Michat Gil:
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, pani mecenas, tak, oczywiscie,
stanowi tak przepis zasad technik prawodawczej, natomiast praktyka funkcjonowania naszego
procesu legislacyjnego jest taka, ze jednak wtedy, kiedy stosujemy bezpoSrednio przepis nowy,
w praktyce nie dodaje sie przepiséw przejsciowych. Bez watpienia pozostawienie ustawy bez
takiego przepisu nie bedzie zadnym problemem, a to z tego wzgledu, ze ta nowa regulacja, jako
bardziej liberalna, spowoduje, ze w toku procesu uchwalania tych uchwal na podstawie specu-
stawy mieszkaniowej gmina bedzie mogla swobodnie wybrac sobie, czy zastosuje nowe regulacje,
czy dotychczasowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 10? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyta art. 10.
Przechodzimy do art. 11. Czy sg uwagi badz wnioski do tego artykulu? Bardzo prosze, pani
mecenas, Biuro Legislacyjne.

Legislator Ewelina Roguska:
Pytanie w zakresie art. 11, ktéry zmierza do wprowadzenia nowej normy prawnej w zakresie prze-
pisu przej$ciowego w ustawie zmienianej w art. 11, ktory to przepis przejSciowy juz funkcjonuje.
Dodatkowo dodawany jest przepis przejSciowy w tym projekcie. Pytanie, czy nie bedzie jakichs
watpliwosci interpretacyjnych w zakresie stosowania tych przepisoéw przejsciowych z art. 11
tgcznie z przepisami przej$ciowymi do tego projektu? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Bardzo prosze, ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Prositbym o udzielenie gtosu panu dyrektorowi Tetzlaffowi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Panie dyrektorze, udzielam panu glosu.
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Dyrektor departamentu MRiT Juliusz Tetzlaff:
Postawieni zostaliSmy w naprawde w trudnym przypadku legislacyjnym, bo trzeba bylo popra-
wit w tej ustawie przejsciowy przepis ustawy, ktory wchodzit w zycie w 2022 r. Stosujemy to tak,
zeby zgodnie z literg prawa, po pierwsze wyprostowac zle napisang norme, a po drugie kolejnym
przepisem sprawic, zeby nie dzialala ona wstecz. Dlatego jest ten przepis, a nastepnie przepis
bodajze art. 21, ktory jest przepisem przejsciowym. Mysle, ze dotyczy to podmiotéw profesjo-
nalnych i bedzie to zrozumialy i stosowany przepis.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Rozumiem, ze sprawa zostala wyjasniona.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 11? Nie widze. Stwierdzam, ze artykut zostat rozpa-
trzony przez Komisje.
Przechodzimy do art. 12. Tutaj mamy poprawke nr 8 pana posta Pyrzyka.
Panie po§le, oddaje panu glos w celu zaprezentowania poprawki.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, poprawka dotyczy zaréwno art. 12, jak i art. 14 pkt 11 2.
Poprawka ma na celu zastgpienie wyrazéw ,,do dnia” wyrazami ,,przed dniem”. Ma to na celu
zmiane okreslenia granicznych terminéw w odniesieniu do mozliwosci skladania wniosku
o0 bezpieczny kredyt 2% oraz udzielania finansowego wsparcia na podstawie takiego wniosku.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Mam pytanie do Biura Legislacyjnego, czy przyjecie poprawki nr 8 pana posta Pyrzyka bedzie
oznaczalo rozpatrzenie art. 11?

Legislator Adam Nieweglowski:

Szanowna Komisjo, tak naprawde ta poprawka dotyczy dwoch artykutéw. RzeczywiScie propono-
waliby$my glosowac nad nig podwdjnie — najpierw glosowaé nad zmiang dotyczaca art. 12 oraz nad
zmiang dotyczaca art. 14. Oczywiscie, zakladajac, ze nie byloby zadnych poprawek, to my by$my
wiedzieli, jak to wprowadzi¢, ale w przypadku, gdyby pojawila sie potrzeba co do jeszcze zmiany
tego artykutu, to wtedy nalezaloby analizowac, ktora poprawka jest dalej idgca. Proponujemy
glosowaé nad art. 12 w zakresie zastgpienia wyrazow ,,do dnia” wyrazami ,,przed dniem”, nastep-
nie to samo zrobic¢ w art. 14. Prosimy o dokonanie takiej korekty przez pana posta wnioskodawce,
poniewaz bedzie to czystsze i wtedy nikt nie bedzie mial watpliwosci.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bedziemy mieli dwie poprawki?

Legislator Adam Nieweglowski:
Tak, bedziemy mieli dwie poprawki.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Nad drugg poprawka bedziemy glosowac w przypadku rozpatrywania art. 14.

Legislator Adam Nieweglowski:
Tak, najpierw art. 12 o zastgpieniu wyrazéw i pézniej art. 14.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Panie mecenasie, bardzo dziekuje za to wyjasnienie.
Panie posle — zwracam sie do pana posta Pyrzyka - czy uwzgledni pan sugestie?

Posel Michatl Pyrzyk (PSL-TD):
Tak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Pan poset Pyrzyk uwzglednia te sugestie.
Szanowni panstwo, w zwigzku z tym mamy poprawke nr 8. Ta poprawka zostata zgto-
szona poprzez pana posla Pyrzyka i zawiera korekte, o ktérej mowilo Biuro Legislacyjne, czyli
z poprawki nr 8 pan posel Pyrzyk usuwa czes¢ dotyczaca zmiany w art. 14. To bedzie nowa
poprawka, ktéra zostanie zgtoszona w odpowiednim miejscu.
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Natomiast teraz przystepujemy do zaopiniowania czeSci poprawki nr 8, ktéra odnosi sie
do art. 12. Czy jest przeciw wobec przyjecia poprawki zgloszonej przez pana posta Pyrzyka?
Nie stysze sprzeciwu, stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta.

Czy sg inne uwagi badZ wnioski do art. 12. Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly art. 12.

Przechodzimy do art. 13. Bedziemy go rozpatrywac zmianami.

Przechodzimy do zmiany nr 1. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 1.

Przechodzimy do zmiany nr 2. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 2.

Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 3.

Przechodzimy do zmiany nr 4. Mamy poprawke nr 9 pana posta Pyrzyka.

Panie posle, oddaje panu glos w celu zaprezentowania poprawki.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.

Ta poprawka ma na celu okreslenie terminu dokonania pierwszej wplaty na konto. Tym
samym poprawka doprecyzowuje zasady prowadzenia konta, w tym okreslenie terminu, w ktérym
mozliwe jest niedokonanie wplaty na to konto bez jakichkolwiek konsekwencji. Naszym zdaniem
ta poprawka powinna by¢ rozpatrzona Igcznie z poprawka dotyczaca art. 23, dlatego ujatem
je na jednym druku.

Druga poprawka dotyczy zmiany majacej na celu wylgczenie obecnie zalozonych kont miesz-
kaniowych z nowych zasad dokonywania pierwszej wplaty, poniewaz obecni oszczedzajacy nie
mieliby mozliwoS$ci zastosowania sie do tej regulacji. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Adam Nieweglowski:
Nalezy glosowac Iacznie nad poprawkami nr 9 i nr 18 ze zbioru poprawek pana posta Pyrzyka.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, w zwigzku z tym pytam panstwa, czy jest sprzeciw wobec przyjecia
poprawki nr 9 zgloszonej przez pana posta Pyrzyka, ktora rozpatrujemy lacznie z poprawka nr 18?
Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 9 oraz poprawka nr 18 zostaly rozpatrzone
przez Komisje.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 4? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly zmiane nr 4.

Przechodzimy do zmiany nr 5. Czy sg uwagi badZ wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 6.

Przechodzimy do zmiany nr 7. Mamy tutaj poprawke nr 10 pana posta Pyrzyka.

Panie posle, prosze bardzo.

Posel Michatl Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, jest to poprawka ujednolicajaca tekst w zakresie spojnikow — zastgpienie
slowa ,,albo” spgjnikiem ,,lub”.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie posle.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 10 zgloszonej przez pana posta Pyrzyka?
Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 7? Nie widze. Stwierdzam, ze zmiana nr 7
zostala rozpatrzona przez Komisje wraz z przyjeta poprawka.
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Czy sa uwagi badz wnioski do zmiany nr 8? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyty
te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 9. Tu jest poprawka nr 11 pana posta Pyrzyka.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Jest to poprawka majgca charakter wylacznie redakcyjny, koryguje btedne odestanie funkcjo-
nujace w obecnym brzmieniu ustawy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 11? Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisja
przyjely te poprawke.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do zmiany nr 9? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja rozpa-
trzyly te zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 10. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja
rozpatrzyly zmiane.

Przechodzimy do zmiany nr 11. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly zmiane nr 11 w art. 13.

Przechodzimy do zmiany nr 12. Czy sg uwagi badZ wnioski do tej zmiany? Nie widze. Stwier-
dzam, ze Komisje rozpatrzyly zmiane nr 12.

Tym samym rozpatrzyliémy art. 13.

Przechodzimy do art. 14. Tu mamy poprawke pana posta Pyrzyka i jest to poprawka, ktérg
pan posel Pyrzyk juz prezentowal przy okazji prezentacji poprawki nr 8 do art. 12. Prosze o krot-
kie przypomnienie.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Tak jest. Zgodnie z sugestig Biura Legislacyjnego w art. 14 pkt 12 wyrazy ,,do dnia” zastepujemy
wyrazami ,,przed dniem”. Jest to nowe okre§lenie granicznych terminéw dotyczacych sktadania
wniosku o bezpieczny kredyt.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki zaprezentowanej przez pana posta Pyrzyka? Nie
slysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisje przyjely te poprawke.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 14? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly art. 14 wraz z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do art. 15. Czy sg uwagi badz wnioski? Biuro Legislacyjne, pani mecenas?
Bardzo prosze.

Legislator Ewelina Roguska:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Mamy dwa pytania w zakresie art. 15, ktéry zawiera w sobie odeslanie statyczne, czyli
odestanie do przepiséw prawnych w brzmieniu z okre§lonego dnia. Pierwsze pytanie dotyczy
potrzeby dodawania odno$nika informujgcego o zmianie tytutu. Jest on bardziej charaktery-
styczny dla obwieszczenia marszaltka o tekScie jednolitym anizeli dla tego projektu ustawy.
Czy jest on konieczny?

Po drugie, pytanie w zakresie metryki, do ktérej odsyla ten przepis. Zgodnie z § 160 Zasad
techniki prawodawczej w przypadku odestania statycznego poza datg wejScia w zycie prze-
piséw, do ktorych sie odsyla, podaje sie takze oznaczenie dziennika urzedowego, w ktérym
zostaly ogloszone te przepisy. W trakcie spotkan roboczych pytaliSmy strone rzadowsa i prosi-
liémy juz na Komisji o potwierdzenie, czy podana metryka jest aktualna i zgodna z intencjg
strony rzadowej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Bardzo prosze, pan minister Lewandowski.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Prositbym o udzielenie glos panu dyrektorowi Tetzlaffowi.
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Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie ministrze.
Panie dyrektorze, udzielam panu glosu.

Dyrektor departamentu MRIT Juliusz Tetzlaff:

Wysoka Komisjo, je§li chodzi odnosnik, to chyba nie ma przygotowanej poprawki, wiec jezeli jest

to mozliwe do usuniecia w charakterze dzialania w ramach upowaznienia Biura Legislacyjnego,

to proponujemy wykreslenie. Jesli nie ma takiej mozliwosci, to ten odno§nik nic nie zmienia.
Jezeli chodzi o metryke, to postuzyliémy sie przepisem, ktéry byl wzorem przepiséw, bo ten

przepis juz byl cytowany w innych ustawach, chociazby w ustawie o wakacjach kredytowych.

Wiasnie tam miat takie brzmienie i takg metryke. Proponujemy pozostawic go tu w tym zakre-

sie w takim brzmieniu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Panie mecenasie?

Legislator Adam Nieweglowski:
Zgodnie z weze$niejszymi ustaleniami nie bedziemy tu dokonywac zadnych zmian legislacyjnych.
Jezeli miataby by¢ jakakolwiek zmiana w tym zakresie, to rzad mial jg przemysle¢. Rozu-
miem, ze jezeli nie ma potrzeby zmiany, nie ma poprawki, to my tu nic nie bedziemy zmieniac.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.

W takim razie zwrdce sie do pana ministra Lewandowskiego z proSbg o przeanalizowanie
uwag zgloszonych przez Biuro Legislacyjne i rozwazenie przygotowania poprawki na drugie
czytanie, ktora rozwigzywataby te problemy.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 15?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly art. 15.

Przechodzimy do art. 16. Czy sg uwagi badz wnioski do tego artykutu? Nie widze. Stwierdzam,
ze Komisja rozpatrzyty art. 16.

Przechodzimy do art. 17. Tu mamy poprawke nr 12 pana posla Pyrzyka.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, ta poprawka réwniez ma na celu doprecyzowa-
nie, z jakich zrédet bedzie pokrywany koszt dochodzenia od gminy ewentualnych roszczen
Skarbu Panstwa. Poprawka ta przewiduje, ze koszt tego dochodzenia bedzie pokrywany ze Srod-
kéw Funduszu Doptat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki pana posta Pyrzyka? Nie slysze sprzeciwu. Stwier-
dzam, ze poprawka nr 12 zgloszona przez pana posta Pyrzyka zostala przyjeta.

Czy sa inne uwagi badz wnioski do art. 17?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly art. 17 wraz z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do art. 18. Tu mamy poprawke nr 13 pana posta Pyrzyka.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z uwagi na to, ze komunikat organu powinien
by¢ co do zasady oglaszany w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej, Monitorze
Polskim, proponujemy wlaénie tym zwrotem zastapi¢ wyrazy ,,Dziennik Ustaw Rzeczypospo-
litej Polskiej”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki zgloszonej przez pana posta Pyrzyka?
Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisje pozytywnie zaopiniowaly te poprawke.
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Czy sa inne uwagi badz wnioski do art. 187 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly art. 18 z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do art. 19. Tutaj mamy poprawke nr 14 zgloszong przez pana posta Pyrzyka.
Prosze bardzo, panie posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, z uwagi na zréznicowanie terminow wejscia w zycie
poszczegolnych regulacji zawartych w art. 5 ustawy proponuje sie ustalenie ram czasowych
zlozenia wnioskow, ktore pozostawione bedg bez rozpoznania w odniesieniu do wej$cia w zycie
przepisu przejSciowego. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 14 zgloszonej przez pana posta Pyrzyka
do art. 19? Nie widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze Komisje przyjely te poprawke.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 19?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly art. 19 z przyjeta poprawka.

Przechodzimy do poprawki nr 15 zgloszonej przez pana posta Pyrzyka. Przyjecie tej poprawki
skutkuje dodaniem nowego artykutu po art. 19.

Panie po§le, bardzo prosze o zaprezentowanie poprawki.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.
Ta poprawka ma na celu okreslenie nowego terminu dla kwalifikacji wnioskow o finansowe
wsparcie, ktorych mozna jeszcze dokonaé w 2025 r.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Czy sa uwagi badz wnioski do poprawki nr 15 zgloszonej przez pana posta Pyrzyka? Nie slysze.
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta poprawke nr 15 zgloszong przez pana posta Pyrzyka. Tym samym
w naszym sprawozdaniu pojawi sie nowa jednostka redakcyjna wnoszona tg wlasnie poprawka.
Przechodzimy do art. 20. Tu mamy dwie poprawki pana posta Pyrzyka — poprawke nr 161 17.
Panie posle, bardzo prosze o 1gczne zaprezentowanie tych poprawek.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Dziekuje.

Te poprawki réwniez doprecyzowuja okre§lone zapisy. Pierwsza z nich ma na celu dopre-
cyzowanie w art. 20 ust. 4, ze aktualizacji umowy dokonuje sie w odniesieniu do finansowego
wsparcia, ktore nie zostalo wyplacone przed dniem wejScia w zycie ustawy. Natomiast, jesli
chodzi o zmiane w art. 20 ust. 5, poprawka ta ma na celu doprecyzowanie, ze niniejszy przepis
odnosi sie do wsparcia udzielonego na zasadach okreslonych w przepisach ustawy obowiazujacej
przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie poSle.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 16 zaproponowane] przez pana posla Pyrzyka?
Nie widze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 17 zaprezentowanej przez pana posta Pyrzyka?
Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 20? Nie stysze. Stwierdzam, ze art. 20 zostal rozpa-
trzony przez Komisje wraz przyjetymi poprawkami nr 16 i 17 pana posta Pyrzyka.

Przechodzimy do art. 21. Czy sg uwagi badz wnioski do tego artykutu? Nie widze. Stwier-
dzam, ze Komisje rozpatrzyly ten artykul.

Przechodzimy do art. 22. Czy sg uwagi badz wnioski? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje
rozpatrzyly ten artykut.

Szanowni panstwo, w art. 23 przyjeliémy poprawke nr 18. Ten artykul zostal rozpatrzony
weczesniej, wiec przechodzimy do art. 24.

Czy sg uwagi badZ wnioski? Biuro Legislacyjne? Bardzo prosze, panie mecenasie.
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Legislator Adam Nieweglowski:
Mam pytanie do strony rzadowej. W art. 24 w ust. 1 jest mowa o ,,maksymalnym limicie §rod-
kéw budzetu panstwa”. Prosimy zwroci¢ uwage, ze w art. 25 jest z kolei ,,maksymalnym limicie
wydatkow budzetu panstwa”. Czy taka réznica — tam Srodkow, a tam wydatkow — jest zamie-
rzona? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy pan minister Lewandowski udzieli odpowiedzi? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Prositbym o udzielenie glos panu dyrektorowi Tetzlaffowi.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie ministrze.
Panie dyrektorze, udzielam panu glosu.

Dyrektor departamentu MRiT Juliusz Tetzlaff:
Proponujemy pozostawienie, poniewaz méwimy tu o dwoch réznych ustawach. Oba przepisy
sg skonstruowane w réznych terminologiach i narracjach tych ustaw.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy to wyjasnienie czyni zado§¢?

Legislator Adam Nieweglowski:
Taka jest wola rzadu.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie mecenasie.
Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 24? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly

ten artykul.
Czy sg uwagi badz wnioski do art. 25? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly art. 25.
Czy sg uwagi badz wnioski do art. 26. Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpatrzyly art. 26.
Przechodzimy do art. 27. Tutaj jest poprawka nr 19 pana poslta Pyrzyka.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Michal Pyrzyk (PSL-TD):
Te poprawke otrzymaliScie panstwo na piSmie. Poprawka okre§la nowe brzmienie art. 27, ktory
po prostu zmienia terminy wejScia w zycie okre§lonych przepisow ustawy. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje.
Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki pana posta Pyrzyka? Jest. Prosze o stanowisko
Biura Legislacyjnego.

Legislator Ewelina Roguska:
Panie przewodniczacy, mam tylko pytanie do strony rzadowej w zakresie poprawki i druku.
Chodzi o art. 27 pkt 2. Wymienione sg w nim przepisy, ktore wchodzg w zycie z dniem okreslo-
nym w komunikacie. Pytanie, czy nie nalezaloby powiazaé¢ wejScia w zycie tych przepiséw nie
z komunikatem, a z dniem wdrozenia rozwigzan technicznych, o ktérych mowa w tym komu-
nikacie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, pani mecenas.
Panie ministrze, oddaje panu glos.

Podsekretarz stanu w MRiT Tomasz Lewandowski:
Prositbym o udzielenie glosu pani dyrektor Galczak.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje, panie ministrze.
Pani dyrektor, oddaje pani glos.
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Zastepca dyrektora Departamentu Gospodarki Nieruchomos$ciami Ministerstwa Rozwoju
i Technologii Ewa Galczak:
Komunikat okre§la dzien wdrozenia rozwigzan technicznych, a wiec udostepnienia ustugi w apli-
kacji mObywatel. De facto odestanie do dnia okre§lonego w komunikacie wskazuje nam, ze te
rozwigzania zostang wdrozone wla$nie w momencie, kiedy zostanie uruchomiona ustuga. Analo-
giczne sformulowania zawarte sg tez w ustawie o aplikacji mObywatel. To jest przeniesione
jeden do jednego do tego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje.

Czy te wyjasnienia sg wystarczajgce dla Biura Legislacyjnego? Sa wystarczajace. W zwigzku
z tym mozemy procedowac dale;j.

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia poprawki nr 19 zgloszonej przez pana posta Pyrzyka?
Nie stysze sprzeciwu. Stwierdzam, ze ta poprawka zostala przyjeta.

Czy sg inne uwagi badz wnioski do art. 27?7 Nie widze. Stwierdzam, ze Komisje rozpa-
trzyly art. 27.

Tym samym rozpatrzyliémy wszystkie jednostki redakcyjne w projekcie zawarte w projek-
cie ustawy.

Szanowni panstwo, przejdziemy do zaopiniowania wniosku o uchwalenie przez Sejm projektu
ustawy, zanim przejdziemy do tego wniosku, pan posel Tomaszewski jeszcze pragnie zabrac glos.

Posel Wiodzimierz Tomaszewski (PiS):
Przede wszystkim chciatem jeszcze raz potwierdzié, ze wszystkie wnioski, ktore skladatem, czyli
doktadnie trzynascie, bedg oznaczone jako wnioski mniejszoSci.

Na koncu, przed glosowaniem chcialem powiedzie¢ dwa stowa, ktére sg bardzo istotne. To ocena
tego, co wynika z ksztaltu dzisiejszych glosowan i sprawozdania, jakie bedzie przedstawione.
Oto6z bez naszych poprawek, ktore zglaszaliSmy, stan regulacji, ktére mialy sprzyja¢ budow-
nictwu mieszkaniowemu, bedzie na tyle zly, ze zamiast pomagaé i budowac w coraz wiekszym
zakresie, bedzie hamowanie budowania. To jest dramat. Blokujecie, hamujecie panstwo rozwdj
SIM poprzez utrudnianie im pracy. Nie ma zadnej motywacji, zwlaszcza na obszarze, mozna
powiedzie¢, mniejszych gmin, zeby przystepowa¢ do SIM. Nie ma motywacji ze strony miesz-
kancow, a takze ze strony gmin.

Wezoraj takze byta mowa, ze gminy powinny bardziej decydowaé. Ot6z one bardziej decy-
duja wtedy, kiedy umawiaja sie, jaki ma by¢ ksztalt umowy SIM. Nie nalezy w to ingerowac.
To, co dzisiaj bylo, powinno pozostaé, bo to daje najwieksze efekty. Tym bardziej, ze —jeszcze raz
podkreslam — SIM beda dopiero sie rozkrecac po zgloszeniu wszystkich wnioskéw, majacych juz
pozwolen na budowe... Budowy beda sie rozkrecac. Jednak one nie beda, dlatego ze deklarowane
przez panstwa pienigdze sa tylko na wodzie pisane. Korzys¢ jest niby taka, ze sg utworzone
realne limity, ale one nie bedg wykonane.

Natomiast, jaki tu jest zapisany mechanizm? Ot6z panstwo bedg blokowaé to budownictwo,
bedziecie ulatwia¢ deweloperom, zeby byly mniejsze koszty, wszystkich odsyla¢ do deweloperéw,
bo nie bedzie spolecznego budownictwa. Bedziecie odsyla¢ obywateli do deweloperow, ktorzy beda
Sciggac pienigdze z mieszkancow — taki bedzie efekt tej regulacji. Dlatego w takim ksztalcie nie
jestedmy w stanie poprzeé tego projektu i bedziemy glosowac przeciw, chyba ze bedg uwzgled-
nione wnioski mniejszoéci, ale to sie okaze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.
Szanowni panstwo, w takim razie pragne zapytaé, czy jest sprzeciw dotyczacy sformulowania
wniosku o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy wraz z przyjetymi poprawkami?

Posel Wlodzimierz Tomaszewski (PiS):
Jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
W takim razie przechodzimy do glosowania.
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Szanowni panstwo, poddaje pod glosowanie wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy
wraz z przyjetymi poprawkami. Kto jest za przyjeciem tego wniosku? Kto jest przeciw. Kto sie
wstrzymal? Czy wszyscy panstwo oddali gtos? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie.

Prosze o wySwietlenie wynikow.

Glosowato 30 os6b. Za — 23, przeciw — 7, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze Komisje
podjely wniosek o uchwalenie przez Sejm projektu ustawy wraz z przyjetymi poprawkami.

Komisje muszg wybrac jeszcze posla sprawozdawce, ktére przedstawi sprawozdanie Komi-
sji na posiedzeniu plenarnym Sejmu. Proponuje, aby sprawozdawcg byla pani przewodniczaca
Krystyna Sibinska. Czy sa inne kandydatury? Nie slysze.

Czy pani przewodniczaca wyraza zgode?

Posel Krystyna Sibinska (KO):

Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Mirostaw Suchon (Polska2050-TD):

K.S.

Dziekuje.

Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Komisje wybraly panig przewodniczacg Krystyne Sibinska na sprawoz-
dawce Komisji.

Na tym wyczerpaliémy porzadek dzienny posiedzenia.

Bardzo uprzejmie panstwu dziekuje. Dziekuje wszystkim, ktérzy brali aktywny udziat w tym
posiedzeniu, ktorzy zgtaszali poprawki na rece pana ministra. Dziekuje przedstawicielom mini-
sterstwa oraz przedstawicielom innych ministerstw, urzedow, ktore braly udzial w posiedze-
niu Komisji.

Zamykam posiedzenie Komisji Infrastruktury i Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Poli-
tyki Regionalne;j.

Informuyje, ze protokol posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie
wylozony do wgladu w sekretariatach Komisji w Kancelarii Sejmu.

Zycze panstwu dobrego popotudnia i przypominam, ze o godzinie 17:00 posiedzenie zaplano-
wala Komisja Infrastruktury. To posiedzenie odbedzie sie doktadnie w tym miejscu, w ktorym
jestedmy teraz, a przedmiotem posiedzenia bedzie sprawozdanie z dziatalnosci Najwyzszej Izby
Kontroli w zakresie dzialania naszej Komisji. Zapraszam bardzo serdecznie przedstawicieli
cztonkow Komisji Infrastruktury.
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