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17 grudnia 2025 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Krzakaty (KO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o nie-
zgtaszanie uwag: COM(2025) 685, 689 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. o wspétpracy Rady Ministrow z Prezydentem Rzeczypospoli-
tej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej); COM(2025) 466, 676, 678,

692, 693, 694, 696, 698, 710, 711, 712, 713, 716, 717, 719, 720, 721, 722, 730, 731,
957, C(2025) 7935, 8013 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);
JOIN(2025) 791, COM(2025) 683, 686, 695, 697, 699, 703, 704, 708, 709, 785, 786,
801, 802, 839, 848, 950, 951, 955, 956, 958 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu

z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.),

Il. odpowiedz ministra funduszy i polityki regionalnej na dezyderat nr 2 w spra-
wie zapewnienia kontynuacji wsparcia dla regionéw gérniczych w ramach
sprawiedliwej transformaciji po 2027 roku,

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego i Rady Europejska strategia dotyczaca sztucznej inteligen-
cji w nauce Torowanie drogi dla Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych
w dziedzinie Al (RAISE) (COM(2025) 724 wersja ostateczna) i odnoszace si¢
do niego stanowisko rzadu.

W posiedzeniu udziatl wzieli: Jacek Karnowski sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki
Regionalnych wraz ze wspélpracownikami, Andrzej Szeptycki podsekretarz stanu w Ministerstwie
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wraz ze wspoétpracownikami, Robert Kroplewski mecenas z Polskiego
Towarzystwa Informatycznego, Zbigniew Czachoér - staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger, Monika
Wlodarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspéipracy Miedzynarodowej BSEM,;
Bartosz Pawlowski - ekspert ds. legislacji w Biurze Ekspertyz i Ocen Skutkéw Regulacji, Adrian Grycuk —
specjalista ds. systemu gospodarczego w BEOS.

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):
Dzien dobry panstwu. Prosze o zajecie miegjsc. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw
Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw
Komisji do Spraw Unii Europejskiej, ministrow, a takze towarzyszace im osoby.
Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach Unii Europejskiej,
w stosunku do ktoérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujace doku-
menty: w trybie art. 7 ustawy 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Mini-
strow z Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigza-
nych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2025) 685, 689,
w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. COM(2025) 466, 676, 678, 692,
693, 694, 696, 698, 710, 711, 712, 713, 716, 717, 719, 720, 721, 722, 730, 731, 957, C(2025)
7935, 8013 oraz w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednienia art. 3 ust. 2 ustawy
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z dnia 8 pazdziernika 2010 r. JOIN(2025) 791, COM(2025) 683, 686, 695, 697, 699, 703, 704,
708, 709, 785, 786, 801, 802, 839, 848, 950, 951, 955, 956, 958.

Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie cheg zglosic jakie$ uwagi,
czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania przez Komisje?
Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymie-
nionych powyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Pkt IT to odpowiedz na dezyderat nr 2 Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Przechodzimy
zatem do tego punktu, czyli rozpatrzenia odpowiedzi ministra funduszy i polityki regionalnej
na dezyderat nr 2 w sprawie zapewnienia kontynuacji wsparcia dla regionow gorniczych
w ramach sprawiedliwej transformacji po roku 2027. Rzad reprezentuje pan minister Jacek
Karnowski, sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej. Bardzo prosze
pana ministra o przedstawienie odpowiedzi na dezyderat.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej Jacek Karnowski:

Panie przewodniczacy, szanowni — panie postanki i panowie postowie, szanowni panstwo,
zgodnie z tym dezyderatem trzeba wskazac, ze rzeczywiScie Srodki na sprawiedliwg transfor-
macje bardzo pomogly regionom weglowym. Wspieramy ten dezyderat. Wspieramy, to znaczy,
mozna powiedzie¢, ze przyjeliSmy do wiadomosci. Uwazamy, ze jest stuszny. Jedna moze taka
drobna uwaga. Uwazamy, ze wsparcie dla regionéw weglowych to powinno by¢ takze wsparcie
dla regionéw, ktore wykorzystuja wegiel. Méwimy na przyktad o duzych elektrocieptowniach
czy elektrowniach. Ale poniewaz mowimy o regionach odchodzacych od wegla, to mozemy
przyjacé, ze te regiony tez obejmuje. Wprawdzie teraz nie ma oddzielnego funduszu wyodreb-
nionego w przyszlych ramach finansowych, ale nie bedziemy ukrywac, ze bedziemy chcieli dalej
w sposob szczegdlny wspieraé te regiony. Wobec tego, jezeli panstwo to uznaja, to my oczywiscie
ten dezyderat uwazamy za stuszny.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):

Bardzo panu ministrowi dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy sg jakie$ gtosy? Nie widze. W takim
razie, czy jest sprzeciw wobec przyjecia odpowiedzi na dezyderat Komisji? Nie widze. Stwier-
dzam, ze Komisja przyjela odpowiedz na dezyderat nr 2 w sprawie zapewnienia
kontynuacji wsparcia dla regionow gorniczych w ramach sprawiedliwej transfor-
macji po roku 2027. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu,
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r., komunikatu Komisji
do Parlamentu Europejskiego i Rady — Europejska strategia dotyczaca sztucznej inteligencji
w nauce, torowanie drogi dla Europejskiej Rady do spraw Badan Naukowych w dziedzinie Al,
COM(2025) 724 wersji ostateczna, i odnoszgcego sie do niego stanowiska rzadu.

Rzad reprezentuje pan minister Andrzej Szeptycki, podsekretarz stanu w Ministerstwie
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Panie ministrze, bardzo prosze o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Andrzej Szeptycki:
Panie Przewodniczacy, szanowne panie poslanki, panowie postowie, szanowni panstwo, Euro-
pejska strategia dotyczaca sztucznej inteligencji w nauce to dokument zaproponowany przez
Komisje Europejska, ktérym w najblizszej przyszlo$ci ma sie zaja¢ Rada. To jest kontynuacja
dziatan polskiej prezydencji z pierwszej potowy tego roku, kiedy Rada przyjeta dokument doty-
czacy sztucznej inteligencji w nauce. Giéwne cele tego dokumentu to jest znalezienie odpowiedzi
na narastajgcg luke konkurencyjng pomiedzy Unig Europejska a Stanami Zjednoczonymi
i Chinami w obszarze zaawansowanej sztucznej inteligencji, w szczegolnoéci w zakresie mocy
obliczeniowych, skali badan i komercjalizacji badan.

To jest strategia, ktéra wpisuje sie w szerszy ekosystem polityk Unii Europejskiej Al Act,
EuroHPC, ,Horyzont Europa”. Najwazniejszym zadaniem tego dokumentu ma by¢ systemowe
wlaczenie sztucznej inteligencji do badan naukowych wlaSciwie we wszystkich dyscyplinach,
przy zalozeniu, ze Al istotnie zmienia metody prowadzenia badan naukowych. Jezeli chodzi o...

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):
Panie ministrze, bardzo przepraszam. Prosze panéw i panie posléw o zamilkniecie i udzielenie
mozliwosci panu ministrowi, zeby moégt kontynuowacé, bo to naprawde przeszkadza osobie,
ktéra przedstawia dokument. Bardzo prosze, panie ministrze.
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Podsekretarz stanu w MNiSW Andrzej Szeptycki:

Dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o konkretne dzialania, to strategia proponuje przede wszystkim
powolanie swego rodzaju wirtualnego instytutu Europejskiej Rady do spraw Badan Naukowych
w dziedzinie Al — Resource for Artificial Intelligence Science in Europe. Zadaniem tego zespotu
ma by¢ integrowanie zespolow badawczych, infrastruktury obliczeniowej, czyli fabryk i gigafa-
bryk Al, wysokiej jako§ci danych badawczych, a takze instrumentéw finansowania badan. Innymi
stowy, to, czym ma sie zajmowac ta Europejska Rada, to przede wszystkim przeciwdzialanie
rozdrobnieniu réznego rodzaju inicjatyw badawczych w Unii Europejskiej i w poszczegdlnych
krajach czlonkowskich oraz dzialanie na rzecz stworzenia, zbudowania swego rodzaju masy
krytycznej zasobéw w obszarze, jakim jest sztuczna inteligencja w nauce.

Strategia obejmuje pie¢ kluczowych obszaréw dzialan. Po pierwsze doskonalo§é i talenty
oraz rozwoj europejskiego potencjalu w tym obszarze, po drugie zasoby obliczeniowe, po trzecie
dane, po czwarte finansowanie, po pigte wspotpraca i koordynacja. Strategia podkre§la wreszcie
konieczno$¢ rozwoju bezpiecznej, godnej zaufania i etycznej Al To jest zgodne z dokumentem,
ktory zostal przyjety w trakcie naszej prezydencji.

Jezeli chodzi o nasze stanowisko jako rzadu, to popieramy zaréwno ogélnie te strategie,
jak i idee stworzenia wspomnianej juz Europejskiej Rady. Podkreslamy natomiast konieczno$é
wlaczenia do tych prac wszystkich panstw czlonkowskich, w tym tych o slabszej infrastrukturze.
Podkreslamy potrzebe realnego dostepu polskich instytucji do nowych planowanych zasobéw
i finansowania. Opowiadamy sie za przejrzystym modelem zarzadzania tym nowym przedsie-
wzieciem, a takze za mechanizmami bezpieczenstwa i cyberochrony w tym obszarze. Naszym
zdaniem ta strategia moze pozwoli¢ na zwiekszenie konkurencyjnosci i suwerennosci tech-
nologicznej zar6wno Polski, jak i Unii Europejskiej. Bedzie sprzyja¢ innowacji w sektorach
o0 znaczeniu strategicznym, pozwoli tez potencjalnie Polsce na dostep do zrodel finansowania
i nowych mocy obliczeniowych.

Natomiast jednoczeénie dostrzegamy —i na tym zakoncze — pewne potencjalne ryzyka. One
sg przede wszystkim zwigzane z nadmierng koncentracjg zasobéw w gronie waskich panstw
i o§rodkéw. Kolejne wyzwanie to sg wysokie koszty infrastruktury obliczeniowej i energii, ktora
jest potrzebna, zeby prowadzié obliczenia. Sg ryzyka zwigzane z bezpieczenstwem danych,
z technologiami podwdjnego zastosowania. No i wreszcie ostatnia sprawa to jest potencjalny
odplyw talentéw z Europy Srodkowej, jezeli te pienigdze, te nowe zasoby beda przede wszystkim
w krajach Europy Zachodniej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):

Bardzo panu ministrowi dziekuje. Postem sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset
Jacek Niedzwiedzki. Panie pogle, prosze.

Posel Jacek Niedzwiedzki (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Europejska strategia dotyczaca sztucznej inteligencji w nauce
ma na celu wzmocnienie potencjalu badawczego Unii Europejskiej poprzez szersze wykorzy-
stanie Al w badaniach naukowych, przy jednoczesnym poszanowaniu europejskich wartosci,
zasad etycznych i bezpieczenstwa. Kluczowym elementem strategii jest utworzenie Europej-
skiej Rady do spraw Badan Naukowych w dziedzinie Al RAISE, ktéra jako wirtualny instytut
ma integrowac talenty, dane, infrastruktury obliczeniowej oraz finansowania. Realizacja stra-
tegii jest pozytywnie oceniana przez rzad RP. Ma sie przyczyni¢ do wzrostu innowacyjnosci,
konkurencyjnoéci i suwerennosci technologicznej Unii Europejskiej przy zapewnieniu udziatu
wszystkich panstw czlonkowskich. Rekomenduje poparcie stanowiska rzadu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):

Bardzo panu postowi dzigkuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ chciatby sie wypowiedzie¢ w sprawie
tego dokumentu? Zglasza sie pani posel Danuta Jaztowiecka. Bardzo prosze.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):

M.C.

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, przedstawil pan strategie europejska. Jestem zaintereso-
wana, jak wyglada sytuacja w Polsce, a wiec w jaki spos6b wsparcie finansowe, przewidziane
w programie ,,Horyzont Europa” oraz w przyszlym Europejskim Funduszu Konkurencyjnosci
po 2027 roku, przetozy sie na konkretne dzialania realizowane w Polsce. Jakie strategiczne
korzysci oraz zobowigzania dla naszego kraju wynikaja z tych instrumentéw? W jak sposob
rzad planuje przygotowac polskie uczelnie oraz instytucje naukowo-badawcze do petnego
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wykorzystania nowych mozliwoéci zwigzanych z rozwojem sztucznej inteligencji? Czy juz
panstwo analizujecie koszty, jakie bedg potrzebne, zebySmy sie mocno wiaczyli w realizacje tej
strategii i zebySmy rzeczywiScie stali w gronie liderow, jezeli chodzi o rozwdj sztucznej inte-
ligencji? Czy obecnie polskie uczelnie traktuja sztuczng inteligencje, nauczanie o sztucznej
inteligencji jako priorytet czy niekoniecznie? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Bardzo dziekuje. Pan posel Andrzej Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Ja chcialbym zapytac o rozwdj polskiej wersji jezykowej, jezeli chodzi o sztuczng inteligencje.
Bo jak wiemy, na razie to sie¢ odbywa na zasadzie pewnego wolontariatu, aby polski zasob jezy-
kowy w tym zakresie sie rozwijal. Czy w jaki§ sposob bedziemy to wspierac¢? Bo oczywiScie
rozumiem, ze jezyk angielski to lingua franca, wiec te zasoby sg tam najszersze, ale w moim
przekonaniu ta sprawa, jezeli chodzi o zas6b jezykowy, wydaje sie bardzo istotna nie tylko
ze wzgledow czysto patriotycznych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Bardzo dziekuje. Czy kto§ jeszcze z pan i panéw postow? Nie widze. Jest z nami rowniez ekspert.
Prosze sie przedstawic. Chcial pan réwniez zabraé glos. Teraz jest okazja. Prosze bardzo.

Mecenas z Polskiego Towarzystwa Informatycznego Robert Kroplewski:

Dzien dobry panstwu. Robert Kroplewski. Reprezentuje sekcje sztucznej inteligencji w Komi-
tecie Informatyki Polskiej Akademii Nauk, jak réwniez Polskie Towarzystwo Informatyczne.
Tak sie tez sklada, ze jestem ekspertem w Etycznej Sztucznej Inteligencji przy UNESCO, zgodnie
z tym, ze w 20181 2020 roku czes¢ grup eksperckich na §wiecie wypracowata rekomendacje dla
etycznej sztucznej inteligencji pod egidg UNESCO. Padlo tutaj, ze strategia dla nauki i sztucznej
inteligencji w nauce zostala przyjeta w wyniku prezydencji, i to prawda w sensie formalnym.
Natomiast cata praca koncepcyjna zaczela sie jeszcze w 2017 roku w ramach grupy High Level
Expert, gdzie polscy eksperci byli obecni i doktadnie o to im chodzito, aby powstal wirtualny
instytut badawczy. W tym sensie zatem dziekuje panu ministrowi za przedstawienie tej koncepcji
z tej strony, ze mozemy to popierac jako panstwo.

Natomiast chcialbym tez odnotowaé sytuacje oto takg, ktérg zaznaczy! pan minister,
ze wigzg sie z tym pewne ryzyka. Polska w swojej strategii dla rozwoju sztucznej inteligencji, tej
jeszcze przyjetej w 2020 roku, stawiata na swdj wlasny instytut wirtualny badawczy, ktory miat
zespalac zespoly z réznych regionéw Polski. Mamy doskonalych naukowcow czy to w Lublinie,
czy w Krakowie, w Czestochowie, w Gdansku, w Poznaniu, czy tez w Warszawie. Oni wszyscy
chcieli wyrazi¢ glos i dlatego ja tutaj dzisiaj pozwolitem sobie przyby¢. Poprosili mnie, zebym
wyrazil ten poglad, zeby sprobowac tez znalezé remedium, pewnego rodzaju korespondenta dla
wirtualnego instytutu badawczego w Unii Europejskiej poprzez zbudowanie takiego samego
instytutu w Polsce po to, aby nie doprowadza¢ do nadmiernego odplywu talentow, transferu
wiedzy, do centrum, ktére tam bedzie budowane. Ta wymiana i transfer wiedzy sg bardzo
wskazane dla Polski, natomiast ryzyka, ktore sie wigzg wlaénie z odplywem talentow, sg istotne
i mozemy przeciwdzialaé¢ tylko w ten sposob, ze bedziemy budowa¢ wage naszych instytutow
tutaj, w Polsce.

Powstal instytut AIDEAS. Skoncentrowal w tej chwili duzo kompetencji, i bardzo dobrze,
szczegolnie w obszarze dual use. Natomiast wszystkie regiony i o§rodki naukowe z Polski
potrzebuja skoordynowanego zarzadzania. Unia Europejska dlatego tez proponuje te strategie
do nauki, gdyz uznala jeszcze wiele lat temu, ze jej najwiekszg wada nie jest brak zasobow, brak
rowniez naukowych osiggniec, co pokazujg ostatnie wykresy, ze wcale...

Posel Karolina Pawliczak (KO):
Przepraszam, panie przewodniczacy, na sekunde, bo jezeli towarzystwu z PiS-u nie odpowiada
ta dyskusja, ta rozmowa i w ogéle posiedzenie Komisji, to moze panstwo wyjdZcie sobie. Bo to jest
tak niekulturalne wobec osoby, ktéra mowi. Zachowujecie sie po prostu chamsko.

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):
Bardzo prosze o spokdj.
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Posel Pawel Jablonski (PiS):

Bardzo prosze, zeby ta pani zostala upomniana i zeby nie przerywala, bo ja stucham
tej wypowiedzi. A towarzysze to sg u was.

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):

Bardzo prosze o spok6j. Prosze powstrzymac emocje. Jezeli wszyscy zamilkniemy i wystuchamy
naszego goscia, to naprawde sytuacja nie bedzie sie wiecej wymykaé spod kontroli. Bardzo
prosze o spokdj.

Mecenas z Polskiego Towarzystwa Informatycznego Robert Kroplewski:

Chce jeszcze dodaé, ze Srodowisko skupione wokoé! organizacji, ktore reprezentuje, popiera
budowe wirtualnego instytutu badawczego w Polsce. Zachecam panstwa jako tych, do ktérych
nalezy decyzja polityczna, aby rozwazac tego typu instytucje, ktére moglyby by¢ korespondujace
dla Europejskiego Instytutu Badawczego. W ten sposéb mozemy budowa¢ site polskiej gospo-
darki poprzez tworzenie wlasnosci intelektualnej tutaj, w Polsce, i skalowanie jej na rynek, i site
gospodarki europejskiej po to, zeby wzmacniaé skalowanie europejskiej gospodarki w konku-
rencji $wiatowej z Chinami, ktéra zostala tutaj odnotowana.

Ostatnie badania pokazujg bardzo ciekawg rzecz, dla niektérych moze oczywista, ze Chiny
przoduja w jakichkolwiek rozwigzaniach naukowych, jezeli chodzi o ilo§c i jakos¢, ale weale Stany
Zjednoczone nie sg drugie, tylko, okazuje sie, Unia Europejska od 2020 roku, kiedy przyjeta
swoj kurs znalezienia sie jako trzecie centrum rozwoju sztucznej inteligencji na mapie $wiata,
jest duzo nizej od Chin, natomiast jest juz na trajektorii wzrostowej. Mozemy te trajektorie
wykorzystac dla Polski.

Moge tylko odnotowaé, skoro jestem przy glosie, ze Polska reprezentuje wedle indeksow
swiatowych 33% klasy kreatywnej. Mozemy z tego skorzystac albo nie. To jest ostatni powazny
zasob, skarb naszej spolecznosci. A jednocze$nie badania wskazuja, ze polskie PKB zalezy w 46%
od przeptywu danych elektronicznych, co réwniez pokazuje, ze mozemy albo te dane opraco-
wywac na ich bazie, budowac algorytmy i gospodarke algorytmiczna, albo dac sie opisac cyfrowo
w $wiecie globalnej konkurencji. Dzisiaj to rzeczywiScie nie sg zarty. Juz ten, kto decyduje
o tancuchach cyfrowych wartosci, decyduje o produktywnosci. Tylko pytanie, gdzie ulokowane;.
Czy rynek europejski ma by¢ jednolity, ale jednocze$nie zréznicowany, czy ma by¢ skoncen-
trowany w jednych tylko osrodkach, jak to bywato dotychczas? To jest duza troska oSrodkow
naukowych w Polsce, ale podzielana rowniez przez oSrodki naukowe innych panstw.

Zatem nie ma tu pewnego rodzaju réznicy. Wazne jest to — w tej strategii mowi sie o tak
zwanych KPI, punktach, ktére nalezaloby osiggnaé¢ w agendzie, ktéra bedzie przyjmowana.
Zresztg bardzo dobrze. Natomiast KPI nie wystarcza. Potrzebna jest egzekucja, §wiadome
kierownictwo, ktore harmonizuje luki w rozwoju nauki w kazdym z krajéw Unii Europejskie;j.
Dziekuje bardzo za glos.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo panu dziekuje. Czy jeszcze kto$ chcial zabrac glos? Nie widze. Jeszcze pani poset
Danuta Jaztowiecka. Prosze.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):

Chcialam skorzystaé z pana obecnoéci i zapytac, czy panstwo jako Srodowisko jestescie przygo-
towani, macie jaki§ program, w jaki sposob takie centrum powinno pracowac i czy wspolpra-
cujecie juz z ministerstwem w tej sprawie? Jakie sg wyniki tej wspolpracy?

Mecenas z Polskiego Towarzystwa Informatycznego Robert Kroplewski:

M.C.

Dziekuje bardzo za pytanie. Bardzo wazne.

Jako §rodowisko jesteSmy przygotowani od 2020 roku. Proponujemy koncepcje, rozwigzania,
rowniez regulaminowe, jak to stworzy¢. Ta koncepcja nigdy nie znalazla jakiego$§ wiekszego
postuchu, natomiast jest uznawana jako konieczna i bedzie rzeczywiscie remedium na problemy
laboratoriéw rozproszonych. Tutaj, w tej strategii europejskiej pojawia sie jeszcze dodatkowy
element, ze taczy sie w sie¢ wspotpracy, czyli usieciowienie zasob6w, usieciowienie talentow
i usieciowienie mozliwo§ci skalowania, tgcznie z oSrodkami prywatnymi. Aktualnie w dyskusjach
o powolaniu instytutu AIDEAS ta koncepcja rowniez wyszla na wierzch jako alternatywa badz
ewentualnie uzupelniajgca. Aktualnie postawiono wtasnie na AIDEAS, i dobrze. Natomiast
tamta koncepcja jeszcze nie znalazta w tej chwili decyzji politycznych. Ministra cyfryzacji, tak.
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Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):
Bardzo dziekuje. Do pana ministra byly pytania, ale widze, ze jest jeszcze jedno zgloszenie
do pana. Tak ze prosze.

Posel Adam Gomotla (Polska2025):
Dziekuje. Wysoka Komisjo, to ja takie pytanie doprecyzowujace, bo pan powiedziat co$ inte-
resujgcego o tych zasobach kreatywnych na poziomie 33%, ktére sa pana zdaniem wysokie.
Przyznam, ze brzmi to do§¢ enigmatycznie. Jak by pan mogl troche nam przyblizy¢,
o co tutaj chodzi.

Mecenas z Polskiego Towarzystwa Informatycznego Robert Kroplewski:

Mamy dwa wskazniki, bardzo brutalne, jezeli tak pan pyta o rdzen prawdy. Jeden wskaznik
to ten, o ktorym powiedzialem, ale drugi z kolei — jesteSmy spoleczenstwem, ktore jest na najniz-
szych poziomach co do zdolno$ci wspolpracy grupowe;j. A jezeli chodzi o o§rodki badawcze,
to jest to bardzo wazny temat, zeby wesprzec¢ procesy pracy zespolowej, rowniez transgranicznie
budowac konsorcja. Wracajgc do kreatywnosci, ta kreatywno§¢ przejawia sie przede wszystkim
w innowacyjnosci. W sensie umystowosci polskiej jestesmy traktowani jako ci, ktorzy rozwigzuja
nieoczywiste problemy w sposob praktyczny. O tym mowi indeks globalny, §wiatowy. Z niego
warto korzystac. To jest dobry wskaznik, ktory byl tak naprawde faktyczng podstawg budo-
wania polityki rozwoju sztucznej inteligencji, nie w nauce tylko w ogéle, jako horyzontalnego
dokumentu w 2020 roku.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Bardzo dziekuje i prosze pana ministra o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MNiSW Andrzej Szeptycki:
Dziekuje bardzo za te pytania.

Jesli chodzi o to, jak mamy zamiar wykorzystac przyszly program ramowy ,,Horyzont
Europa”, to mysle, ze tutaj odpowiedz trzeba podzieli¢ na dwa bardziej szczegélowe pytania.
Po pierwsze, ogélnie o naszg strategie negocjacyjna, a po drugie o to, co robimy konkretnie
w obszarze sztucznej inteligencji. Jezeli chodzi o to pierwsze, to nowy program ramowy
ma wedlug obecnych zalozen mie¢ 175 mld EUR na catg Unie Europejska. Nam zalezy na dwoch
kluczowych sprawach. Po pierwsze —1i to jest cel naukowc6w nie tylko z Polski — mianowicie, zeby
ten program byl maksymalnie odseparowany od Europejskiego Funduszu Konkurencyjnosci,
co jest jedng z idei Komisji Europejskiej. Bo obawiamy sie, ze im blizej beda: ten Funduszi ten
program, to tym bardziej tak naprawde przemysl i konkurencyjno$é¢ bedzie zasysac pienigdze
na nauki, a my bySmy woleli, zeby pieniadze szly w drugg strone. W zwigzku z tym jesteSmy
raczej zwolennikami, zeby byta tu maksymalna separacja. Liczymy na wsparcie w szczegdlnosci
Parlamentu Europejskiego w tej kwestii.

Natomiast druga sprawa, to tak jak w przypadku strategii europejskiej, o ktorej juz
tutaj mowitem, jesteSmy przeciwko temu, zeby te pienigdze szly tylko dla wybranych, tylko
dla najlepszych. W zwigzku z tym pomysl, jaki mamy, to zeby projekty finansowane z nowego
horyzontu byly jak najbardziej wielonarodowe. Mowiac hastowo, zeby zamiast pieciu potrzeb-
nych partneréw bylo dziesieciu. Méwie o pochodzeniu z poszczegélnych krajow czlonkowskich.
No bo jezeli zwiekszamy te liczbe, to jest nadzieja, ze do tej dziesigtki zalapig sie nie tylko Fran-
cuzi, Niemcy, Hiszpanie, ale rowniez jakis§ osrodek z Polski. Czy pani poset zatamuje rece, czy...

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):
Pani poset, do mikrofonu prosze, bo inaczej nie bedzie wiadomo w sprawozdaniu.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Tak, zalamuje. Ciekawa jestem opinii eksperta w tym temacie. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MNiSW Andrzej Szeptycki:
Ale to nie tylko w dziedzinie Al, zeby bylo jasne. Méwie o ogélnych zalozeniach, nie tylko w odnie-
sieniu do sztucznej inteligencji, tylko do tego nowego ,,Horyzontu Europa”. Natomiast jesli chodzi
o0 samg sztuczng inteligencje, to odpowiadam tu tez troche na pytanie o modele jezykowe. Trzeba
pamietac, ze centralng, najwazniejszg instytucja rzadowa w tej kwestii jest oczywiscie Mini-
sterstwo Cyfryzacji i oni w tej kwestii grajg pierwszoplanowa role. Myémy od 2024 roku podjeli
z Ministerstwem Cyfryzacji, z Bankiem Gospodarstwa Krajowego, rowniez z Ministerstwem
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Obrony Narodowej wspolprace w tym zakresie, po to, zeby zmapowac i troche — prosze wyba-
czy¢ stowo — uwspolni¢ zasoby, ktére mamy, bo do tej pory nie bylo wiadomo, kto, ile wydaje.
Zeby miec tego i lepsza Swiadomo§¢, i zoptymalizowaé wydawanie tych srodkow, juz w 2024
roku udalo sie w ten sposdb znalezé tgcznie 1 mld zt. Teraz planowane jest powstanie takiej
grupy wysokiego szczebla, ktora réwniez bedzie koordynowal pan wicepremier Gawkowski.

Ponadto tworzymy dwie fabryki sztucznej inteligencji w Krakowie i w Poznaniu. Wartos¢
tych fabryk to jest 85 mln EUR. Réwniez wspélnie z partnerami z krajow baltyckich bedziemy
aplikowac o stworzenie gigafabryki sztucznej inteligencji. To jest kluczowe dziatanie, ktore
bedzie mozliwe po ostatniej Radzie z 9 grudnia, kiedy Rada Unii zgodzila sie na to, zeby powotac
takg nowg forme wspoétpracy, czyli wlaénie gigafabryke sztucznej inteligencji.

Ja tylko przypomne, czym sie r6zni fabryka od gigafabryki. Fabryka sztucznej inteligencji
to jest projekt bardziej zamkniety, o wartosci do okoto 200 min EUR. W przypadku gigafa-
bryk to sg juz projekty wartosci 3-4 mld EUR. I wlasnie takg gigafabryke chcielibyémy razem
z Baltami tworzyc¢.

Natomiast ostatnia uwaga jest taka, ze méwimy w tym przypadku o dziataniach rzadu,
natomiast polskie uczelnie sg autonomiczne i same realizujg, o czym troche juz moéwit pan
ekspert, szerokiego rodzaju dziatania z zakresu zaréwno programoéw studiow, jak i programéw
badawczych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):
Bardzo dziekuje. Czy sa jeszcze jakie§ zgloszenia? Nie widze. Wobec tego chciatbym...

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Ostatnie zgloszenie.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):
Ostatnie zgloszenie, pani posel.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Panie przewodniczacy, chcialabym, zeby prezydium rozwazylo mozliwosé zorganizowania
wysltuchania publicznego w tej sprawie, moze z Komisjg do Spraw Cyfryzacji, zebySmy sie
troszke wiecej dowiedzieli, jak wyglada sytuacja, i by¢ moze mogli bardziej wspiera¢ dzia-
lania §rodowiskowe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Nie ma watpliwosci. Na pewno temat nas wyprzedza o lata Swietne, a my juz nie jesteSmy
w stanie za nim nadazy¢.

Nie widze wiecej zgloszen. Chcialbym zaproponowaé nastepujacg konkluzje: Stwierdzam,
ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu o sygna-
turze COM(2025) 724 wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu.

Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Korzystajac z okazji, chciatbym
zlozy¢ paniom i panom postom, a takze naszemu sekretariatowi Komisji do Spraw Unii Euro-
pejskiej i naszym prawnikom najlepsze zyczenia §wiateczne: zdrowych, radosnych, spokoj-
nych §wiat, czasu dla siebie i najblizszych, dystansu do rzeczywistosci, wzajemnego szacunku,
powstrzymywania czasami emocji, ktore sa niepotrzebne, i pracy na rzecz wspélnego dobra.
Wszystkiego dobrego. Do zobaczenia w przysztym roku.
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