"r
—

X kadencja m

RZECZYPOSPOLITE] POLSKIE)

SEJMU
Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMmisJI DO SPRAW UNII EUROPEJSKIEJ
(NR 118)
z dnia 8 stycznia 2026 .







Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 118)

8 stycznia 2026 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem poset Agnieszki
Pomaskiej (KO), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o nie-
zgtaszanie uwag: COM(2025) 738, 2025/2195(INL) (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. o wspoétpracy Rady Ministréw z Prezydentem Rzeczy-
pospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czton-
kostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej); COM(2025) 446,
714, 715, 718, 734, 755, 756, 764, 774, 778, 779 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r.); JOIN(2025) 977, COM(2025) 688, 728, 729, 733, 735, 736,
737, 739, 740, 741, 744, 746, 748, 749, 750, 751, 752, 757, 758, 763, 765, 766, 772,
781, 783, 860, 940, 944, 980, 1005, C(2025) 8401, 9300 (art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje Rady Ministréw o posiedzeniu Rady
Europejskiej, ktére odbyto sie w dniach 18-19 grudnia 2025 r.;

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego,
Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw:
Komunikat z 2025 r. w sprawie polityki rozszerzenia UE (COM(2025) 690 — wer-
sja ostateczna) i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu;

IV. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady: Strategia w sprawie zastosowania Al (COM(2025) 723 —
wersja ostateczna) i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu;

V. w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek dotyczacy
zalecenia Rady w sprawie kapitatu ludzkiego w Unii Europejskiej (COM(2025)
959 — wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska Rzeczy-
pospolitej Polskiej;

VL. projekt planu pracy Komisji na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2026 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ignacy Niemeczycki sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych wraz ze wspolpracownikami, Dariusz Standerski sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji wraz
ze wspolpracownikami, Sebastian Gajewski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spolecznej wraz ze wspotpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger, Monika
Wlodarska - z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspélpracy Miedzynarodowej; Marcin
Fryzlewicz - ekspert ds. legislacji, Wojciech Zgliczynski - specjalista ds. spolecznych, Justyna Branna
- specjalista ds. finanséw publicznych, Adrian Grycuk - specjalista ds. systemu gospodarczego w Biurze
Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji.
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Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Sekretarz

Dzien dobry. Szanowni panstwo, witam w nowym roku. Wszystkiego dobrego.

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Witam panie postanki, panéw
poslow i panéw ministrow.

Przechodzimy do pkt I, czyli informacji o dokumentach Unii Europejskiej, w stosunku
do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to dokumenty: w trybie art. 7 ust. 4
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy Rady Ministréw z Prezydentem Rzeczypo-
spolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypo-
spolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2025) 738, 2025/2195(INL); w trybie art. 8 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. COM(2025) 446, 714, 715, 718, 734, 755, 756, 764, 774,
778, 779; w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. JOIN(2025) 977, COM(2025) 688, 728, 729, 733, 735, 736, 737, 739, 740,
741,744,746, 748, 749, 750, 751, 752, 757, 158, 763, 765, 766, 772, 781, 783, 860, 940, 944, 980,
1005, C(2025) 84011 9300. Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie
chea zglosi¢ jakie$ uwagi? Nie widze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglaszac
uwag do wymienionych powyzej dokumentow.

Przechodzimy do pkt II, czyli Rada Europejska, ktora odbyta sie 18 1 19 grudnia. Ten punkt
rozpatrujemy w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy.
Bardzo prosze pana ministra Ignacego Niemczyckiego, ktéry reprezentuje Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, o przedstawienie informacji.

stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Zbigniew Niemczycki:
Szanowna pani przewodniczgca, bardzo dziekuje. Zaczne od zyczen wszystkiego dobrego
w nowym roku dla wszystkich.

Grudniowe posiedzenie Rady Europejskiej po§wiecone byto przede wszystkim Ukrainie.
Formalnie na agendzie byly kwestie zwigzane z Bliskim Wschodem oraz z europejska obrong
i bezpieczenstwem. Rozmawiano tez skrétowo o wieloletnich ramach finansowych, o rozsze-
rzeniu, o migracji oraz o geoekonomii i konkurencyjnoéci. Méwigc zupelnie wprost, dyskusja
przede wszystkim dotyczyla spraw ukrainskich. Inne tematy, ktore wymienitem, byly jednak
zupelnie poboczne.

Nadrzednym celem spotkania bylo uzgodnienie sposobu zaspokojenia pilnych potrzeb finan-
sowych Ukrainy. Rada Europejska uwzglednita udzielenie pozyczki w wysokosci 90 mld euro
na lata 2026-2027 w oparciu o zobowigzania zaciagniete przez UE na rynkach kapitalowych,
zabezpieczone tzw. headroomem budzetowym, czyli przestrzenig pomiedzy rzeczywistymi
dochodami budzetu UE w danym roku a limitem zasobéw wlasnych budzetu UE. Odsetki
od udzielonych pozyczek beda finansowane z budzetu unijnego.

Jednoczes$nie liderzy potwierdzili unieruchomienie aktywéw Rosji do czasu zaprzestania
wojny przeciwko Ukrainie i zrekompensowania jej szkod spowodowanych przez te wojne, zgodnie
z poprzednimi konkluzjami Rady Europejskiej, ale takze zgodnie z ostatnimi decyzjami legisla-
cyjnymi Unii Europejskiej wykorzystania art. 122 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europej-
skiej. Pozyczka w wysokosci 90 mld zostanie sptacona przez Ukraine po otrzymaniu reparacji.
Do tego czasu aktywa rosyjskie pozostang unieruchomione, a UE zastrzega sobie prawo do ich
wykorzystania do splaty pozyczki. Oznacza to, ze udzielona przez UE pozyczka zostanie splacona
z majatku Rosji w formie reparacji albo wykorzystania zamrozonych aktywow. I dlatego tez
Rada Europejska wezwala Rade UE i Parlament Europejski do dalszych prac nad tzw. formutg
pozyczki reparacyjnej. Tu liczymy na postep, choé jesteSmy zadowoleni z tego, ze glowny cel,
jakim bylo znalezienie finansowania dla Ukrainy na najblizsze dwa lata, zostal osiagniety.

Liderzy 25 panstw czlonkowskich powtoérzyli swoje zaangazowanie na rzecz wsparcia
Ukrainy i zwiekszania presji na Rosje. Zadeklarowali aktywny udziat UE i panstw cztonkow-
skich w procesie pokojowym oraz gotowo§¢ do udzielenia Ukrainie wiarygodnych gwarancji
bezpieczenstwa. Wezwali do wzmocnienia rezimu sankcyjnego wobec Rosji w 20. pakiecie
dalszego ograniczania dzialania floty cienia i postepéw w dochodzeniu do odpowiedzialnoS§ci
za zbrodnie wojenne.

Drugi wazny temat, w ktorym jednak dyskusja nie byla znaczaca, to rozmowa o nowej archi-
tekturze ram finansowych. Rada Europejska wezwala kolejng prezydencje do prac umozliwia-
jacych terminowe osiggniecie porozumienia, optymalnie przed koncem 2026 r. Chodzi o to,
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zeby$émy nowe fundusze, nowe programy mogli wdraza¢ w zycie mozliwie szybko, tak zeby nie
bylo luki miedzy jednym a drugim budzetem.

Polska popiera szybkie tempo prac, natomiast oczywiScie jako$¢ tego porozumienia ma funda-
mentalne znaczenie. Tutaj nasze priorytety sa niezmienne: polityka spdjnosci, wspélna polityka
rolna oraz kwestie zwigzane z obronnoécia. Juz parokrotnie na ten temat rozmawialiSmy. Je§li
chodzi o rozszerzenie, zgodnie ze stanowiskiem Polski Rada Europejska przywotala znaczenie
rozszerzenia jako geostrategicznej inwestycji w pokdj, bezpieczenstwo, stabilnoé¢ i dobrobyt.
Wezwala panstwa kandydujace do kontynuowania wysitkéw reformatorskich. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ chcialby w tym punkcie zabraé glos? Bardzo prosze, pani
postanka Jaztowiecka, p6zniej pan poset Grzyb.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca.

Panie ministrze, wspomnial pan, ze Komisja zaczela prace nad nowym programem ramo-
wego finansowania Unii Europejskiej. Chcialam zapytaé, na jakim etapie dzisiaj sg prowa-
dzone te prace i czy jest jakas mozliwo$¢, by jednak te wszystkie rozporzadzenia i wszystkie
decyzje zapadly na tyle wcze$nie, zebySmy nie z opdznieniem — jak kazdorazowo — rocznym
czy dwuletnim mogli wykorzystywac te pienigdze. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Dziekuje.
Pan poset Grzyb.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo.

Dla mnie interesujaca byla czes¢, ktora dotyczy konkurencyjnosci. Jest tam m.in. pkt 13b,
aby dorobek prawny poddawany byt testom w warunkach skrajnych. Czy zechcialby pan, panie
ministrze, jaki§ komentarz do tego doda¢? Co to oznacza ,warunki skrajne” w rozumieniu
tych konkluzji?

I druga sprawa to jest kwestia takiego stwierdzenia, ktore tez tutaj zostato zawarte, miano-
wicie dotyczacego probleméw energetycznych. Uzyte tu jest takie bardzo szczegblne stwier-
dzenie, ze potrzebna nam jest prawdziwa unia energetyczna. Odnosze wrazenie, jakby to,
co do tej pory bylo w sprawie powolania unii energetycznej, bylo nieprawdziwe. Czy tez jakis
szerszy komentarz do tego pan minister zechcialby dodaé¢?

Mam tez pytanie, czy sprawa dotyczaca ETS 2 byta w jaki§ sposéb skomentowana. Bo Polska
jest zywotnie zainteresowana tym, aby ETS 2, nie tylko w tej formie, ktora obecnie jest propo-
nowana, zmienic, a jezeli sie nie da, to przynajmniej maksymalnie oddali¢, zwazywszy rowniez
na skutki ekonomiczne i spoteczne, ktére towarzysza temu procesowi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje.
Czy ktos jeszcze z panstwa postéw chciatby zabrac glos? Nie widze. Panie ministrze, bardzo
prosze.

Sekretarz stanu w MSZ Ignacy Niemczycki:
Dziekuje bardzo.

Najpierw pytanie dotyczace wieloletnich ram finansowych. Komisja przedlozyla juz swoja
propozycje w pierwszych dniach prezydencji dunskiej, caly pakiet: rozporzadzenie dotyczgce ram
finansowych, ale tez akty sektorowe. Jezeli chodzi o caly pakiet, to jesteémy w trakcie dyskus;ji,
ktore odbywajg sie w specyficznych ramach, tzw. negotiating box, czyli ramach negocjacyjnych.
To jest taki dokument prowadzony jak na razie przez prezydencje, gdzie sg uwzglednione rézne
opcje. Jeszcze nie dyskutujemy na tym etapie o kwotach, tylko bardziej o kwestiach architek-
turalnych, rozwigzaniach konkretnych polityk. Prezydencja cypryjska ma taka ambicje, zeby
do tych ram negocjacyjnych pod koniec swojej prezydencji wprowadzié¢ juz kwoty, czyli juz
zaczniemy mie¢ fundamentalng dyskusje o tym, jak ten budzet ma w przysztosci wygladac.
Mysle, ze od tego momentu proces negocjacyjny zostanie przejety przez przewodniczacego Rady
Europejskiej. Tak to najczeséciej w praktyce wyglada.
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Jezeli chodzi o pani pytanie dotyczace odpowiednio wezesnego przyjecia aktéw prawnych,
to wlaénie dlatego pojawila sie koncepcja wezwania przez Rade Europejska do mozliwie szyb-
kiego osiggniecia porozumienia. Bo jezeli uda nam sie to polityczne porozumienie zawrzeé
do konca 2026 r., to wtedy mamy szanse wdrozy¢ te wszystkie programy, zwlaszcza polityke
spojnosci, gdzie okres programowania jest do$¢ wazny, w odpowiednim terminie. Zatem tutaj jak
najbardziej. Nie chce mowi¢ w imieniu Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej czy Mini-
sterstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ale wiem, jakie majg stanowisko. W interesie beneficjentéw
jest to, zeby te programy byly przyjete mozliwie szybko. Bedziemy sie o to staraé. Ale tez nie
ma co ukrywaé, ze to sa bardzo trudne negocjacje. Wszyscy to wiemy. Bardzo wazna jest tez
jako§é tego porozumienia, a nie tylko tempo.

Co do pytania pana posta Grzyba o ,, konkurencyjno$¢ w warunkach skrajnych” — dla mnie
to jest taki element nowego jezyka. Nie wiem do konica, do ktérego zapisu pan sie odnosi, ale
ja to interpretuje w ten sposob, ze méwimy o konkurencyjnosci w sytuacjach takich jak sytu-
acja wojenna zwigzana z Ukraing, to po pierwsze. Po drugie, zeby wszelkie nasze dzialania,
takze zwigzane z polityka klimatyczng czy energetyczng, zdawaly egzamin w momentach, gdy
tad §wiatowy zaczyna sie drastycznie zmieniaé. Przewaznie wspieramy tego rodzaju zapisy
we wszelkich deklaracjach, bo to pokazuje, ze konkurencyjno$¢ Unii Europejskiej jest trak-
towana bardziej na powaznie. Te dyskusje tez juz pare razy mieliémy i nie jest to tylko pusto-
slowie, ale faktyczne dostrzezenie coraz trudniejszej pozycji Unii Europejskiej w konteksScie
gospodarczym w §wiecie. Ja to wiec tak interpretuje.

Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z unig energetyczna, to caly czas mamy $wiadomo$¢ tego,
jak wiele jest proceséw w Unii Europejskiej. Jeszcze nie osiggneliSmy stanu idealnego. Tak samo
jest przeciez z rynkiem wewnetrznym. Jezeli chodzi o unie energetyczna, caly czas brakuje wielu
polaczen miedzy panstwami czlonkowskimi. W naszym interesie jest tez to, zeby przynajmnie;j
czesct tych interkonektoréw rozwijac. To jest chyba najwazniejszy aspekt, tez z perspektywy
bezpieczenstwa, na ktory dzisiaj zwracamy uwage.

W przypadku tej Rady Europejskiej ETS 2 nie byt dyskutowany. Jak pan poset moze pamietac,
na poprzedniej Radzie Europejskiej mieliSmy do§¢é wazng dyskusje o ETS 2 i o tym przelo-
zeniu na start o rok i tez o wprowadzeniu pewnego mechanizmu korytarza cenowego. Teraz
wiec jesteSmy w fazie operacjonalizacji tamtych decyzji. Natomiast na tej Radzie Europejskiej,
tak jak powiedzialem, bylo duzo tematéw, natomiast najwazniejszym, absolutnie najwazniej-
szym tematem — i tez czasowo ten temat najwiecej zajal — byta kwestia Ukrainy i finansowania
Ukrainy. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Dziekuje, panie ministrze.
Jeszcze pan przewodniczacy Szynkowski vel Sek.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Dziekuje pani przewodniczgcej.

Panie ministrze, mam takie pytanie dotyczgce konkluzji przyjetych przez Rade Europejska.
Tam jest taki bardzo enigmatyczny ogolny passus dotyczacy migracji w pkt 24. Brzmi on tak:
,Przywolujac swoje poprzednie konkluzje oraz nawigzujgc do niedawnego pisma przewodniczacej
Komisji, Rada Europejska podsumowatla postepy w realizacji tych konkluzji. W tym kontekscie
Rada Europejska wzywa do kontynuowania w trybie priorytetowym zintensyfikowanych prac
nad wszystkimi aspektami zgodnie z prawem unijnym i prawem miedzynarodowym”. Osiagnieto
tu juz naprawde mistrzostwo w tym, zeby powiedzieé¢ o koniecznoSci intensyfikacji wdrazania
paktu migracyjnego w taki sposob, zeby nie drazni¢ opinii publicznej nazewnictwem ,,pakt
migracyjny” i ,,przepisy migracyjne”, bo co do tego jest coraz wiecej watpliwo§ci w réznych
europejskich krajach, natomiast to oczywiscie do tego sie sprowadza.

Mam jednak pytanie, o jakie pismo przewodniczgacej Komisji Europejskiej chodzi.
Bo ja tu w otwartych materialach nie mogltem znalez¢ pisma przewodniczacej Komisji, do ktorego
odwotujg sie konkluzje. Gdyby wiec pan minister zechcial powiedzieé, co jest trescig tego pisma.
Skoro konkluzje sie do tego pisma odwolujg, to zakladam, ze nie jest to pismo o charakterze
niejawnym.
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Sekretarz

stanu w MSZ Ignacy Niemczycki:
Dziekuje, panie posle. Z przyjemnoScig to pismo, ten list, ktory moim zdaniem jest pismem
publicznym, przekaze panu posltowi.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Sekretarz

M.C.

Bardzo dziekuje.

ZakonczyliSmy dyskusje. Stwierdzam, ze Komisja w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. przyjela
do wiadomosci informacje Rady Ministrow o posiedzeniu Rady Europejskiej, ktore
odbylo sie w dniach 18 i 19 grudnia 2025 r.

Przechodzimy do pkt III, dokument COM(2025) 690, czyli Komunikat Komisji do Parla-
mentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu
Regionéw z 2025 r. w sprawie polityki rozszerzenia Unii Europejskiej. Ten punkt rozpatrujemy
w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy. Bardzo prosze
o zabranie glosu przez pana ministra Ignacego Niemczyckiego.

stanu w MSZ Ignacy Niemczycki:
Dziekuje, pani przewodniczgca.

Na poczatek krotkie przypomnienie. Pakiet rozszerzeniowy publikowany jest corocznie.
Tegoroczny raport obejmuje wszystkie 10 panstw objetych polityka rozszerzenia, czyli Ukraine,
Moldawie, Gruzje, szostke panstw Balkanow Zachodnich oraz Turcje. Komunikat zawiera
wnioski i rekomendacje dotyczace wyzwan i reform, ktérymi nalezy sie zaja¢ w kolejnym
okresie, z uwzglednieniem szczegblnych okolicznoéci, ktore wplynely na rozwdj wydarzen
w UE i panstwach kandydujacych, przede wszystkim przedtuzajacej sie agresji Rosji na Ukraine.

Raport zwraca szczegblng uwage na postepy Ukrainy i Moldawii, jak rowniez Czarnogéry
i Albanii na Sciezce akcesyjnej do UE. Obserwowany nowy impuls do rozszerzenia wigze sie
tez z wysokimi oczekiwaniami wobec reform w panstwa kandydujacych. By wesprzeé panstwa
kandydujace w tym procesie, UE skupita sie na wsparciu dla wzmacniania instytucji demokra-
tycznych, rzadow i reformy administracji publicznej, przyspieszyla rowniez tzw. stopniowg
integracje, tworzgc silniejsze powigzania miedzy UE a krajami kandydujacymi i potencjalnymi
kandydatami, w tym poprzez plany wzrostu, oraz zapewniajac im udzial w okre§lonych polity-
kach i programach przed przystgpieniem do UE.

Stanowisko zostalo opracowane przez MSZ w listopadzie, w pelnej wspolpracy z resortami
RP i z uwzglednieniem ich uwag i wrazliwoéci. Chciatbym tez panstwu powiedzie¢, ze w ramach
Ministerstwa Spraw Zagranicznych funkcjonuje taki zespot, ktory zajmuje sie przede wszystkim
rozszerzeniem z innymi resortami. Analizujemy na biezgco wszystkie szanse, ale tez zagrozenia.
JesteSmy wiec do$¢ szczegoltowo przygotowani do tej dyskusji na forum unijnym.

Rzad RP pozytywnie ocenia ten komunikat. W szczegdlnosci doceniamy postepy Ukrainy
i Moldawii, ale takze Czarnogory i Albanii. Wiadze tych krajow poczynily znaczace postepy
legislacyjne w kierunku spelniania standardow unijnych, co zwlaszcza w przypadku Ukrainy
dokonane zostalo pomimo trwajgcej agresji ze strony Rosji. Ale trzeba tez zwréci¢ uwage,
ze takze Moldawia caly czas byta poddawana tej presji hybrydowej ze strony aktoréw rosyjskich.

Proces rozszerzenia pozostaje rygorystyczny — to jest bardzo wazne — sprawiedliwy i chcemy,
zeby byl oparty na zastugach, tzw. based on merit, obiektywnym postepie osiagnietym przez
kazdy kraj objety rozszerzeniem. Proces rozszerzenia przebiega obecnie szybciej niz w ciggu
ostatnich 15 lat, co jest przez nas widziane pozytywnie. Jak méwie o tempie tego procesu,
to trzeba powiedziec, ze to nie jest najwyzsze tempo, ale jednak dostrzegamy intensyfikacje prac.

Teraz skrétowo o panstwach wymienionych w raporcie. Jezeli chodzi o Ukraine, to uwazamy,
ze Ukraina wykazala swoje silne zaangazowanie w Sciezke integracji z UE, postepujac w kluczo-
wych reformach, chociaz nadal potrzebny jest dalszy i staly postep w walce z korupcjg. Chciatbym
tez zwroci¢ panstwa uwage, ze od 1 stycznia tego roku wejdzie w zycie pierwsza decyzja dotyczaca
traktowania Ukrainy w ramach rynku wewnetrznego, dotyczaca zasady roam like at home.
Wizerunkowo, mysle, to bedzie bardzo dobrze postrzegane po obu stronach.

W kontekscie sektora rolnego caly czas podkre§lamy, ze przyszla akcesja i wlaczenie Ukrainy
do jednolitego rynku europejskiego to wyzwanie, przed jakim stanie unijne, ale ze wzgledu
na bliskoS¢ geograficzng szczegélnie polskie rolnictwo i przemyst rolno-spozywczy oraz inne
nasze obszary sektorowe, jak transport. Dlatego akcentujemy koniecznos$¢ petnego wdrazania
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przez Ukraine reform zwigzanych z funkcjonowaniem na wspélnym rynku i dostosowywa-
niem sie ukrainskiego sektora rolnego do norm i standardéw unijnych.

W przypadku Motdawii postepy negocjacyjne stanowig wazne potwierdzenie determinacji
politycznej Moldawii w kontynuowaniu reform na drodze do Unii Europejskiej. Ambicje Kiszy-
niowa sg bardzo wysokie. Moldawia chcialaby zakonczy¢ negocjacje akcesyjne do 2028 r. Z duzym
zadowoleniem przyjmujemy takze kolejne postepy Czarnogéry na drodze do czltonkostwa. Czar-
nogora pozostaje liderem procesu rozszerzenia. Negocjacje akcesyjnie Albanii takze osiagnety
bezprecedensowe tempo. Pie¢ klastrow otwarto w ciggu jednego roku, a otwarcie ostatniego
jest planowane juz niedtugo. Tyle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje.
Sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset Andrzej Grzyb. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca.

Tak jak pan minister byt uprzejmy powiedzie¢, jest to doroczny komunikat adresowany przez
Komisje Europejska do wszystkich zainteresowanych stron — Parlamentu i Rady - o tym, jak
przebiega proces przygotowania do rozszerzenia. OczywiScie od ostatniego rozszerzenia jest
on bardzo spowolniony i gdyby nie fakt zablokowania rozszerzenia o Batkany Zachodnie, ktory
zostal spowodowany przez prezydenta Sarkozy’ego, to mysle, ze bylibySmy w daleko lepszym
miejscu, niz w chwili obecnej jesteSmy. Zdajemy sobie sprawe, ze Baltkany Zachodnie sg miekkim
podbrzuszem Unii Europejskiej, a ze wzgledu na rézne wplywy, ktére tam majg miejsce, jest
to rowniez w naszym interesie.

W pelni sie zgadzam z ocenami, ktore przedstawil pan minister, zresztg one sg w tym komuni-
kacie wyspecyfikowane, ze postepy w przygotowaniu do czlonkostwa zaréwno Ukrainy, Moldawii,
Czarnogory, jak i Albanii sg widoczne. Absolutny regres, jezeli chodzi o Gruzje i w przypadku
pozostalych kandydujacych panstw. Mamy tu brak istotnego postepu w tej sprawie.

Coraz czeSciej powtarza sie tez w opiniach roznych ekspertéw — ostatnio tez taka dyskusja
odbywala sie m.in. w Polsce — co do przyszlosci czlonkostwa Ukrainy... W moim przekonaniu,
jezeli uda sie tam uzyskac w jakikolwiek sposob albo zamrozenie, albo — co byloby najwlasciwsze
- pokadj, to pewnie bedzie tez presja zwigzana z faktem, zeby Ukraine w tym stanie rzeczy przyjac
weze$niej, co dawaloby jej pewnego rodzaju stabilizacje. Mysle wiec, ze te debate powinnismy
rowniez w Polsce odby¢, jak my to widzimy. Bo zobowigzania, ktére padajg ze strony Unii
Europejskiej w kierunku Ukrainy, sg daleko idace. My§le, ze takie jest rowniez oczekiwanie
amerykanskie, ze wezmiemy na siebie ciezar tego, co tez wyrazilo sie decyzjg o 90-miliardowym
wsparciu dla Ukrainy na nastepne dwa lata.

W komunikacie zawarte sg takze wnioski i rekomendacje dotyczace napotkanych wyzwan
i reform. W sposob szczegblny podkresla sie ambicje ze strony Moldowy i w moim przekonaniu
poza Batkanami Zachodnimi sprawa Motdowy moze by¢ bardzo dobrym sygnatem, jezeli chodzi
o panstwa kandydujace, cho¢ z punktu widzenia, tak jak powiedziatem, stabilizacji potrzebne
bylyby pierwsze decyzje o tym, ze rozszerzamy Unie Europejska, co po brexicie jest cigglym
oczekiwaniem.

W pelni popieram pozytywna opinie polskiego rzadu co do kwestii rozszerzenia, aczkolwiek
- jak méwie — potrzebna bytaby poglebiona rozmowa dotyczaca ewentualnego przyspieszenia
procesu, jezeli chodzi o Ukraine. Bo Moldowa nie wydaje mi sie istotnym problemem z punktu
widzenia UE jako caloéci. Dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje, panie poSle.
Otwieram dyskusje. Kto z panstwa chciatby zabraé glos? Pan przewodniczacy Szynkowski
vel Sek i pdzniej pan posel Jabtonski.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
Dziekuje pani przewodniczace;.

Mam takie przekonanie, ze rozszerzenie Unii Europejskiej moze i powinno by¢ jednym z tych
tematow, ktore tacza polska klase polityczng. Do tej pory, wydaje sie, ze kierunkowo wsparcie
rozszerzenia Unii Europejskiej nie stanowilo kontrowersji. Oczywiscie diabel tkwi w szcze-
goblach i istotne jest to, zeby to rozszerzenie, w szczegdlnosci jezeli ma dotyczy¢ tak duzych
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krajow jak Ukraina, uwzglednialo tez skutki i odpowiednie przygotowanie sie Unii Europejskie;j
w taki sposob, zeby polskie interesy, interesy polskich rolnikow, polskich przedsiebiorcow, przy
rozszerzeniu nie byly zagrozone. Ale w mojej opinii to nie powinno sta¢ Ukrainie na drodze
do wejécia do Unii Europejskiej co najmniej od czasu 25 lutego 2022 r., kiedy to wiasnie polski
prezydent jako pierwszy lider panstwa europejskiego wspart ambicje czlonkostwa Ukrainy
w Unii Europejskiej bezposrednio po rosyjskiej agresji. Mialo to tez istotny wymiar polityczny
w tej sprawie. Wydaje sie, ze nie ma bardziej istotnego sporu.

Natomiast chciatem tez podziekowac za przeglad sytuacji, ktory przedstawil tu pan poset
Andrzej Grzyb. On wydaje mi sie trafny. Dzisiaj mamy tez do czynienia z kryzysem rozszerzenia
w Unii Europejskiej, mamy do czynienia z sytuacja, w ktorej od ostatniego rozszerzenia mija 13 lat.
To jest najdtuzszy okres, kiedy Unia Europejska czeka na swoje rozszerzenie. Jezeli odliczymy
okres od traktatow rzymskich do pierwszego rozszerzenia, to pozniej od pierwszego rozszerzenia
to zwykle bylo kilka lat do kolejnego rozszerzenia. W tej chwili mamy juz 13 lat oczekiwania.

W tej chwili ambicja Czarnogéry, a takze Albanii, zeby zakonczy¢ negocjacje odpowiednio
w 20261 2027 r., powinna w mojej opinii napotkac otwartosé ze strony instytucji unijnych. Polska
powinna by¢ takim rzecznikiem zaufania, honest brokerem. Nie wiem, czy jest na to dobre
stowo po polsku. Takim mediatorem miedzy instytucjami unijnymi, ktorych oczekiwania czesto
sg w mojej opinii zbyt restrykcyjne i zniechecajace wobec panstw kandydujgcych, a panstwami
kandydujacymi, ktérych spoleczenstwa przede wszystkim powinny mie¢ poczucie, ze Unia Euro-
pejska rzeczywiScie nie chee ich tylko karmic¢ mirazem przyszlego cztonkostwa, ale rzeczywiscie
chce te panstwa wigczyé w swoje struktury. W szczegdélnosci dotyczy to dzisiaj w mojej opinii
wlasénie panstw Batkanéw Zachodnich, bo Ukraina i Moldawia z przyczyn politycznych to oczy-
wiscie jest wieksze wyzwanie i istotny problem, ale patrzac na progres, to widac, ze o realnym
czlonkostwie w najblizszych dwdch, by¢ moze trzech latach, by¢ moze do 2030 r. mozemy méwié
w odniesieniu do jednego, by¢ moze maksymalnie dwoch krajow. I sg to raczej kraje wlasnie
z regionu Batkanow Zachodnich.

Dziekuje tez panu ministrowi za przedstawienie tej sytuacji. Zachecam do tego, zeby polski
rzad aktywnie angazowal sie w polityke rozszerzenia, bo w mojej opinii ma tutaj wsparcie calej
polskiej klasy politycznej.

Przewodniczgca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje panu przewodniczacemu i przylgczam sie do tego apelu. Absolutnie sie tutaj
zgadzam.
Pan poset Jabtonski.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

M.C.

I ja sie przylaczam, pani przewodniczaca, ale oczywiScie bede rowniez z checig stuzyt pewnymi
sugestiami, jakie elementy powinny by¢ przez Polske szczegélnie podkreslane w tych rozmo-
wach. Nie chce powtarzac calego przegladu pola, jesli chodzi o wszystkie panstwa kandydujace,
bo w mojej ocenie generalnie w polskim interesie jest to, zeby mie¢ z kazdym z tych panstw jak
najScislejsze relacje, a to, czy one ostatecznie wejda, kiedy wejda, na jakich warunkach, to juz
bedzie indywidualnie ustalane.

Natomiast chcialbym wrécié do kwestii, ktora sie juz pojawiata w naszych dyskusjach,
bardzo konkretnej kwestii dotyczgcej Ukrainy. W stanowisku rzadu wskazano, ze Polska stoi
na stanowisku, aby jak najpilniej otwarto formalne negocjacje w ramach klastra pierwszego:
sprawy podstawowe. W tych sprawach podstawowych mieszcza sie rowniez kwestie zwigzane
z praworzadnoscia, z godnoScig ludzka. W zwigzku z tym pojawia sie pytanie o kwestie, ktora
jest niezwykle istotna w naszych dwustronnych stosunkach z Ukrainag, czyli kwestia ekshumacji
ofiar zbrodni ludobdjstwa, do ktorej doszto na Wolyniu, w Galicji Wschodniej, za co odpowie-
dzialni sg ukrainscy nacjonaliSci.

Ta kwestia, o ile wiem, nie zostala w sposoéb wyrazny w tym pierwszym klastrze wskazana.
Przynajmniej tak bylo mniej wiecej pottora roku temu, kiedy pytatem o te sprawe, kiedy to bylo
przygotowywane. Chcialbym zapytaé, czy co$ sie w tej sprawie zmienilo. Czy Polska podjeta
jakie$ dziatania w ramach rozméw akcesyjnych Ukrainy, ktora stara sie o dotgczenie do sojuszu
gospodarczo-politycznego, do ktérego i my nalezymy? Czy Komisja Europejska uzyskata taki
mandat, czy jest taki wymog, aby Ukraina rozliczyla sie ze zbrodni wotynskiej, aby zaprzestata
czczenia zbrodniarzy banderowskich, aby pozwolila nie punktowo, pojedynczo na ekshumacje
w niektorych miejscach, tylko generalnie systemowo? Czy co$ w tej sprawie rzad przez ostatnie
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12 miesiecy zrobil? Bo wedlug mojego stanu wiedzy przez ostatnie 12 miesiecy tego nie bylo.
Moze co$ sie zmienito. Jesli tak, to prosze o informacje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Dziekuje.
Czy kto$ jeszcze z panstwa postow chceiatby zabrac glos? Nie widze. Panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSZ Ignacy Niemczycki:

Dziekuje bardzo.

Panie posle, te dyskusje juz, mam wrazenie, tez z moim udziatem parokrotnie mieliSmy. Nie
wiem, czy moge dzisiaj panu postowi powiedzie¢ co§ nowego. Moge podtrzymacé to, co mowilem
weze$niej, czyli ze sprawa w mojej ocenie jest sprawa stosunkéw dwustronnych i ten rzad
w sprawie na przyklad ekshumacji zrobil wiecej niz wiele poprzednich. Te rozmowy caly czas
trwaja. Mamy konkretne osiggniecia, ktore sg publicznie komunikowane. Jestem przekonany,
ze pan posel jako osoba bardzo zainteresowana tym tematem wie wszystko o konkretnych
dziataniach.

Bardzo dziekuje panu postowi, panu przewodniczacemu za ten apel dotyczacy wspolnego dzia-
lania catej polskiej klasy politycznej na rzecz rozszerzenia. Zgadzam sie i uwazam, ze to jest jedna
z tych rzeczy, gdzie dziedzictwo takze Lecha Kaczynskiego jest bardzo konkretne. Ciesze sie,
ze w sprawie polityki rozszerzenia — nie wszyscy, bo nie wszyscy — ale przynajmniej cze$¢ z nas
nadal méwi jednym jezykiem, poniewaz mysle, ze wiekszo§¢ z nas rozumie, ze rozszerzenie,
takze o Ukraine, jest w naszym strategicznym interesie i ze wzmocni nasze bezpieczenstwo
w sytuacji, w ktorej Rosja caly czas zachowuje sie czy jest wprost agresorem.

Co do naszej roli jako takiego — uzyt pan tego sformulowania — honest brokera, to staramy sie
takg role podejmowacé. Jeszcze do niedawna wiceminister Marek Prawda, zawodowy dyplo-
mata, staral sie wielokrotnie wchodzi¢ w role mediatora miedzy panstwami czlonkowskimi
a panstwami kandydujacymi, zeby rozwigzywac cze§é bilateralnych sporéw. Wiem, ze takie
dziatania byly tez podejmowane w przeszloéci. Tak, czasem, ze tak powiem, za kulisami taka
powinna by¢ rola Polski i staramy sie ja wypelniaé. A przede wszystkim pamietajmy, ze Polska
jest najlepszym dowodem na to, ze polityka rozszerzenia dziala i ze dzieki naszej obecnosci UE
jest silniejsza. Mamy wiec wszystkie argumenty, mamy mandat do tego, zeby o rozszerzeniu
mowié w sposob pozytywny. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje.

Zamkneli$my dyskusje. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wiadomos$ci informacje
rzadu na temat dokumentu o sygnaturze COM(2025) 690 — wersja ostateczna i odno-
szgcego sie do niego stanowiska rzadu. Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do pkt IV, dokument COM(2025) 723, czyli komunikat Komisji do Parlamentu
Europejskiego i Rady: Strategia w sprawie zastosowania Al. Bardzo prosze o przedstawienie
stanowiska rzadu przez pana ministra Dariusza Standerskiego, sekretarza stanu w Minister-
stwie Cyfryzacji.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Dariusz Standerski:
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Bardzo serdecznie dziekuje, pani przewodniczgca.

Wysoka Komisjo, strategia w sprawie zastosowania sztucznej inteligencji ma wesprzec
dazenia Unii Europejskiej do osiggniecia celu ustalonego w programie ,,Droga ku cyfrowej
dekadzie”, aby do 2030 . trzy czwarte firm w Unii Europejskiej stosowalo rozwigzania oparte
o sztuczng inteligencje. Dodatkowo rozwigzania zaproponowane w komunikacie majg wzmocnié
unijng suwerenno$¢ w zakresie rozwoju tej technologii.

Do szczegélowych celow nalezy zaliczy¢ zwiekszenie wykorzystania sztucznej inteligencji,
szczegoblnie wérdd matych i érednich przedsiebiorstw, poprawe konkurencyjnoéci europej-
skich galezi przemyshu, zwlaszcza tych o strategicznym znaczeniu gospodarczym, jak rowniez
rozszerzenie korzysci spotecznych plynacych z implementacji rozwigzan sztucznej inteligencji.
Komisja Europejska w komunikacie planuje zrealizowac¢ te cele poprzez realizacje sektorowych
inicjatyw flagowych w jedenastu wybranych sektorach, rozwigzywanie probleméw o charak-
terze przekrojowym, zwlaszcza w zakresie wykorzystania tej technologii w sektorze matych
i §rednich przedsiebiorcow, oraz ustanowienie jednolitego mechanizmu zarzadzania w ramach
Unii Europejskie;.

M.C.
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Na realizacje celow strategii ma zostaé przeznaczony dodatkowy 1 mld euro z istniejacych
programéw Unii Europejskiej, takich jak ,,Horyzont Europa” i ,,Cyfrowa Europa”. Strategii
wykorzystania sztucznej inteligencji towarzyszy strategia sztucznej inteligencji w nauce, ktora
obejmuje inicjatywe przewodnig Resource for Al Science in Europe, w skrécie RAISE. Uzupet-
nieniem strategii bedzie strategia danych, ktéra zostanie ogloszona przez Komisje Europejska
w nastepnych miesigcach.

Zaproponowane w dokumencie dzialania zmierzajace do wzmocnienia Unii Europejskiej,
w tym Polski, w obszarze wykorzystania sztucznej inteligencji stanowig istotny element trans-
formacji cyfrowej. Rzad popiera zaproponowane dzialania, jednocze$nie dostrzega potrzebe
wprowadzenia korekt i doprecyzowan, ktére umozliwig pelniejsze wykorzystanie potencjatu
synergii miedzysektorowej oraz zapewnig spdjnos¢ legislacyjna.

W tym kontekscie nalezy pozytywnie oceni¢ kwestie absorpcji technologii w firmach oraz
warto zwréci¢ uwage, ze aby w sposob skuteczny wspiera¢ stosowanie technologii, niezbedne
jest zbudowanie zaplecza kompetencyjnego i infrastrukturalnego w przedsiebiorstwach. Tym
bardziej pozytywnie nalezy oceni¢ inicjatywy infrastrukturalne w ramach Apply AI Strategy, m.
in. fabryki oraz gigafabryki sztucznej inteligencji.

Dodatkowo warunkiem niezbednym do efektywnego i odpowiedzialnego stosowania sztucznej
inteligencji sg dobrze przygotowane dane do analityki gospodarczej, dlatego oczekujemy
na kontynuacje prac w zakresie unijnej strategii danych.

Sektory, o ktorych méwilem, ktore sg wskazane w komunikacie, to m.in. opieka zdrowotna,
robotyka, produkgja, obronno§é i bezpieczenstwo, mobilno$¢, transport i motoryzacja, tacznoscé
elektroniczna, energia, klimat i Srodowisko, sektor rolno-spozywezy, sektor kultury i sektor
kreatywny oraz media, sektor publiczny. Jest to odpowiedz i jest to dopasowane do innych stra-
tegii unijnych, a z drugiej strony przygotowane przez Ministerstwo Cyfryzacji. Przygotowana
polityka rozwoju sztucznej inteligencji do 2030 r. odpowiada na zaprezentowane zalozenia
Komisji Europejskie;j.

Z uwagi na powyzsze rzad pozytywnie ocenia zaproponowany komunikat oraz oczekuje
dalszej pracy w zakresie w szczegolnoS§ci wsparcia inwestycji oraz wdrozen, majac na uwadze,
ze do dalszego rozwoju sztucznej inteligencji w Unii Europejskiej niekoniecznie potrzebujemy
nowych regulacji. Potrzebujemy natomiast takich dokumentow jak zaprezentowany komunikat:
Strategia w sprawie zastosowania Al. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje.
Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pan posel Jan Kanthak. Bardzo prosze.

Posel Jan Kanthak (PiS):

Wysoka Komisjo, nalezy pozytywnie oceni¢ prace Unii Europejskiej nad strategia dotyczaca
sztucznej inteligencji. Warto zwrécié uwage, ze sztuczna inteligencja praktycznie kazdego
dnia sie rozwija. Unia Europejska sie zorientowala troche chyba za pdzno, ale dobrze. Lepiej
pozno niz weale.

W ramach tego dokumentu zaklada sie, ze do 2030 r. 75% firm w Unii Europejskiej bedzie
korzystalo ze sztucznej inteligencji. I tak jak pan minister wspomnial, sg tu wskazane sektory.

Warto zgodzi¢ sie ze stanowiskiem rzadu, ze w tym dokumencie troche brakuje informacji,
planéw zwigzanych z walkg z naduzywaniem sztucznej inteligencji, z negatywnymi skutkami
stosowania sztucznej inteligencji, ale ufam, ze tego typu rozwiazania znajda sie tez w innych
dokumentach opracowywanych w ramach Unii Europejskiej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje, panie poSle.
Otwieram dyskusje. Czy kto$ chciatby zabra¢ glos w tym punkcie? Bardzo prosze, pani
postanka Jaztowiecka.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):

M.C.

Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca.

Panie ministrze, w listopadzie zostala przyjeta zaktualizowana strategia rozwoju sztucznej
inteligencji w Polsce. Chciatam zapytaé, czy wystepuja jakie§ rozbieznosci miedzy strategia
europejska a polska. My mamy dosy¢ mocno zaawansowane te rozwigzania, mamy juz wska-
zane mapy wdrozen. I tu chcialam zapytaé, czy one sg spdjne, czy sie réznig i jezeli — to czym?
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Powiedzial pan o nowym dokumencie, ktory ma powstaé¢ w Komisji Europejskiej, dotyczacym
wprowadzania danych. Czy Polska uczestniczy w pracach nad tym dokumentem? Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Dziekuje.
Nie widze wiecej zgloszen. Panie ministrze.

Sekretarz stanu w MC Dariusz Standerski:

Bardzo serdecznie dziekuje za to pytanie. Publikacja komunikatu Komisji Europejskiej byta
przyczyna opoznienia ogloszenia polskiej polityki rozwoju sztucznej inteligencji z tego wzgledu,
ze konsultacje polskiej polityki zakonczyliSmy na poczatku wrzesnia tego roku, a w pazdzierniku
zostal ogloszony komunikat bedacy przedmiotem dyskusji Wysokiej Komisji. ZdecydowaliSmy,
zeby wnie$¢ dodatkowe poprawki, ktore uspdjniajg brzmienie polskiej polityki z propozycja
Komisji Europejskiej. Dlatego wiasnie w listopadzie zostala ogloszona polityka, ktora jest spojna
zarowno ze stanowiskiem wiekszo§ci uczestnikow konsultacji publicznych, ktére przeprowadza-
lismy w polowie tego roku, jak i z komunikatem Unii Europejskiej w tym zakresie. Natomiast
Polska uczestniczy w pracach nad europejska strategig danych. Polska jest tez jednym z panstw,
ktére nadaja rytm tej dyskusji, poniewaz, co nalezy podkreslié¢, w zakresie danych i otwarcia
danych Polska jest liderem nie tylko w Unii Europejskiej, ale rowniez na §wiecie. Jest to wspélna
praca wielu rzadéw. Przez wiele lat budowano pozycje Polski w zakresie zarzadzania danymi,
dzieki czemu dzisiaj w §wiatowych rankingach juz od kilku lat jesteSmy na podium, jezeli chodzi
o dane. Dlatego to polskie rozwigzania stanowig podstawe propozycji wypracowywanych w tej
chwili przez Komisje Europejska. Bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje.

ZamkneliSmy dyskusje. Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje
rzadu na temat dokumentu o sygnaturze COM(2025) 723 - wersja ostateczna i odno-
szgacego sie na niego stanowiska rzadu. Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Przechodzimy do pkt V, dokument COM(2025) 959, czyli wniosek dotyczacy zalecenia Rady
Unii Europejskiej w sprawie kapitalu ludzkiego w Unii Europejskiej. Bardzo prosze pana mini-
stra Sebastiana Gajewskiego, podsekretarza stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spoltecznej, o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Sebastian Gajewski:
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Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, mam przyjemnosé¢ przedstawi¢c Wysokiej
Komisji stanowisko rzadu do zalecenia Rady Unii Europejskiej w sprawie kapitatu ludzkiego
w Unii Europejskiej. To jest zalecenie Rady Unii Europejskiej, ktére jest czescig pakietu jesien-
nego semestru europejskiego zaplanowanego na 2026 r. Celem tego zalecenia Rady Unii Euro-
pejskiej jest zwiekszenie konkurencyjnosci Unii Europejskiej przez przeciwdzialanie niedoborom
kadrowym w nowoczesnych sektorach gospodarki, od biotechnologii, przez przemyst obronny,
po nauki $ciste. Chodzi o takie sektory gospodarki, ktére wymagaja zaawansowanej wiedzy
i umiejetnoSci, w szczegdlnosSci zwigzane z wiedzg Scislg. To zalecenie jako realizacje tego celu
wskazuje §rodki zwigzane z dzialaniami panstw czlonkowskich w sektorach edukacji, szkol-
nictwa wyzszego oraz w szczegoélnosci ksztalcenia zawodowego.

Zalecenie formuluje kilka zasadniczych celow. Po pierwsze, jest to wzmacnianie umiejet-
nosci podstawowych, takich jak czytanie, pisanie, liczenie, nauki §ciste, umiejetnosci cyfrowe,
obywatelskie i finansowe. Tutaj Rada Unii Europejskiej wychodzi z zalozenia, ze jesli zostang
wzmocnione umiejetnosci podstawowe wérod uczniow, wérod dzieci, wérod mlodziezy, to potem
liczba nisko wykwalifikowanych pracownikow po prostu bedzie mniejsza.

Po drugie, chodzi o wzmocnienie ksztalcenia wyzszego w obszarze STEM, czyli nauka,
technologia, inzynieria, matematyka. Obszar STEM jest w tej chwili z punktu widzenia Rady
Unii Europejskiej obszarem priorytetowym. W tym obszarze mamy najwieksze luki umiejet-
noSci w Unii Europejskiej. Sg one przyczyna niedoborow kadrowych na rynkach pracy w Unii
Europejskie;j.

Po trzecie, chodzi tu o wzmocnienie ksztalcenia i szkolenia zawodowego. Rada Unii Europej-
skiej identyfikuje takie problemy jak negatywne stereotypy dotyczace ksztalcenia zawodowego,
czyli po prostu postrzeganie ksztalcenia zawodowego jako gorszego od ksztalcenia ogblnego,
potrzebe zwiekszenia jego jakoSci, inkluzywnogci, takze ze wzgledu na plec.

M.C.
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Po czwarte, inwestycje w edukacje i umiejetnoéci. Tu Rada Unii Europejskiej uwaza, ze nalezy
zachecac poszczeg6lne panstwa czlonkowskie do dokonywania wydatkéw publicznych nakie-
rowanych na edukacje i ksztalcenie zawodowe, pobudzaé¢ wydatki prywatne na ksztalcenie
zawodowe i wykorzystywac $rodki unijne, w tym w szczegélnoéci z Europejskiego Funduszu
Spotecznego Plus, na cele zwigzane z edukacjg i ksztalceniem zawodowym.

Stanowisko rzadu ma konkluzje pozytywna, poniewaz to zalecenie nie wywoluje zadnych
skutkéw prawnych dla Polski, nie wywoluje rowniez skutkow finansowych, a skutki spoleczno-
-gospodarcze s posrednie i oceniamy je jako pozytywne. Zwracamy jedynie uwage na potrzebe
zaangazowania Komisji Europejskiej w realizacje celow sformutowanych w tych zaleceniach,
poniewaz w tym projekcie wskazane sg jedynie cele dla panstw czlonkowskich, natomiast nie
ma celéw dla Komisji Europejskiej. Zwracamy réwniez uwage, ze przyjecie tych zalecen, a dalej
rozliczalno$¢ ich realizacji w ramach semestru europejskiego nie moze prowadzi¢ do harmo-
nizacji systeméw edukacji, a wskazniki realizacji celow, ktore sg wskazane w tym zaleceniu,
nie mogg zostac okre§lone jako wiazace. Podkreslamy rowniez, ze musimy myslec o edukacji
w kategoriach dlugofalowych, a zatem nie mozemy ogranicza¢ myslenia o edukacji wyltgcznie
w kategoriach potrzeb biezgcych, potrzeb rynku pracy, bo one sg dynamiczne, a edukacja daje
samodzielng warto$¢ dodana, niezalezna od biezacych potrzeb rynku pracy. Ale nasza konkluzja
jest pozytywna. Bardzo dziekuje.

Przewodniczgca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje.
Sprawozdawcg do tego dokumentu jest pani postanka Anna Kwiecien, ale w jej imieniu opinie
przedstawi pani postanka Agnieszka Wojciechowska van Heukelom. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):

M.C.

Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, mam zaszczyt przedstawi¢ panstwu opinie posta spra-
wozdawcy pani Anny Kwiecien, ktéra z przyczyn od niej niezaleznych nie mogta wzig¢ udziatu
w tym posiedzeniu. Jest to opinia dotyczaca wniosku zalecenia Rady Unii Europejskiej w sprawie
kapitatu ludzkiego w Unii Europejskiej zawartego w dokumencie COM(2025) 959 — wersji osta-
tecznej oraz odnoszacego sie do niego projektu stanowiska Rzeczypospolitej Polskie;.

,,To nie jest wizjonerska strategia, lecz kolejna biurokratyczna iluzja, ktéra ignoruje realne
problemy rynku pracy, narzuca nierealistyczne cele i grozi dalszg centralizacja wladzy w Brukseli
kosztem suwerennoSci panstw czlonkowskich. Przypomnijmy pokrotce, co proponuje Komisja
Europejska w tym dokumencie z 25 listopada 2025 r. To pierwsza kompleksowa rekomendacja
Rady Unii Europejskiej na temat kapitatu ludzkiego, majgca adresowac niedobory umiejet-
nosci, wspierac zielong i cyfrowg transformacje oraz zwieksza¢ konkurencyjno$é Unii Europej-
skiej. Ustanawia cele do 2030 r. w nastepujacy sposob: 45% uczniow w ksztalceniu zawodowym
w modelu STEM, czyli interdyscyplinarne podejscie, ktore taczy nauke, technologie, inzynierie
i matematyke w praktyczne, oparte na projektach uczenie, 32% studentéw wyzszych w modelu
STEM, 80% dorostych z podstawowymi umiejetno§ciami cyfrowymii 60% w uczeniu sie przez
cale zycie. Dzialania obejmujg sze$¢ obszarow: adresowanie niedoboréow w sektorach strate-
gicznych, wzmocnienie podstawowych umiejetnoSci, rozwoj, ksztalcenie i szkolenie zawodowe,
edukacje wyzsza, inwestycje oraz inteligencje umiejetnosciowa z uzyciem sztucznej inteligencji.

To wszystko brzmi bardzo imponujaco. Niestety to fasada. Krytyka zaczyna sie od funda-
mentow. Po pierwsze, rekomendacja opiera sie na neoliberalnej ideologii — kapitat ludzki, gdzie
ludzie sg traktowani jak zasoby do optymalizacji, a nie jak obywatele z prawami. Jak pokazuje
analiza podobnych inicjatyw, takich jak , Europejski program na rzecz umiejetnosci” ogloszony
w 2020 ., jest to skupienie na upskillingu i reskillingu — obie formy potrzebne i akceptowalne —
ale bez dostrzegania problemu niskich wynagrodzen, przeciazenia pracg, przerzucania odpo-
wiedzialnoéci na jednostki zamiast na systemy spoteczne i pracodawcow. W Europie, gdzie
niedopasowanie umiejetno$ci utrudnia konkurencyjno§¢, ta propozycja nie oferuje niczego
nowego. Jest to powtarzanie bledéw z przeszioSci bez realnych zmian.

Po drugie, cele sg nierealistyczne i oderwane od rzeczywistosci. 60% dorostych w uczeniu sie
przez cale zycie w obliczu starzejacego sie spoleczenstwa i regionalnych dysproporcji, jak
w Polsce, to czysta utopia. Rekomendacja ignoruje réznice miedzy krajami. Co dziata w Niem-
czech, moze sparalizowac gospodarke w Polsce czy na Wegrzech. Promocja migrantéw z krajéw
trzecich do wypelnienia luk bez adekwatnej ochrony lokalnych pracownikéw grozi dumpin-
giem spoltecznym i napieciami. Gdzie tu sprawiedliwo$¢ miedzypokoleniowa, o ktorej mowi
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dokument? Zamiast tego widzimy ryzyko dalszej polaryzacji. Bogate kraje przyciggaja talenty,
a peryferyjne straca.

Trzeci aspekt to biurokracja i ingerencja. Zachety do partnerstw publiczno-prywatnych,
usuwanie barier w uznawaniu kwalifikacji czy uzywanie sztucznej inteligencji do prognoz rynku
pracy brzmig nowoczesnie, ale w praktyce oznaczajg wiecej regulacji z Brukseli. To naruszenie
subsydiarnoéci. Dlaczego Komisja Europejska ma dyktowac, jak Polska ma ksztaltowaé nauczy-
cieli w STEM czy promowac kobiety w technologiach? Cele takie jak 20% kobiet w modelu STEM
to kolejna sztuczna regulacja ignorujaca specyfike kazdego panstwa i regionu. A inwestycje?
Rekomendacja méwi o Europejskim Funduszu Spotecznym, EFS EU, bez nowych §rodkow,
bo to sg tylko puste slowa. Brak realnego finansowania z UE decyduje, ze ocena tych zalecen
stanowi tylko ambitne oczekiwanie, ale bez realnego dzialania, chyba ze od razu w sposéb
jednoznaczny wskazemy, ze obcigzenie spadnie na budzety narodowe.

Projekt stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej przygotowany przez Ministerstwo Rodziny, Pracy
i Polityki Spolecznej niestety zbyt tagodnie podchodzi do tych wad. W agendzie na 8 stycznia
2026 r. Komisja do Spraw Unii Europejskiej podkresla koordynacje z europejskim semestrem
i konwergencja spoleczng, ale pomija krytyke.

Nasza prezydencja w 2025 r. powinna byta by¢ wykorzystana do urealnienia tego dokumentu.
OczywiScie, jak sie czyta dokument, to brzmi ambitnie, nowocze$nie, wrecz wizjonersko, ale
obawiam sie, ze to ponownie nierealistyczne oczekiwania, oderwane od realiow poszczegdlnych
panstw, w tym Polski. Dlatego jako posel sprawozdawca zalecam wstrzymac sie od glosowania.
Na marginesie, zastanawiajace jest, ze partnerzy spoleczni nie przekazali swoich stanowisk,
a mysle, ze ich stanowisko powinno by¢ uwzglednione przy ocenie tego dokumentu”. Poset
Anna Kwiecien.

Ja tylko od siebie dodam, ze w mojej ocenie rowniez tego typu regulacja w pewnym sensie
stanowi zagrozenie dla naszej suwerennosci, dla spraw korzystnych dla Polek, Polakow i Polski.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Dziekuje, pani posel.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ chcialby jeszcze zabraé glos w tym punkcie? Pan przewodni-
czacy Szynkowski vel Sek.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (PiS):
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Bardzo dziekuje pani przewodniczace;j.

7 wieloma argumentami, ktére wskazala pani poset, mozna sie zgodzic. To nie jest rozsadny
wniosek Komisji Europejskiej dotyczacy wprawdzie soft law, czyli tzw. nielegislacyjnego projektu,
bo zalecenia Rady Unii Europejskiej, ale zwracam uwage, ze kompetencje dotyczace edukacji
i ksztalcenia zawodowego nalezg do kategorii kompetencji, gdzie UE ma tylko charakter
wspierajacy. Nie sg to kompetencje ani dzielone, ani tym bardziej wylgczne po stronie Unii
Europejskiej. Nie wydaje sie w polskim interesie, zeby w tym obszarze tak mocno harmoni-
zowac prawo. Tymczasem to zalecenie ma jasny cel, ze ma ono ambicje by¢ krokiem wiasnie
w kierunku harmonizacji pewnych rozwigzan w krajach cztonkowskich. I cokolwiek by rzad
nie pisal w swoim stanowisku, ze nie moze to by¢ wstep do takiej harmonizacji, to jaki jest inny
cel? Nie udawajmy. Przeciez Komisja nie wydaje tego projektu zalecenia po to, zeby tak ogélnie
poczynié sobie refleksje, tylko dgzy do tego, zeby objaé ten obszar pewnego rodzaju harmonizacja.

I teraz jest pytanie, czy w interesie Polski jest harmonizacja, ktora na przyktad polega na tym,
zeby wnioskowac o skoncentrowanie sie na nauce czytania i pisania, prawda? Czy to jest dzisiaj
w Polsce problem, ksztalcenie tego podstawowego elementu edukacyjnego, jakim jest czytanie
i pisanie? A co$ takiego jest zawarte w zaleceniu, ze na tym powinny sie koncentrowaé kraje
czlonkowskie. Dalej w rozwinieciu jest, ze taka koncentracja krajéw Unii Europejskiej powinna
by¢ w zwigzku z osobami wykluczonymi i imigranckimi.

Ja bym wolal, zeby jednak polski system ksztalcenia, w szczegblnosci ksztalcenia zawodo-
wego, obejmowal skoncentrowanie sie na ksztalceniu wysokiej klasy specjalistow w zawodach,
ktore sg potrzebne w naszym kraju, w zawodach, w kt6érych nie mamy do czynienia z rebrandin-
giem ze strony innych panstw, gdzie nie wycigga sie osob dobrze wyksztatconych, tylko tak sie
ksztalci, w takiej jakosci, zeby te osoby przede wszystkim mogly nam stuzyé tutaj, w kraju.
Wydaje mi sie, ze musimy mie¢ w ogéle wlasny pomyst na ksztalcenie zawodowe i na edukacje,
a nie by¢ elementem kiepsko wykrojonych puzzli jakich$ pomystéw w Unii Europejskiej.

M.C.
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Dlatego wstrzymanie si¢ w tej sprawie to jest absolutne minimum. Ja bym sie zastanawiat,
czy w ogole nie glosowacé przeciw tak nierozsadnym pomystom, ale powiedzmy, ze to rzeczywiscie
ma charakter niewigzacy, wiec nie ma co nadawac temu zanadto rangi. W zasadzie powinno sie
zlekcewazy¢ to zalecenie, tak bym powiedzial. Natomiast poniewaz nie warto lekcewazy¢ sygna-
lizowanych zagrozen, dlatego wstrzymanie sie rzeczywiscie jest chyba najrozsadniejszym kierun-
kiem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Dziekuje, panie przewodniczacy.
Czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos w tym punkcie? Je§li nie, to... Pani postanka Jazlo-
wiecka i p6zniej panu ministrowi oddam glos.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):

Panie ministrze, w swoim dokumencie Komisja Europejska wskazuje wyzwania takie jak:
niedopasowanie kompetencji do potrzeb rynku pracy, niedobory wykwalifikowanych pracow-
nikéw w sektorach strategicznych, niskie uczestnictwo dorostych w uczeniu sie przez cate
zycie, utrzymujace sie nierownosci edukacyjne spolecznie, terytorialnie, cyfrowe, presje demo-
graficzng i starzenie sie w spoleczenstwie. Checialam sie dowiedzie¢, jak Polska wyglada na tle
innych krajow, jezeli chodzi o redukcje tych problemoéw, ktore wskazuje Komisja Europejska.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

Bardzo dziekuje.
Wiecej zgloszen nie ma. Panie ministrze, bardzo prosze odpowiedzie¢ na pytania i odnie$¢
do wypowiedzi.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:

M.C.

Bardzo dziekuje.

Bardzo dziekuje za wszystkie glosy w dyskusji. W pierwszej kolejnoéci chciatbym podkre-
§li¢, ze ten wniosek Komisji Europejskiej dotyczy zalecenn Rady Unii Europejskiej, a zatem, jak
shusznie zwrdcit uwage pan przewodniczacy Szynkowski vel Sek, jest to dokument niewigzacy.
Nie sluzy on harmonizacji, nie zawiera wigzacych dla panstw czlonkowskich norm prawnych,
nie obowigzuje w przestrzeni prawnej poszczegblnych panstw cztonkowskich. On jest doku-
mentem o charakterze koordynacyjnym w obszarze, gdzie Unia Europejska, tak jak rowniez
zauwazy! pan przewodniczacy Szynkowski, ma jedynie kompetencje wspierajgce, zatem wspiera,
koordynuje, uzupelnia dzialania panstw cztonkowskich, ktére sa podejmowane w ich obszarze
kompetencji. Takim obszarem jest edukacja.

Do przyjmowania zalecefr w obszarze edukacji, ksztalcenia zawodowego, polityki i rynku
pracy istnieje wyrazna podstawa traktatowa w Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,
w art. 165 i 166 tego traktatu. Przyjmowanie tego rodzaju zalecen nie jest niczym nadzwy-
czajnym. Jezeli zobaczymy zalecenia, ktore sktadaja sie na poszczegélne pakiety semestru
europejskiego, to tam mamy tego rodzaju rozwigzania, czyli: diagnoze i dalej sformutowane cele
do realizacji dla panstw czlonkowskich. A te cele nie maja charakteru wigzacego, tylko sa pewng
sugestig dla panstw cztonkowskich, ktore nastepnie w dialogu w ramach rozliczania semestru
europejskiego sg lub nie sg w mniejszym lub wiekszym stopniu realizowane zgodnie z kompe-
tencjami panstw czlonkowskich i zgodnie z naszg wewnetrzng ocena. Taka jest idea zalecen
Rady Unii Europejskiej, ktore sg czeScig poszczegolnych pakietow semestru europejskiego.

Moéwie o tym wszystkim po to, zeby rozwiaé panstwa obawy dotyczace tego, ze ten dokument
zawiera jakie$ regulacje prawne, zmierza do harmonizacji prawa w poszczegdlnych panstwach
czlonkowskich albo tworzy po naszej stronie — Polski czy innych panstw cztonkowskich - jakies
wigzace obowigzki, bo tak oczywiscie nie jest.

Dlaczego Rada Unii Europejskiej, a Komisja Europejska jako inicjator zajmuje sie problema-
tyka edukagji i ksztatcenia zawodowego w panstwach cztonkowskich? Dlatego ze ze wzgledu na to,
ze mamy cztery swobody, na ktore sklada sie chociazby swoboda przeptywu osob i ustug, mamy
jeden rynek pracy w Unii Europejskiej. W duzej mierze wiec, oczywiScie z roznym natezeniem,
mierzymy sie z podobnymi problemami na polskim rynku pracy czy na innych rynkach pracy.
Stad inicjatywa, zeby pewne elementy probowac koordynowac i ustalac¢ wspdlnie cele polityczne.

Tak ze nie ma tu mowy o harmonizacji, nie ma wiekszych obaw. Uwazam, ze duza czes¢
tej diagnozy, ktéra jest punktem wyjScia do tych zalecen, odnosi sie takze do Polski. Tak,
w Polsce takze mamy deficyty zaawansowanych umiejetnosci w obszarze STEM, czyli inzynierii,
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matematyki, nauk Scistych i przyrodniczych, a sg to wiedza i umiejetnosci kluczowe dla rozwoju
zaawansowanej gospodarki, na czym nam takze zalezy.

Jezeli chodzi o dziatania, ktére my w Polsce podejmujemy - o to pytata pani postanka Jazto-
wiecka — pozwole sobie oddac glos dyrektorowi Departamentu Rynku Pracy w naszym mini-
sterstwie, ktory na biezaco zajmuje sie tymi problemami.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Rynku Pracy Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki
Spolecznej Marcin Wiatrow:
Dziekuje bardzo.

Odpowiadajac na pytanie, je§li chodzi o kwestie przeciwdzialania wystepujgcym niedoborom,
to Polska, jesli chodzi o samo zjawisko, boryka sie z podobnymi problemami jak wiekszo§¢ panstw
Unii Europejskiej. Jak popatrzymy na dokumenty analityczne prognozujace zapotrzebowanie
na konkretne zawody, to sg w duzej mierze podobne zawody. Tak jak mowit pan minister, zawody
wymagajace umiejetnosci Scistych, zawody STEM, ale takze wykwalifikowane zawody do prac
fizycznych. Jesli chodzi o dziatania, jakie podejmujemy, to zwrécitbym uwage na jedng statystyke.
Od kilkunastu lat w Polsce mamy spadajacg liczbe 0s6b w wieku produkcyjnym, mniej wiecej
od 2010 r. Jednoczeénie liczba 0sob zatrudnionych w Polsce w tym okresie wrosta. Obecnie sie
ustabilizowala, lekko spada, ale wzrosta. Czym to mozna wyttumaczy¢? Mozna to wyttumaczyc
szybszym w Polsce niz w Unii Europejskiej przyrostem wspoétczynnika aktywnosci zawodo-
wych. Mamy juz w tej chwili te wartosci powyzej, co bylo bolaczka w Polsce, réwniez z uwagi
na nizszg aktywnos$¢ niektérych grup, jak kobiety, niepetnosprawni. To oczywiscie dalej jest
bardzo powazne wyzwanie, ale mozna powiedziec¢, ze w ostatnim okresie wspotczynnik aktyw-
nosci zawodowej w Polsce przyspiesza. To jest tez niezwykle istotne z uwagi wlasnie na zmniej-
szajacq sie i bedaca sie zmniejsza¢ w kolejnych latach liczbe osob w wieku produkeyjnym.

Z takich dziatan, ktore podejmujemy, zaczne moze od dzialan analitycznych. Warto §ledzié,
bo co roku publikujemy krétkoterminowa prognoze zawodow deficytowych: barometrzawodow.
pl. Bardzo atrakcyjnie rowniez od strony wizualnej mozna zobaczy¢, jakie sg w danym roku
zawody deficytowe, nie tylko na poziomie Polski, wojewodztwa, ale takze na poziomie kazdego
powiatu, a takze przyczyne tego deficytu, czyli czy to jest brak oséb, czy brak kwalifikacji stwier-
dzanych przez pracodawcow. Jakie to ma zastosowanie? Szerokie. Dla doradcéw zawodowych,
dla os6b, ktore konczg jakis etap edukacji, ale takze dla urzedéow pracy. To tam wlasnie, w tych
zawodach, jest najwiecej szkolen czy sugeruje sie bezrobotnym wlaénie takie przekwalifikowanie.

Co jeszcze mozna dodac? Jesli chodzi o kwestie dzialan aktywizacyjnych, dziatan zmie-
rzajacych do tego, zeby ograniczaé deficyty, to od kilku lat, my§le nawet, ze od kilkunastu,
jest to w dokumentach strategicznych dotyczacych rynku pracy. Teraz takim najwazniejszym
dokumentem jest plan rozwoju publicznych stuzb zatrudnienia, ktory byl tez czescig kamienia
milowego. W ,,Planie rozwoju publicznych stuzb zatrudnienia na lata 2025-2027” jest szereg
takich dziatan. Jest to jeden z gtéwnych priorytetow. Szereg takich dzialan jest wskazanych.

Dodatbym jeszcze — bo pojawiala sie kwestia watkéw migracyjnych — ze zgodnie z polityka
migracyjng jesteSmy zobligowani do tego, zeby w wiekszym stopniu niz do tej pory wigzaé
migracje do Polski z zawodami deficytowymi. Dlatego z tego wzgledu powstaje w ministerstwie
projekt rozporzadzenia dotyczacego zawodow deficytowych. W tych zawodach wnioski dotyczace
zezwolen na prace i wizy bedg rozpatrywane w pierwszej kolejnosci. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Bardzo dziekuje.
Nie widze wiecej zgloszen. ZakonczyliSmy dyskusje. Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
w trybie art. 8 ust. 2 ustawy dokument o sygnaturze COM(2025) 959 - wersja osta-
teczna i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP. Komisja podzielila stano-
wisko rzgdu. Rozumiem, ze jest...

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Przepraszam, pani przewodniczgca, ale...

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Rozumiem, ze jest proéba o glosowanie tego stanowiska.
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Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ale to jest daleko idace nieporozumienie — méwienie, ze Komisja przyjela stanowisko rzadu,
bo my$my zglaszali...

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Ale zgodnie...

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ale mgj przedmowca wyszedl z zalozenia, ze nie ma zadnego sprzeciwu. Jest sprzeciw,
bo my uwazamy, ze powinno sie glosowac przeciwko tym zapisom.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Tak. Ja wlaénie to powiedzialam. W zwigzku z tym glosujemy. Bardzo prosze panstwa postow...

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ale to pani przewodniczgca przed glosowaniem wie, jaki bedzie wynik? Ale tre§¢ musi by¢
precyzyjna.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):
Jesli nie przeglosujemy tego stanowiska, to mozemy wtedy dalej rozmawiaé. Bardzo prosze.
Kto jest za przyjeciem konkluzji, ktérg przed chwilg zaproponowalam? Kto jest przeciwny?
Kto jest przeciwny - to czerwony, kto sie wstrzymat — zotty. Bo tu slysze, ze kolory sg potrzebne.
Wszyscy zaglosowali. Dziekuje bardzo.

Glosowato 23 postow i postanek; za — 17, przeciw — 5, wstrzymat sie — 1. Konkluzja zostata
przyjeta.

Przechodzimy do pkt VI, czyli rozpatrzenia projektu planu pracy Komisji na okres
od 1 stycznia do 30 czerwca. Plan pracy otrzymali panstwo mejlem. OczywiScie w miare potrzeby
w trakcie tego pierwszego polrocza, jeSli bedzie potrzeba, zeby sie zajaé jakim§ konkretnym
tematem, to bedziemy takie posiedzenia zwolywali, tak jak na przyklad na nastepnym posie-
dzeniu Sejmu odbedzie sie posiedzenie Komisji w sprawie konkurencyjnosci Unii Europejskiej
wobec partneréw zewnetrznych.

Czy sa jakie$ uwagi do planu pracy? Kto§ chciatby zabraé glos? Nie widze. W zwigzku z tym
stwierdzam, ze Komisja uchwalita...

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Pani przewodniczaca, czy jest taka mozliwosc, zeby w spornych decyzjach wychodzacych z Unii
Europejskiej, na przyklad Mercosur, delegacja z Polski spotykata sie z postami parlamentéw
narodowych innych krajow, zeby to przedyskutowac? Bardzo czesto takie rozmowy przynosza
bardzo dobre efekty. To tylko takie moje pytanie do rozwazenia przez Komisje.

Przewodniczaca posel Agnieszka Pomaska (KO):

OczywiScie, jest. Takie spotkania zresztg w roznych formatach sie odbywajg. Podstawowym
formatem, gdzie tez rozmawiamy, czesto nieformalnie, sg spotkania w ramach prezydencji,
chociazby spotkanie COSAC, spotkania tematyczne. Mamy zaplanowane spotkanie w ramach
Trojkata Weimarskiego, Grupy Wyszehradzkiej, spotkanie w ramach krajow baltyckich. Tak
ze takie rozmowy bedziemy oczywiscie odbywac. OczywiScie, jest taka mozliwoSc¢.

Czy sa jeszcze jakie§ pytania, uwagi? Nie widze. W zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisja
uchwalila plan pracy na okres od 1 stycznia do 30 czerwca 2026 r.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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