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12 marca 2026 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Krzysztofa
Truskolaskiego (KO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

I. wtrybie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady
Ministrow z Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem
w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady zmieniajagcego zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 883/2004 w spra-
wie koordynacji systemoéw zabezpieczenia spotecznego oraz rozporzadzenie
(WE) nr 987/2009 dotyczace wykonywania rozporzadzenia (WE) nr 883/2004
(Tekst majacy znaczenie dla EOG i Szwajcarii) (COM(2016) 815 wersja osta-
teczna) i odnoszaca sie do niego informacje rzadu,

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych
w formacie ministréw ds. handlu, ktére odbedzie si¢ w dniu 26 marca 2026 r.,

lll. propozycje tematéw kontroli do planu pracy Najwyzszej Izby Kontroli na 2027 rok.

W posiedzeniu udziat wzieli: Sebastian Gajewski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej wraz ze wspélpracownikami, Michal Baranowski podsekretarz stanu w Minister-
stwie Rozwoju i Technologii wraz ze wspotpracownikami, Robert Lisicki dyrektor Departamentu Pracy
Konfederacji Lewiatan, Maciej Wronski prezes Zwigzku Pracodawcow ,, Transport i Logistyka Polska”.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Monika Wlodarska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspéipracy Miedzynarodowej BSEM; Bartosz
Pawlowski i Pawel Koscielny - eksperci ds. legislacji w Biurze Ekspertyz i Oceny Skutkow Regulacji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Dzien dobry. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum.
Witam serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej, mini-
strow, a takze towarzyszace im osoby.

Od razu przechodzimy do pkt I, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
Whniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajgcego zmienia-
jace rozporzgdzenie WE nr 883/2004 w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecz-
nego COM(2016) 815 oraz odnoszacej sie do niego informacji rzadu. Rzad reprezentuje pan
minister Sebastian Gajewski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki
Spotecznej. Bardzo prosze pana ministra o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Sebastian Gajewski:
Bardzo dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, mam przyjemnoS$¢ przed-
stawi¢ projekt aktualizacji stanowiska rzadu do wniosku legislacyjnego Komisji Europejskiej
dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenia
8831 987 w sprawie koordynacji systemow zabezpieczenia spotecznego.

W pierwszej kolejnosci cheiatbym zwréci¢ uwage Wysokiej Komisji, ze nie jest to stanowisko
rzadu, ale aktualizacja stanowiska rzadu, dlatego ze ten wniosek legislacyjny Komisji zostat
zgloszony w 2016 roku i w nastepstwie tego wniosku w 2017 roku zostato przyjete stanowisko
rzadu. Niemniej jednak ze wzgledu na fakt, ze prace nad tym wnioskiem legislacyjnym Komisji
toczg sie juz dziesigty rok, ksztalt tego projektu, jak rowniez zakres spraw spornych i tych, ktére
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sg jeszcze w procesie negocjacji, ulegal zmianom. W zwigzku z tym postanowiliSmy przedstawic¢
aktualizacje tego stanowiska, dlatego ze silg rzeczy stanowisko z 2017 roku nie jest narzedziowe
dla rzadu w tym momencie do prowadzenia prac nad tym wnioskiem.

Ten wniosek legislacyjny Komisji dotyczy reformy systemu koordynacji systeméw zabez-
pieczenia spotecznego. Jest to najwieksza reforma tej koordynacji systemoéw zabezpieczenia
spolecznego, odkad obowiazuja obecne regulacje, czyli od 2004 i 2009 roku. Jest to projekt bardzo
wszechstronny. On dotyczy takich zagadnien, jak rowne traktowanie, $wiadczenia dtugotrwate;j
opieki, §wiadczenie rodzinne, odzyskiwanie naleznosci, jak rowniez ustawodawstwo wlasciwe
i $wiadczenia zwigzane z bezrobociem, a takze zmiany w przepisach przej$ciowych i koncowych.
Zasadnicza cze$¢ — dlatego nie bede przedstawiat w calo$ci tego wniosku legislacyjnego i naszego
stanowiska — zasadnicza cze$é tych regulacji objetych wnioskiem legislacyjnym Komisji nie jest
juz przedmiotem negocjacji. Te negocjacje zostaly zakonczone przyjeciem porozumienia miedzy
Parlamentem Europejskim a Radg w 2019 roku. Obecnie, od 2019 roku, rozmawiamy wylgcznie
o zagadnieniach z zakresu ustawodawstwa wlasciwego oraz §wiadczen z tytutu bezrobocia, przy
czym z polskiego punktu widzenia kluczowe sg regulacje z zakresu ustawodawstwa wlasci-
wego. Ustawodawstwo wlasciwe to jest to ustawodawstwo, ktéremu podlega dana osoba, ktora
pracuje w sposOb transgraniczny, czyli na przyklad jest pracownikiem delegowanym z Polski
do Niemiec albo na przyktad wykonuje normalnie znaczng cze$¢ pracy w dwoch lub wiecej
panstwach czlonkowskich. Na przyktad polski kierowca, ktory pracuje w miedzynarodowym
transporcie drogowym, mieszka w Polsce, ale jezdzi, wozi towary po Niemczech, Francji, Belgii,
Luksemburgu, czyli pracuje normalnie i wykonuje w ten sposob znaczna czes¢ pracy w dwoch
lub wiecej panstwach cztonkowskich.

Pozwole sobie, ze wzgledu na ograniczone ramy czasowe, wskazaé gtéwne obszary wrazli-
wosci w odniesieniu do tych spraw, ktore obecnie sg przedmiotem negocjacji. Po pierwsze, jest
to definicja siedziby przedsiebiorstwa. Siedziba przedsigbiorstwa jest to tgcznik, za pomocg
ktorego ustalane jest ustawodawstwo wlasciwe w wiekszoSci przypadkow, w ktérych mamy
do czynienia z wykonywaniem znacznej czesci pracy normalnie przez jedng osobe w dwoch lub
wiecej panstwach czlonkowskich.

Obecna definicja i obowigzujgce orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
a takze praktyka instytucji wtasciwych, potwierdzona praktycznym poradnikiem dotyczacym
ustalenia ustawodawstwa wiasciwego, odwoluje sie do faktycznej siedziby przedsiebiorstwa,
ktora jest wyznaczana przez miejsce, gdzie znajduje sie administracja centralna tego przedsie-
biorstwa, gdzie odbywaja sie posiedzenia zarzadu, gdzie znajduje sie biuro tego zarzadu, gdzie
jest przechowywana dokumentacja ksiegowa. W praktyce to rozwigzanie odpowiada interesom
polskich firm operujacych transgranicznie, poniewaz pozwala ustalié, ze na przyklad ustawo-
dawstwem wlasciwym dla polskiego kierowcy wozgcego towary po réznych panstwach czlon-
kowskich jest siedziba spotki, ktora jest spétka polska i na przyklad ma siedzibe w Warszawie,
w Poznaniu czy w jakimkolwiek innym miescie.

Zmiany, ktore sg przewidziane tym wnioskiem legislacyjnym w obecnym ksztalcie, dgza
do tego, zeby ustalaé siedzibe przedsiebiorstwa z odwolaniem sie do innych kryteriow, takich
jak na przyklad faktyczny charakter prowadzonej dziatalnosci czy obrét w znaczeniu panstw,
w ktoérych ten obrot jest osiggany. To moze w praktyce prowadzi¢ do tego, ze polski kierowca,
ktéry jest zatrudniony w polskiej firmie i wozi towary po Unii Europejskiej, nie bedzie zgla-
szany do polskiego ZUS-u i nie bedzie podlegal naszemu ustawodawstwu, tylko bedzie na przy-
ktad podlegat ustawodawstwu niemieckiemu, francuskiemu czy hiszpanskiemu. I co wiecej,
to ustawodawstwo bedzie sie zmienia¢ w czasie, w zaleznoSci od tego, w jakim z panstw ten
przewoznik, ta firma, ktéra go zatrudnia, osigga w danym czasie dominujacy obrot. To jest
bardzo niekorzystne z punktu widzenia, po pierwsze, Polskiego Funduszu Ubezpieczen Spotecz-
nych, bo tracimy te sktadki. Po drugie, jest to niekorzystne dla tej firmy, poniewaz ona nie
wie, czy ma zglaszac te osobe do ubezpieczen w Polsce, czy nie. Jest to réwniez niekorzystne
dla samego ubezpieczonego, dlatego ze z punktu widzenia ubezpieczonego korzystne jest to,
zeby nabywa¢ prawo na przyklad do emerytury w jednym panstwie, a nie na zmiane w kilku
panstwach, czyli zeby mie¢ jedna polskg emeryture, a nie pie¢ emerytur niezaleznych z kilku
panstw cztonkowskich, ktére bedg w przysztosci wyptacane.

7 tego powodu Polska negatywnie ocenia zmiane i takie mamy stanowisko rzgdu w doku-
mencie, ktéry przedstawilismy Wysokiej Komisji. Nasze stanowisko do tej zmiany jest stanowi-
skiem negatywnym, a wszelkg mozliwo$¢ pozytywnego ustosunkowania sie do catoSci projektu

M.C.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi 0o SPRAW UNIl EUROPEJSKIES (NR 130)

uzalezniamy od usuniecia z proponowanej definicji siedziby przedsiebiorstwa kryterium obrotu.
Przy czym polskie stanowisko jest takie, ze dotychczasowe regulacje sg regulacjami adekwat-
nymi i w naszej ocenie zakotwiczonymi mocno w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskie;.

Drugie zagadnienie, ktére jest przedmiotem negocjacji w tej chwili, to jest zagadnienie tak
zwanej prenotyfikacji. Prenotyfikacja ma by¢ powigzana z delegowaniem pracownikéw. Dele-
gowanie pracownikéw polega na tym, ze mamy na przyklad polska firme, ktéra ma siedzibe
w Polsce, polskiego pracownika, ktory jest w niej zatrudniony, i ta firma wysyla tego pracownika
do wykonania jakiej$ pracy przez okre§lony czas w innym panstwie czlonkowskim, na przy-
ktad w Niemczech, na przyktad we Francji. Bardzo wiele polskich firm tak pracuje w sektorze
budownictwa, w sektorze opieki i w innych sektorach.

Obecnie osoba, ktora jest wysylana, musi uzyska¢ dokument po§wiadczajacy Al wyda-
wany przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, przy czym moze ona ten dokument uzyskaé
najlepiej przed wyjazdem, ale moze rowniez po wyjezdzie. Te zmiany sprowadzaja sie do tego,
ze w kazdym przypadku trzeba bedzie przed wyjazdem, przed delegowaniem, poinformowaé
o tym wczeéniej, zeby panstwo czlonkowskie, do ktorego taka osoba jest delegowana, moglo
na przyklad przeprowadzic stosowne kontrole.

7 naszej perspektywy obowigzek prenotyfikacji jest nadmiernym ciezarem biurokratycznym,
jest nadmiernym obcigzeniem administracyjnym dla biznesu operujacego transgranicznie.
W naszej ocenie takie same rezultaty mozemy osiagnaé przez zwiekszong cyfryzacje koordynacji
systemo6w zabezpieczenia spolecznego, elektroniczng wymiane danych miedzy instytucjami
wlaSciwymi, a rozwigzanie to nadmiernie obciaza biznes. W zwigzku z tym w stanowisku rzadu
mamy wskazane, ze co do zasady Polska dgzylaby do usuniecia tego rozwigzania, natomiast
mozliwo§é akceptacji obecnosci tego rozwigzania w ostatecznym ksztalcie projektu uzalezniamy
od usuniecia kryterium obrotu z definicji przedsiebiorstwa, bo tam mamy wiekszy interes,
w tym interes finansowy. Tu mamy pewne obciazenie biurokratyczne, ktére oczywiScie nie jest
korzystne, ale ono ma faktycznie mniejsze znaczenie, w szczegolnoéci, ze sg panstwa cztonkow-
skie, ktére i tak wprowadzaja, jak na przyktad Francja, podobne rozwigzania na gruncie prawa
krajowego, ze zawsze trzeba mie¢ Al, zanim sie wyjedzie do Francji i koniec kropka, bo inaczej
jest kara. W zwigzku z tym tego tez nie popieramy, ale to mniej boli.

Natomiast trzecie rozwigzanie, ktore obecnie jest na stole, to sg zasitki dla bezrobotnych
i rozstrzygniecie tego, ktore panstwo jest wlasciwe do wyplacania zasitku dla bezrobotnych
w przypadku pracownikow transgranicznych, czyli takich, ktérzy sg obywatelami jednego
panstwa czlonkowskiego, pracujg w innym panstwie cztonkowskim, przemieszczajg sie. Ten
wniosek legislacyjny przewiduje, azeby zasilek dla bezrobotnych co do zasady zawsze wypla-
calo panstwo ostatniego zatrudnienia przed powstaniem bezrobocia, chyba ze osoba pracowata
wzglednie krétko w tym panstwie czlonkowskim, to wtedy zasilek dla bezrobotnych bedzie
wyplacalo panstwo zamieszkania.

Z punktu widzenia Polski i naszych interesow zachowujemy tu duza elastycznosé, dlatego
ze te zmiany nie beda mialy istotnego wplywu na wydatki Polskiego Funduszu Pracy. Wedle
naszych analiz zmiany w kazdym kierunku w tym zakresie bedg mialy marginalny wplyw
na finanse Funduszu Pracy. Z tego powodu Polska zachowuje tutaj daleko idgca elastyczno§é.

To zasadnicze watki tego stanowiska. Oczywiscie, jezeli chodzi o szczegély, ja razem
z zespolem moich wspolpracownikow jestesmy do dyspozycji Wysokiej Komisji.

Dodam jeszcze jedno zdanie, ze w tej chwili prace po prezydencji polskiej, podczas ktorej te
prace nie toczyly sie intensywnie, oraz prezydencji duniskiej, gdzie te prace nie toczyly sie w ogdle,
za prezydencji cypryjskiej zaczely sie toczy¢ bardzo intensywnie. Na kwiecieni planowany jest
trilog, w zwigzku z czym calo§¢ procesu zmierza do konca. Z tego powodu chcieliby$my miec,
jako rzad, zaktualizowane stanowisko z takimi wytycznymi. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Sprawozdawca do tego dokumentu jest pani poset Izabela
Leszczyna. Bardzo prosze, panig posel, o zabranie glosu.

Posel 1zabela Leszczyna (KO):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. W zasadzie trudno dodac¢ co§ do tego, co powiedziat
pan minister Gajewski, i trudno tez sie nie zgodzic z konkluzjami pana ministra. Tym bardziej,
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ze to stanowisko, jak pan minister podkreslil, jest w gruncie rzeczy stanowiskiem dwaoch kolej-
nych rzadow, bo rzeczywiscie ten dokument procedowany jest wiasciwie niemal 10 lat.

Podkresle tylko te dwie zmiany, o ktérych pan minister mowit, ale ktore wywolujg uzasad-
nione obawy o pogorszenie sytuacji zaréwno pracodawcow, jak i pracownikow, ale takze naszego
ubezpieczyciela, czyli Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. Chodzi oczywiscie o zmiany doty-
czgce ustawodawstwa wlaSciwego. One sg na pewno zagrozeniem dla instytucji delegowania
i ograniczajg mozliwoéci korzystania z niej. Te dodatkowe nowe warunki, czyli rozszerzony
zakaz zastepowania, sumowanie okreséw delegowania, wydtuzony okres afiliacji warunkujacy
delegowanie, to wszystko sg jakby takie dodatkowe warunki i one tez zwiekszajg oczywiScie
poziom biurokragcji.

Zdecydowanie zgadzam sie tez ze stanowiskiem rzadu w zakresie tym, ze obrot jako kryte-
rium ustalania lokalizacji siedziby przedsiebiorstwa lub miejsca wykonywania budzi i musi
budzi¢ nasz niepokdj. Definicja siedziby jest kolejna, chyba najbardziej kontrowersyjna, kwestia,
bo konsekwencjg dla ZUS-u - co podkreslit pan minister — moze by¢ to, ze nasz Zakltad Ubez-
pieczen bedzie pozbawiony skladek. To jest jedno. Ale z punktu widzenia pracownika, w jakiej$
ekstremalnej sytuacji moze on by¢ w ogéle pozbawiony prawa do emerytury z pewnego okresu
swojej aktywnosci zawodowe]. Wiec to rzeczywiScie jest nie do zaakceptowania.

No i ta prenotyfikacja jako dodatkowy obowigzek, ktory jest zbednym obcigzeniem admi-
nistracyjnym dla przedsiebiorcow, ale takze dla ZUS-u, jak rozumiem, przy wydawaniu tego
certyfikatu potwierdzajacego, czyli dokumentu Al.

Konkludujge, mimo ze praca nad tym dokumentem trwa od wielu, wielu lat, wydaje sie, ze nasz
rzad na ostatniej prostej ma jeszcze troche trudnej pracy przed sobg i pewnie wszyscy powin-
ni§my trzymac kciuki, zeby jak najwiecej z tych spraw, o ktérych mowit pan minister, sie udato.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Bardzo dziekuje, pani posetl. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ glos? Pani
posel Jaztowiecka, bardzo prosze.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Czy jest przygotowana opinia na temat zmian w tym rozpo-
rzadzeniu przez ELA, Europejska Agencje Pracy? I jezeli jest, to jak ELA opiniuje te zmiany?
I drugie moje pytanie, na ktore by¢ moze nie bedzie pan umiat odpowiedziec¢, chociaz wydaje
mi sig, ze to jest bardzo wazne: kto w Parlamencie Europejskim jest sprawozdawcg tego rozpo-
rzadzenia? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Dziekuje bardzo, pani posel. Czy kto$ z panstwa jeszcze chcialby zabraé gltos? Bardzo prosze.
Prosze tylko o przedstawienie sie.

Dyrektor Departamentu Pracy Konfederacji Lewiatan Robert Lisicki:

Dzien dobry, szanowni panstwo. Robert Lisicki, Konfederacja Lewiatan. Razem ze mng jest
pan Maciej Wronski, prezes organizacji branzowej pracodaweoéw polskiego transportu i logi-
styki Transport i Logistyka Polska. RzeczywiScie element przedstawiony tu przez panig poset
i przez pana ministra jest kluczowy z punktu widzenia polskich przedsiebiorcow zaangazowa-
nych w sektory wysokomobilne na wewnetrznym rynku unijnym. Chcialbym w tym miejscu
tez bardzo podziekowaé za stanowisko strony rzadowej, za dotychczasowe wysitki, bo wiemy,
ze ten proces nie jest latwy i ze okoliczno$ci nie sg do konca sprzyjajace, jezeli chodzi o uwzgled-
nienie naszych postulatow. Ale w tym miejscu przyjmujemy, po pierwsze, stanowisko, ktore jest
obecnie prezentowane, jak i chcieliSmy podziekowac za dotychczasowe dzialania. Rzeczywiscie
to jest temat, ktory wydaje mi sie kluczowy z punktu widzenia polskiego biznesu, jezeli chodzi
o zmiany tych dwéch rozporzadzen, czyli tego podstawowego rozporzadzenia i wykonawczego.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Tez bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze jakies glosy? Dziekuje. Oddaje glos panu ministrowi.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:
Bardzo dziekuje. W pierwszej kolejnosci pozwole sobie odpowiedzie¢ na pytania pani posel Jazlo-
wieckiej. Kto jest sprawozdawca? Sprawozdawczynig jest pani Gabriella Bishop z grupy S&D.
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To jest europostanka z Niemiec, z grupy S&D. Ona jest juz drugg kadencje sprawozdawczynig
tego projektu. JesteSmy z nig w kontakcie, ja sie kilkakrotnie z nig spotykatem, réwniez pani
minister Agnieszka Dziemianowicz-Bak.

Pewnym problemem jest to, ze stanowisko zaréwno pani sprawozdawczyni, jak i Shadow
Reporteréw z pozostalych grup jest dosy¢... Z Holandii jest z grupy EPP Jeroen Lenaers, z Chor-
wacji z grupy Zielonych jest Gordan Bosanac, a z grupy Renew jest Jana Toom. Stanowisko
zarowno grupy S&D, jak i grupy EPP jest dosy¢ ambitne i zaréwno pani sprawozdawczyni, jak
i Shadow Reporterzy, ci, ktorych wymienitem, popieraja takie ambitne stanowisko Parlamentu
Europejskiego, czyli nawet bardziej ambitne niz stanowisko Komisji Europejskiej, dlatego
ze w Parlamencie propozycje rzeczywiscie idg troche dalej i sg znacznie bardziej ambitne niz
przyjete stanowisko Rady Unii Europejskiej.

Dziekuje tez za to pytanie, bo kluczowe rzeczy beda sie odbywac w tej chwili w Parlamencie
Europejskim w trakcie trilogow. Prezydencja cypryjska operuje mandatem, ktory nawigzuje nie
do naszego mandatu, tylko do mandatu z prezydencji hiszpanskiej. Jesli jakiekolwiek zmiany
moglyby zosta¢ wprowadzone w kierunku, ktéry bytby pozadany przez Polske, to wlasnie
na etapie negocjacji z Parlamentem Europejskim. To jeden watek.

Drugi watek: czy ten projekt byl opiniowany przez Europejski Urzad Pracy. Nie byt opinio-
wany i to chyba z dwoch powodéw. Po pierwsze, Europejski Urzad Pracy powstal pdzniej niz
wniosek legislacyjny Komisji Europejskiej zostal zlozony, bo Europejski Urzad Pracy powstat
chyba w 2019 roku, a wniosek legislacyjny jest z 2016 roku, w zwigzku z czym na etapie skla-
dania wniosku przez Komisje Europejskg ten urzad nie istniat.

Natomiast druga sprawa jest taka, ze jezeli chodzi o koordynacje systemow zabezpieczenia
spolecznego, to Europejski Urzad Pracy ma dosy¢ waskie kompetencje. Sprowadzajg sie one
do organizowania mediacji miedzy panstwami cztonkowskimi w sprawach spornych, przy
czym ta kompetencja faktycznie nie jest wykonywana, bo takie mediacje byty chyba cztery albo
sze$¢, odkad Europejski Urzad Pracy istnieje. Europejski Urzad Pracy koncentruje sie bardziej
na zagadnieniach z szeroko rozumianego prawa pracy niz z koordynacji systeméw zabezpieczenia
spolecznego, chociaz tez w tym obszarze jest aktywny, organizuje wymiane dobrych praktyk,
szkolen i tak dalej. Natomiast ten projekt nie byl opiniowany przez ELA.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):

Czy moge dodatkowe pytanie?

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Tak, oczywiScie.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):

Prosze mi powiedzieé¢, bo rozumiem, ze macie panstwo, jako rzad jednego z czlonkow Unii
Europejskiej, takie uprawnienie, zeby wystapié o takg opinie do ELA w trybie pilnym.

Podsekretarz stanu w MRPiPS Sebastian Gajewski:

Bardzo dziekuje za te uwage. Niemniej jednak moje dotychczasowe do§wiadczenie zwigzane
z rozmowami na temat tego wniosku legislacyjnego z przedstawicielami réznych instytucji
unijnych, a nie panstw czlonkowskich, pozwalaja mi sadzi¢, ze nawet gdyby sie tak wydarzyto,
ze my by§my o to wystapili, a Europejski Urzad Pracy by taka opinie sporzadzil, to by¢ moze
konkluzje tej opinii nie bytyby zgodne ze stanowiskiem rzgdu. Tego bym sie obawial.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

M.C.

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, nie widze wiecej zgloszen, zamykam dyskusje. Chciatbym
zaproponowac nastepujgca konkluzje: stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyta w trybie art. 151
ust. 1 regulaminu Sejmu dokument o sygnaturze COM(2016) 815 wersja ostateczna
i odnoszacq sie do niego informacje rzadu. Komisja podzielila stanowisko rzadu.
Sprzeciwu nie stysze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, art. 151 ust. 1 RS z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy, Rada
ds. Zagranicznych. Szanowni panstwo, przechodzimy do informacji Rady Ministréw o posie-
dzeniu Rady ds. Zagranicznych w formacie ministréw ds. handlu, ktére odbedzie sie 26 marca
26 roku. Rzad reprezentuje pan minister Michat Baranowski, podsekretarz stanu w Minister-
stwie Rozwoju i Technologii. Bardzo prosze pana ministra.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Michal Baranowski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowna Komisjo, w dniach 26-29 marca w stolicy Kamerunu
odbedzie sie 14. konferencja ministerialna Swiatowej Organizacji Handlu, ktora ma przyjaé
pakiet uwzglednien w dziedzinie handlu miedzynarodowego i wytyczy¢ kalendarz i zakres
prac WT'O w roku 2026 i na lata nastepne. W trakcie konferencji beda sie odbywaly réwno-
legle posiedzenia Rady ds. Zagranicznych w formacie Handel. Agenda w odniesieniu do czeSci
plenarnej posiedzenia nie przewiduje zadnych aktow legislacyjnych.

Ja wlaénie przyznaje, ze trace glos, wiec moge mowic tylko z takg intensywnoscig. Moze
to zmotywuje do skupienia. Dobrze. Ale méwie o ciekawych rzeczach, moze wbrew pozorom,
drodzy panstwo. Kontynuujgc, moment, ktory widzimy dookota nas, jako wsp6lnota miedzyna-
rodowa, to jest powazne wyzwanie, poniewaz wielostronny system handlu, ktéry funkcjonowat
przez wiele lat, powoli rozpada sie na naszych oczach. Jego podstawowe zasady, takie jak niedys-
kryminacja i wzajemno§¢, sg podwazane. Kwestionowana jest nawet zasada najwyzszego uprzy-
wilejowania stanowigca podstawe tego systemu. Powinniémy przeciwdziala¢ dalszemu obnizaniu
znaczenia WTO jako §wiatowego forum, gdzie dyskutowane i rozwigzywane sg problemy handlu
miedzynarodowego. Stad nalezy wspiera¢ dzialania majgce na celu poszukiwanie mozliwo§ci
osiaggniecia wymiernych rezultatéw 14. konferencji miedzyministerialne;j.

Rozumiejgc, ze nie ma prostego powrotu do dawnych zasad i obecnie trudno znalezé poro-
zumienie wérod wszystkich cztonkéw organizacji, priorytetem powinno by¢ ustalanie regut
otwierajacych mozliwos¢ dalszego procedowania porozumien plurilateralnych — wiedzialem,
ze sie pomyle - to jest odnoszacych sie do wspodlpracy zainteresowanych panstw. Wazne jest
utrzymanie w pracach WTO problematyki polityki przemystowej, na przyktad w kwestiach
subsydiowania wlasnego przemystu, majacej wplyw na miedzynarodowy system handlu i prowa-
dzacej do zaburzen.

W zakresie problematyki rolnej nalezy kierowac sie ogolng zasada, ze gtéwnym celem Unii
Europejskiej w tych negocjacjach powinna byé ochrona obecnego ksztaltu wspélnej polityki
rolnej i mozliwosci jej ksztaltowania w przyszlosci wedlug potrzeb europejskiego rolnictwa
zgodnie z wymogami rynku i oczekiwaniami konsumentow. Dotyczy to w szczegdlnosci wsparcia
rolnictwa i dostepu do rynku.

W zakresie handlu elektronicznego Polska opowiadac¢ sie bedzie za uzgodnieniem trwatego
moratorium na cta na transmisje elektroniczne lub przynajmniej za przedtuzeniem obecnego,
co pozostawi handel towarami i ustugami przesylanymi elektronicznie wolnymi od cet.

W dziedzinie nowych technologii natomiast, a w szczeg6lnosci sztucznej inteligencji, ktora
ma wplyw na gospodarke, bedziemy wspiera¢ dzialania zapobiegajace poglebieniu réznic
w rozwoju miedzy krajami, na co wplyng¢ moze wlasnie rozwdj nowych technologii.

Sytuacja w zakresie bezpieczenstwa — tego nie trzeba panstwu ttumaczyé — ulega dalszemu
pogorszeniu, miedzy innymi ze wzgledu na trwajaca agresje Rosji na Ukraine. Nalezy dgzy¢
do tego, aby w trakcie 14. konferencji ministerialnej WTO odbylo sie spotkanie potepiajace
agresje Rosji na Ukraine i wskazujace na jej odpowiedzialno$é za zaostrzajacy sie kryzys
ZyWNOoSCIowy.

Konczac, cheialbym poinformowac, ze w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej bede uczestni-
czyl w tym spotkaniu jako jej przedstawiciel. Dziekuje za uwage. JesteSmy oczywiScie otwarci
na pytania.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Otwieram dyskusje. Nie widze zadnych zgloszen, w zwiazku
z tym chcialbym zaproponowac nastepujaca konkluzje: stwierdzam, ze Komisja przyjeta
do wiadomosci informacje o posiedzeniu Rady ds. Zagranicznych w formacie mini-
strow ds. handlu, ktore odbedzie sie 26 marca. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. Na tym
zamykamy rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia propozycji tematéw kontroli do planu pracy
Najwyzszej Izby Kontroli na 2027 rok. Czy kto$ z postéw chceialby zglosi¢ propozycje? Nie widze.
Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji. Dzie-
kuje wszystkim za obecnoSc.

M.C.




