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16 kwietnia 2026 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Krzakaty (KO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o niezgta-
szanie uwag: COM(2026) 13, 128 (art. 7 ust. 4 Ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
o wspétpracy Rady Ministréow z Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz
Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej), COM(2026) 114, 122, 127, 131, 133, 134, 136, 137
(art. 8 ust. 2 ustawy); C(2026) 1492, 1800, COM(2026) 107, 108, 110, 112, 113, 119,
126, 320 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy);

Il. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy informacje o stanowisku, jakie Rada Ministréow
ma zamiar zajg¢ podczas rozpatrywania projektéw aktéw prawnych UE na posie-
dzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybotéwstwa (27 kwietnia 2026 r.) w zwigzku z zasie-
gnieciem opinii Komisji w tych sprawach.

W posiedzeniu udziat wzieli: Adam Nowak podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Katarzyna Kecka podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz
ze wspotpracownikami, Michal Gizinski radca w Departamencie Ochrony Przyrody Ministerstwa Klimatu
i Srodowiska, Agnieszka Chruszcz naczelnik Wydzialu Prywatnosci w Komunikacji Elektronicznej
w Departamencie Telekomunikacji Ministerstwa Cyfryzacji oraz prof. dr hab. Zbigniew Czachor staly
doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Heger i Monika Wlodarska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspélpracy Miedzynarodowey;.

Przewodniczacy posel Marek Krzakala (KO):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskie;.

Stwierdzam kworum.

Witam serdecznie wszystkich obecnych czlonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskiej,
ministréw, a takze towarzyszace im osoby.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach Unii Europejskiej,
w stosunku do ktorych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sa to nastepujace dokumenty:
w trybie art. 7 ust. 4 Ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspélpracy Rady Ministréw
z Prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czton-
kostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2026) 13, 128; w trybie art. 8 ust. 2
ustawy COM(2026) 114, 122,127, 131, 133, 134, 136, 137 i w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy C(2026) 1492, 1800, COM(2026) 107, 108, 110,
112, 113, 119, 126, 320.

Czy do wymienionych przeze mnie dokumentow panstwo postowie cheg zglosi¢ uwagi, czy tez
zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania przez Komisje? Sprze-
ciwu nie slysze.

Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglaszaé¢ uwag do wymienionych
powyzej dokumentow. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosku
dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywy 2001/18/WE
1 2010/53/UE w odniesieniu do wprowadzenia do obrotu mikroorganizméw zmodyfikowanych
genetycznie i przetwarzania narzadéw COM(2025) 1031 wersja ostateczna oraz odnoszacego sie
do niego projektu stanowiska RP.
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Mamy tutaj problem, dlatego ze stanowisko rzgdu wplynelo nieco ponad godzine temu.
W zwigzku z tym, po rozmowie z pania posel sprawozdawcg, proponuje, zeby ten punkt,
ze wzgledu na wage dokumentu, przenie$¢ na nastepne posiedzenie, dlatego ze nie sposob
bylo sie przygotowaé. Panig minister bardzo przepraszam. Zapraszam po prostu
na nastepne posiedzenie. Czy jest zgoda na sali co do tego? Tak. Bardzo dziekuje.

W takim razie ten punkt mozemy uznac za zamkniety. Bedziemy ten dokument rozpatrywac
na nastepnym posiedzeniu.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zajaé podczas rozpa-
trywania projektow aktow prawnych Unii Europejskiej na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa
i Rybotéwstwa, ktore odbedzie sie w dniu 27 kwietnia 2026 r., w zwigzku z zasiegnieciem opinii
Komisji w tych sprawach.

Rzad reprezentuje podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa, pan minister Adam Nowak.
Panie ministrze, bardzo prosze o przedstawienie informacji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rybolowstwa Adam Nowak:
Dziekuje bardzo.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa
i Rybotéwstwa w dniu 27 kwietnia 2026 r. przewidziany jest punkt dotyczacy wspolnej poli-
tyki rolnej po roku 2027. W dyskusji kluczowe wytyczne stanowi¢ bedzie dla nas stanowisko
rzadowe do projektu rozporzadzenia w sprawie przyszlej wspolnej polityki rolnej i wieloletnich
ram finansowych. Uwazamy, ze w obliczu wyzwan geopolitycznych i klimatycznych bezpieczen-
stwo zywnoSci nabiera jeszcze wiekszego znaczenia. Potrzebujemy stabilnej wspolnej polityki
rolnej opartej na adekwatnym i pewnym budzecie, a specyfika wspolnej polityki rolnej wymaga
utrzymania finansowania zaroéwno dziatan Sci§le zwiazanych z rolnictwem, jak i instrumentow
rozwoju obszarow wiejskich, czyli adresowanych do mieszkancow wsi, ktorzy rolnikami nie sg,
ale zamieszkujg obszary wiejskie.

Wespieramy trwajgce kompleksowe prace nad stworzeniem stabilnych ram prawnych wspolnej
polityki rolnej, popieramy wlgczenie do rozporzgdzenia o WPR wszystkich istotnych dla tej
polityki przepisow, w tym tych zaproponowanych pierwotnie przez Komisje Europejska w rozpo-
rzadzeniu o planach partnerstwa krajowego i regionalnego.

Nadal mamy obawy, ze propozycja Komisji Europejskiej dotyczaca wiaczenia WPR do jednego
funduszu i jednego programu krajowego obejmujgcego rozne polityki unijne bedzie prowadzic
do konkurowania o §rodki, co w naszej opinii moze ograniczy¢ skuteczno§¢ realizacji celow sekto-
rowych WPR. Naszym zdaniem dalsze prace nad wspodlng polityka rolng powinny konsekwentnie
zmniejszaé obcigzenie nakladane na rolnikéw. Przepisy na lata 2028-2034 powinny uwzgledniaé
rozwigzania, ktore wyeliminujg lub przynajmniej znaczaco ogranicza trudnosci napotykane do tej
pory we wdrazaniu i realizacji polityki rolnej. Uwazamy, ze w dgazeniu do zapewnienia dtugo-
terminowego bezpieczenstwa zywnosciowego konieczne jest wspieranie godziwych dochodéw
gospodarstw oraz wzmacnianie odpornosci rolnictwa w catej Unii Europejskie;j.

Wazne jest takze zwiekszenie konkurencyjnosci i poprawa pozycji rolnikéw w tancuchu
dostaw przez zwiekszenie przejrzystosci rynku i zapewnienie skutecznych mechanizmoéw zwal-
czania nieuczciwych praktyk handlowych. Wazne jest tez, aby ksztalt przysziej WPR pozwalat
na odpowiednie reagowanie i dostosowywanie si¢ do biezgcych wyzwan. JesteSmy zdania, ze dla
bezpieczenstwa zywnoSciowego istotne jest rowniez przyczynianie sie do lagodzenia zmian
klimatu i dostosowania do nich. Dlatego niezbedne jest zachecanie rolnikéw do podejmowania
dziatan proS§rodowiskowych, dostosowawczych i wspieranie odpowiednich inwestycji. Niezbedne
jest wspieranie wydajnego gospodarowania zasobami naturalnymi, takimi jak woda, gleba
i powietrze, w celu utrzymania réznorodnosci biologicznej. Aby bylo to realne, konieczne jest
zagwarantowanie odpowiedniego finansowania wspolnej polityki rolnej. W naszej opinii propo-
nowany przez Komisje Europejskg obowigzkowy charakter wielu dzialan WPR bardzo ograniczy
elastyczno$¢ programowania wsparcia. Elastyczno§¢ taka powinna by¢ zapewniona na przyklad
przy réznicowaniu oraz ukierunkowaniu degresywnego, obszarowego wsparcia dochodow, w tym
w zakresie cappingu i degresywnosci w przypadku dziatan dotyczacych systemoéw ekstensywne;j
produkcji zwierzecej czy sektorow, ktore moga by¢ objete ptatnoéciami zwigzanymi z produkcja.

Podzielamy potrzebe kierowania wsparcia do grup rolnikéw najbardziej potrzebujacych.
Rozwigzania w tym zakresie powinny pozwalaé na osigganie zakladanych celéw w sposéb
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skuteczny i mozliwy do wdrozenia w praktyce. Uznajemy za istotne zaproponowane rozwia-
zania dotyczgce zwiekszonych mozliwosci wsparcia rozwoju dzialalno§ci gospodarczej matych
gospodarstw rolnych czy dywersyfikacji dochodéw gospodarstw rolnych. Wazne jest zapew-
nienie Srodkéw finansowych na te dzialania, gdyz uatrakcyjnig one obszary wiejskie, m.in. dla
mtodych os6b, w tym mtodych rolnikéw, ale réwniez dla kobiet.

W dalszych dyskusjach nad wspdélng polityka rolng bedziemy dazyé do zapewnienia
rozwigzan, ktore beda odpowiednio elastyczne i dostosowane do potrzeb polskiego rolnictwa
i obszarow wiejskich. Dodatkowo chciatbym poinformowac¢ Wysoka Komisje, ze lista punktéw A
posiedzenia Rady nie przewiduje do przyjecia bez dyskusji dokumentéw legislacyjnych.
Dziekuje bardzo za mozliwo$¢ przedstawienia tej informacji.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.
Otwieram dyskusje. Czy sg pytania?
Pan poset Andrzej Grzyb, bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

M.C.

To znaczy, ja uwazam, ze konkluzje przedstawione przez pana ministra sg jak najbardziej
na miejscu, poniewaz wprowadzenie zunifikowanych planéw, ktore obejmujg rownoczesnie
wspolnotowa polityke rolng i polityke spdjnosci, sprawia, ze tak naprawde poza gwarancjami
zwigzanymi z platno$ciami bezposrednimi moze doj$c do zaburzenia finansowania tychze celow.
W szczegblnosci za$ brak wyraznie wyodrebnionego tu drugiego filaru sprawia, ze te cele, ktore
byly zawsze zwigzane z polityka spdjnosci na obszarach wiejskich, w zaleznoSci od tendencji,
ktore bedg w danym panstwie czlonkowskim, mogg sie okazac niespelnione. A przeciez ten
obszar jest tutaj niezmiernie wazny.

Natomiast zwracam uwage na to, ze istotnym elementem jest tu wsparcie tzw. matych gospodarstw.
Pytanie oczywiScie, co rozumiemy przez male gospodarstwa. Czy to jest zdolnosé ekonomiczna,
czy tez tylko powierzchnia tychze gospodarstw? Bo wydaje sie, ze to jest istotne rozréznienie
i réwnocze$nie dywersyfikacja dochodow. W moim przekonaniu element zwigzany z dywersyfikacjg
dochod6w powinien by¢ istotnym elementem, na ktéry powinni$my jako Polska zwracaé uwage.
Musimy uzyskaé¢ odpowiedni poziom finansowania, a doplaty bezposérednie stracily prze-
ciez jednak swoje ekonomiczne znaczenie w stosunku do momentu, w ktérym wchodziliSmy
do Unii Europejskiej. Nie mowie, ze nie sg wazne, jednak majg zdecydowanie mniejsze znaczenie.

7 drugiej strony mamy tez okreslong sytuacje rynkowa i konkurencje, ktéra jest na rynkach
i ktora powoduje, ze dochody rolnicze sg bardzo zredukowane. Ta sytuacja ekonomiczna oczy-
wiscie bardzo wplywa na motywacje zwigzane z prowadzeniem gospodarstw rolnych i rowniez
na ogolng kondycje ekonomiczng. To ogranicza inwestycje. Na przyklad brak tego drugiego
filaru moze by¢ elementem ograniczenia inwestycji w gospodarstwach, co bedzie sie przekla-
dalo tez na ogdlna kondycje gospodarstw.

Zdaje sobie sprawe, ze wszystkie elementy, ktore zwigzane sa z dywersyfikacja dochodéw,
powinny polozyé wiekszy nacisk na mozliwosci — oczywiscie pewnie nie w ramach finanso-
wania wspolnotowej polityki rolnej — dywersyfikacji dochodéw, ktore sg zwigzane chociazby
z produkcjg energii na obszarach wiejskich. Méwie tu w sposob szczegdlny o biogazie, a zwigzane
jest to z faktem, ze jezeli nie uzyskamy zmniejszonego §ladu weglowego, to za chwile moze sie
okazaé, ze polski sukces, ktorym jest 56 mld euro eksportu za ubiegly rok, moze by¢ sukcesem
iluzorycznym, poniewaz tak naprawde duze sieci handlowe decydujg o tym, jaki produkt wpusz-
czany jest na rynek. A one w tej chwili w sposéb znakomity decydujg o tym, ktére z produktow,
w szczego6lnosci pochodzenia rolniczego, pochodzenia zwierzecego, sg lokowane na rynku.

W 2018 r. mialem okazje rozmowy z przedstawicielami IKEA Polska, ktorzy powiedzieli
mi w sposob nastepujacy: ,,JesteSmy zeroemisyjni pod wzgledem energetycznym, jezeli chodzi
o produkcje wszystkich zaktadéw IKEA w Polsce”. Méwie: ,,Co to oznacza dla panstwa?”.
,,Wieksze preferencje, jezeli chodzi o umieszczenie tych produktéw na rynku”. A wiec skoro osiem
lat temu takie bylo postawienie sprawy w stosunku do produktéw niezywnosciowych, to rozu-
miem, ze w chwili obecnej — i coraz czesciej sie to powtarza — te sygnaly sa réwniez ze strony
sieci, ze one sg gotowe na taki program redukcji towaréw pochodzenia rolno-spozywczego,
ktére majg wysoki §lad weglowy, zeby ich nie preferowaé w swoich sieciach.

Jedynym sposobem na ograniczenia, szybkim, a jednocze$nie powodujgcym dywersyfikacje
dochodéw, jest szeroki program przetwarzania biomasy zréwnowazonej odpaddw, ktére powstajg
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w produkcji zwierzecej. W sposob szczegolny to wida¢ w produkeji drobiu, ale tez w produkcji
trzody chlewnej, wszedzie tam, gdzie mamy nie tylko pomiot, ale réwniez mamy gnojowice.
7 drugiej strony jest to znakomity element wspierania dochodéw rolniczych, nie méwiac rowniez
o dywersyfikacji rolniczej. Tak ze ze wszech miar, wydaje mi sie, ten postulat dywersyfikacji
powinien sie znalez¢, jezeli nie w polityce rolnej, to w innych dziataniach wspierajacych rozwaoj
obszaréw wiejskich.

Druga rzecz, na ktora chciatbym zwrécié uwage, to jest kwestia wiaénie tego Omnibusu,
ktory dotyczy regulacji w obszarze wspélnotowej polityki rolnej. Rzeczywiscie, jezeli nie odchu-
dzimy tej biurokratycznej mitregi, to sklonno$¢ rolnikéw do akceptowania polityki w takim
ksztalcie bedzie coraz mniejsza. Styszymy, ze naprawde jest nadmiar biurokracji. To nie
jest kwestia pewnej ztosliwosci czy czego$ takiego. To jest dokumentowane przez rolnikow.
Podwadjne rejestry, nadmiar papieréw, nadmiar obowigzkow administracyjnych, ktére powodujg
wyrazne zniechecenie.

W moim przekonaniu réwniez kwestie srodowiskowe mozna lepiej rozwigzac, bo co sie
premiuje chociazby na przyklad w obecnych ekoschematach? Na przyktad badanie podstawo-
wych sktadnikéw gleby i wapnia. A tak naprawde najwazniejszym czynnikiem, ktéry decyduje
o plonotworezosci, to jest prochnica. 1% prochnicy, wedtug oczywiscie badan gleboznaweoéw
i tych, ktorzy sie tym zajmujg, w warstwie od 0 do 20 cm glebokoéci to jest prawie 180 do 200 ton
wody zatrzymanej, zwigzanej, ktora jest dostepna dla roslin. Zdaje sobie sprawe, co to znaczy
1% prochnicy. To nie jest proces latwy, bo jest to proces wieloletni i wymagajacy bardzo piesz-
czotliwego postepowania, zeby uzyskaé wzrost nawet o 0,1-0,2%, co dopiero o 1%. Ale z drugiej
strony zdajemy sobie sprawe, ze to jest najbardziej efektywny proces zatrzymywania wody
w rolnictwie. Nie ma innego sposobu.

Zdaje sobie sprawe, ze tutaj kolega jest niecierpliwy i stuka na mnie, bo w Radomiu to nie
jest najwazniejsza rzecz, ale w Wielkopolsce, ktora praktycznie cala jest objeta obszarem suszy,
element wsparcia tego programu jest niezmiernie wazny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):
Bardzo dziekuje, panie posle. Pan poset skonezyt juz swoja wypowiedz?

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):
Tak, tak, dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):
Dziekuje.
Do zabrania glosu zglosit sie jeszcze pan posel Piotr Polak. Bardzo prosze. Czy sg jeszcze
inne zgloszenia? Nie widze. Na tym zamykam liste méwcow. Panie po§le, bardzo prosze.

Posel Piotr Polak (PiS):
Dziekuje.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni panstwo,
z uwagg stuchalem i jednego wystapienia, i drugiego, i ze wszystkimi wygloszonymi tezami,
propozycjami oczywiScie jak najbardziej sie zgadzam. Co do prdochnicy, tez podzielam.
I czy to w Radomiu, czy w Wielkopolsce, rowniez i w todzkim, jest to bardzo wazne, zeby rzeczy-
wiScie gromadzi¢ wode, jak najbardziej, dzieki prochnicy. Gleby w 16dzkim tez mamy stabe.
Ale do rzeczy.

Szanowni panstwo, te wszystkie zalozenia, o ktérych méwit pan minister i pan posel, tak
jak powiedzialem, bezwzglednie sg konieczne do zrealizowania, bo z samych rozmdéw, panie
ministrze, to nic nie wynika. Mamy w rolnictwie strasznie ciezki rok. Pan to doskonale wie.
Na temat dochodowoSci produkgcji rolniczej mozemy duzo méwic.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):
Bardzo prosze umozliwi¢ mowienie panu postowi.

Posel Piotr Polak (PiS):
Ona jest bardzo niska. Zrobmy wszystko, zeby w nowym okresie programowania wspolnej polityki
rolnej nie bylo jeszcze gorzej. A zanosi sie, ze moze by¢ gorzej, bo gdy nie bedzie drugiego filaru,
gdy nie bedzie chociazby na obecnym poziomie utrzymanych srodkéw na wspdlna polityke rolng
w calej Unii Europejskiej, to zapomnijmy o konkurencyjnosci, o réznicowaniu dochodowosci.
A jeszcze jak powiemy o degresywnosci, ze tez jest planowana w platnoéciach, to juz rzeczywistosc
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na przyszloéc jest niestety nie w jasnych barwach, tylko w czarnych kolorach. Jesli nie bedzie
drugiego filaru, nie bedzie obszaréw wiejskich wspieranych ze §rodkéw unijnych, to poziom
zycia na wsi, nie tylko wérod rolnikéw, ale i mieszkancow, niestety nie bedzie dorownywat
mieszkancom duzych miast czy aglomeracji, tylko bedzie sie caly czas poglebial.

Trzeba rzeczywiScie, panie ministrze, zrobi¢ wszystko, zeby glos Polski byt styszalny.
Nie wiem, czy jest taka mozliwosc, ale trzeba to zabrac ze soba na spotkanie przedstawicieli
izb rolniczych czy zwigzkow zawodowych, zeby rzeczywiScie glos polskich rolnikéw, miesz-
kancéw polskich obszaréw wiejskich byt bardzo, bardzo styszalny. I budowaé wiekszosc, tak
zeby twardo walczy¢ o wspolng polityke rolng. Wiekszo§é wérod innych panstw, wérdd innych
ministréw rolnictwa z innych panstw, tak zeby ten glos byt styszalny i zostat uwzgledniony.
Bo jesli to, co jest planowane, bedzie zapisane i zrealizowane, to, jak powiedziatem, zle bedzie
w przysztoSci z rolnictwem, nie tylko polskim. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):

Bardzo dziekuje.
Oddaje glos panu ministrowi. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Adam Nowak:

M.C.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, panowie postowie, ktorzy zabierali glos i zada-
wali pytania. My$le, ze w naszym stanowisku, ktére przedstawitem, jest to jasno podkre§lone,
ze potrzebujemy znacznych §rodkéw finansowych na zapewnienie szerokiego wsparcia dla
rolnictwa, dla sektora rolno-spozywezego, czyli dla calego obszaru bezpieczenstwa zywnoscio-
wego oraz dla rozwoju obszarow wiejskich. Zarowno pandéw postow, ktorzy zadawali pytania,
jak réwniez cala Wysokg Komisje chce jednoznacznie poinformowac, ze jako resort rolnictwa
i rozwoju wsi, zaro6wno w czasie polskiej prezydencji w Radzie Unii Europejskiej, przy okazji
kazdej Rady ds. Rolnictwa i Rybolowstwa, AGRIFISH, jak réwniez po polskiej prezydencji,
w ramach trioi w ramach wszystkich spotkan, konsekwentnie utrzymujemy nasze stanowisko.

Najwiekszym sukcesem polskiej prezydencji w tym obszarze jest decyzja o przeznaczeniu
10% $rodkoéw innych niz te przeznaczone na rolnictwo w ramach tzw. rural target na dziatania
na rzecz rolnictwa, bezpieczenstwa zywnoSciowego i rozwoju obszaréw wiejskich. A mowa
tutaj o kwocie 8,9 mld euro, ktére na ten cel, zgodnie z wytycznymi unijnymi, obligatoryjnie
muszg zostac przeznaczone do decyzji panstwa czlonkowskiego, kto i w jaki sposob na poziomie
krajowym te §rodki bedzie dystrybuowat.

Jednocze$nie wskutek twardego, jednoznacznego stanowiska polskiego rzadu i resortu rolnictwa
przy blokowaniu umowy Unii Europejskiej z Mercosurem w ramach tzw. flexibility amount,
czyli kwoty elastycznosci, jest mozliwo$¢ przesuniecia i szybszego wykorzystania kwoty
na poziomie 8,77 mld euro na te same dzialania na rzecz rolnictwa, rozwoju obszaréw wiej-
skich i bezpieczenstwa zywnoS$ciowego. To sg mozliwosci, ktére z pozycji ministerstwa rolnictwa
na poziomie europejskim wywalczyliSmy, wynegocjowaliSmy. Po zsumowaniu daje to dostepny
budzet na poziomie 42,27 mld euro.

Ale teraz do dyskusji na poziomie krajowym pozostaje, jaka kwota z tej czeSci bedzie prze-
znaczona dla rolnikéw w ramach wsparcia dochoddow, czyli platnosci bezposrednich, jaka czesé
bedzie przeznaczona na dotychczasowy drugi filar, na dzialania inwestycyjne dla rolnikow,
platnoé¢ dla mlodych rolnikow, dziatania Srodowiskowo-klimatyczne, jaka dla przetworcow,
dla przedsiebiorcow, a jaka bedzie przeznaczona na rozwéj obszarow wiejskich, na dziatania
w ramach , Lidera”, rozwoju lokalnego kierowanego przez spolecznosc czy tez tych dzialan
i zadan, ktore realizujg lokalne samorzady.

Chce poinformowac Wysoka Komisje, ze pelna dyskusja na ten temat bedzie sie odbywala
dzisiaj na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi od godziny 12.00. Tam jednoznacznie
przedstawimy stanowisko MRiRW, choé¢ pragne zauwazy¢, ze resortem wiodgcym w sprawie
,Planu partnerstwa krajowego i regionalnego” (PPKR) i tych dzialan jest resort funduszy
i polityki regionalnej. Natomiast stanowisko MRiRW przedstawitem w pierwszej czeSci.

Dziekuje panom postom za wyrazony glos troski o rolnictwo, réwniez w konteks$cie rekom-
pensaty konsekwencji umoéw handlowych Unii Europejskiej, co na kazdym kroku podkreslamy,
ze poza dotychczasowymi wyzwaniami w zakresie potrzeby zapewnienia wysokiego poziomu
platnosci bezposrednich, wsparcia pozostatych inwestycji, potrzebne jest wieksze wzmocnienie
rekompensaty rynkowej dla gospodarstw rolnych, zwlaszcza z sektoréw, ktére moga ucierpieé
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lub ponie&é okre§lone straty wskutek zawieranych przez Unie Europejskg umoéw handlo-
wych w sposob wiekszy niz tylko ta rezerwa kryzysowa, ktora zostala wskazana. Te kwestie
sg obecnie w czasie dyskusji, cho¢ chce zauwazyc¢, ze kluczowe decyzje w tym zakresie zapadajg
na poziomie krajowym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Dziekuje bardzo, panie ministrze.

Wiecej zgloszen nie widze, w zwigzku z tym chciatbym zaproponowac nastepujaca konkluzje:
stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje o stanowisku, jakie Rada
Ministrow ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania projektéw aktow prawnych Unii
Europejskiej na posiedzeniu Rady ds. Rolnictwa i Rybolowstwa, ktore odbedzie sie
w dniu 27 kwietnia 2026 r., w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych spra-
wach w trybie art. 11 ust. 1 ustawy. Czy jest sprzeciw? Nie widze.

Na tym zamykam rozpatrywanie pkt III.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Dziekuje panstwu.

Zamykam posiedzenie Komisji.




