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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 143)

28 maja 2026 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Truskolaskiego (KO), zastepcy przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o niezgta-
szanie uwag: COM(2026) 50, 181, 185, 187, 188, 189 (art. 8 ust. 2 Ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy Rady Ministréow z Prezydentem Rzeczy-
pospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonko-
stwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej); COM(2026) 168, 173, 174,
180, 191, 850 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.);

Il. w trybie art. 18 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje o pracach
legislacyjnych zwigzanych z wdrozeniem dyrektyw, ktérych termin transpozy-
cji juz uptynat lub uptywa w ciggu najblizszych trzech miesiecy (stan na dzien
3 kwietnia 2026 r.);

lll. w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. informacje o stano-
wisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar zajgé podczas rozpatrywania projek-
tow aktéw prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Wymiaru Sprawiedliwosci
i Spraw Wewnetrznych (4-5 czerwca 2026 r.), w zwigzku z zasiegnieciem
opinii Komisji w tych sprawach (COM(2022) 695, (2025) 463).

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Malepszak podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz
ze wspolpracownikami, Dariusz Mazur podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz ze wsp6l-
pracownikami oraz Zbigniew Czachoér - staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz i Monika Wlodarska -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspotpracy Miedzynarodowe;j.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskie;.

Stwierdzam kworum.

Witam serdecznie wszystkich obecnych czlonkéw Komisji do Spraw Unii Europejskie;j,
ministrow, a takze towarzyszgce im osoby.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku
do ktorych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujgce dokumenty: w trybie
art. 8 ust. 2 Ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministréw z Prezydentem
Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczy-
pospolitej Polskiej w Unii Europejskiej COM(2026) 50, 181, 185, 187, 188, 189, w trybie art. 151
ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.
COM(2026) 168, 173, 174, 180, 191, 850.

Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo poslowie cheg zglosi¢ uwagi,
czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy przyjac je bez rozpatrywania przez Komisje?
Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag do wymienionych powyzej
dokumentow.

Na tym zamykam rozpatrywanie pkt I.
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Przechodzimy do rozpatrzenia pkt II, czyli informacji o pracach legislacyjnych zwigzanych
z wdrozeniem dyrektyw, ktorych termin transpozycji juz upltynat lub uptywa w ciggu najbliz-
szych trzech miesiecy, stan na dzien 3 kwietnia 2026 r. Informacja wptyneta do Komisji w dniu
15 kwietnia. Jednoczes$nie informuje, ze rozpatrujemy informacje w czeSciach, za ktére
odpowiadajg resorty, ktorych przedstawiciele nie mogli uczestniczy¢ w posiedzeniu Komisji
w poprzednim tygodniu.

Prosze o zabranie glosu pana ministra Piotra Malepszaka, podsekretarza stanu w Minister-
stwie Infrastruktury. Bardzo prosze, panie ministrze, o zwiezle przedstawienie.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Piotr Malepszak:
Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowna Komisjo, w gestii Ministerstwa Infrastruktury sa cztery dyrektywy i sytuacja
wyglada nastepujgco: w temacie pierwszym dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
w sprawie jako$ci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi. Termin transpozycji minat
12 stycznia 2023 r. Ten dokument mamy juz podpisany. W dniu 30 kwietnia pan prezydent
podpisal ustawe. Ustawa zostata opublikowana w dniu 6 maja. W systemie Komisji Europejskie;j
oznaczona jest jako czeSciowa transpozycja przedmiotowej dyrektywy.

Pozostaja nam jeszcze do wdrozenia i jesteSmy w trakcie wdrazania dwoch rozporzadzen
Ministerstwa Zdrowia. Pierwsze rozporzadzenie zostalo podpisane 20 maja. Zostato juz prze-
stane do publikacji. To pierwsze rozporzadzenie dotyczy jako§ci wody przeznaczonej do spozycia
przez ludzi. Drugie rozporzadzenie czeka juz na podpis ministra zdrowia i dotyczy wyznaczenia
krajowego laboratorium referencyjnego. Tak ze w temacie tej dyrektywy mamy juz kwestie,
mozna powiedzie¢, zatatwione.

W temacie drugim — dyrektywa Parlamentu Europejskiego w sprawie zmiany dyrektyw
w odniesieniu do pobierania oplat za uzytkowanie niektoérych typéow infrastruktury przez
pojazdy, tak zwana dyrektywa eurowinietowa. Termin transpozycji tej dyrektywy minatl
25 marca 2024 r. Na jakim etapie tutaj jestesmy? Dyrektywa zostanie wdrozona przez projekt
ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych oraz ustawy o autostradach ptatnych oraz
o Krajowym Funduszu Drogowym. W dniu 14 lutego 2024 r. odbyto sie pierwsze posiedzenie
miedzyresortowego zespolu roboczego do spraw wdrozenia tej dyrektywy z przedstawicielami
Ministerstwa Infrastruktury, Ministerstwa Finansow, Krajowej Administracji Skarbowej, Mini-
sterstwa Cyfryzacji oraz Generalnej Inspekcji Transportu Drogowego. Powodem powolania
zespolu jest techniczny oraz interdyscyplinarny charakter spraw regulowanych dyrektywa,
w tym przede wszystkim konieczno$é uzgodnienia sposobu dostosowania teleinformatycznego
systemu poboru oplat do przepiséw prawa unijnego jeszcze przed uzgodnieniami miedzyresor-
towymi projektu ustawy wdrazajace;j.

Jeszcze w 2024 r., w pazdzierniku, projekt ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych
oraz ustawy o autostradach ptatnych oraz Krajowym Funduszu Drogowym zostal wpisany
do wykazu prac legislacyjnych i programowych Rady Ministréw pod numerem UC 74. Projekt
ustawy zostal uzgodniony wewnatrzresortowo i w dniu 27 listopada 2024 r. zostal przekazany
do uzgodnien miedzyresortowych, konsultacji publicznych i opiniowania.

Proces uzgodnienia wymagal czasu z uwagi na interdyscyplinarny charakter regulowanych
zagadnien. W dniu 16 lutego 2026 r. Ministerstwo Infrastruktury przekazalo stanowisko wobec
propozycji zgltoszonych w ramach uzgodnien miedzyresortowych i konsultacji publicznych
do projektu ustawy. Projekt ustawy obecnie jest przygotowywany do przekazania do Komitetu
Spraw Europejskich.

W trzecim temacie mamy dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 listopada
2023 r. w sprawie zmiany dyrektywy w sprawie ram wdrazania inteligentnych systemoéw trans-
portowych w obszarze transportu drogowego oraz interfejséw z innymi rodzajami transportu.
Termin transpozycji uptynat 21 grudnia 2025 r. Dyrektywa zostanie wdrozona przez zmiane
ustawy o drogach publicznych oraz niektérych innych ustaw. W dniu 24 marca 2025 r. projekt
ustawy zostal wpisany do wykazu prac legislacyjnych i programowych Rady Ministréow pod
numerem UC 89. Obecnie zakonczono uzgodnienia miedzyresortowe, konsultacje publiczne
oraz opiniowanie. W dniu 30 marca 2026 r. projekt zostal przekazany na Komitet do Spraw
Europejskich i Komitet do Spraw Cyfryzacji. Komitet do Spraw Cyfryzacji przyjal projekt ustawy
w dniu 15 kwietnia 2026 r. W ramach KSE wplynely jeszcze uwagi RCL i ministra finanséw.
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KSE przyjal projekt ustawy w dniu 12 maja 2026 r. Aktualnie projekt ustawy przygotowywany
jest do skierowania na SKRM.

Ostatnia dyrektywa, dyrektywa, ktorej transpozycja uplywa w ciggu najblizszych trzech
miesiecy, to jest dyrektywa Komisji dostosowujaca do postepu naukowo-technicznego zatgcz-
niki I i IT do dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ujednoliconych procedur
kontroli drogowego transportu towaréw niebezpiecznych. Ten termin transpozycji uplynie
23 czerwca br. Jest projekt rozporzgdzenia ministra infrastruktury zmieniajgcy rozporza-
dzenie w sprawie formularza listy kontrolnej i formularza protokotu kontroli. Jak tutaj wyglada
sytuacja w miesigcach, ktére juz minely? 17 grudnia 2025 r. projekt rozporzadzenia zostat
przekazany do uzgodnien wewnatrzresortowych. 16 lutego br. projekt rozporzadzenia zostat
przekazany do uzgodnien miedzyresortowych i konsultacji publicznych z czternastodniowym
terminem na zglaszanie uwag. Uwagi zglosily RCL i Ministerstwo Spraw Zagranicznych. W dniu
29 kwietnia projekt rozporzadzenia zostal przekazany na Komisje Prawniczg do Rzadowego
Centrum Legislacji. 18 maja br. przedmiotowy projekt rozporzadzenia zostal zwolniony z Komisji
Prawniczej w RCL. 25 maja projekt rozporzadzenia zostal skierowany do akceptacji wewnetrznej
przed podpisem ministra.

To tak w duzym skrocie, panie przewodniczacy, kwestia czterech dyrektyw dotyczacych
Ministerstwa Infrastruktury, wspolnie oczywiscie i we wspolpracy w tej pierwszej, najbardziej
istotnej, z ktérg mieliSmy spore op6znienie, ktora dotyczyla rowniez Ministerstwa Zdrowia.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa poslow chciatby zabraé glos? Nie widze.

W zwiazku z tym przechodzimy do pana ministra Dariusza Mazura, podsekretarza stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwoéci. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Dariusz Mazur:

M.C.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci aktualnie odpowiada
za pie¢ niewdrozonych dyrektyw, to jest takich, ktorych termin transpozycji juz uplynal. W mate-
riale pisemnym przekazanym Wysokiej Komisji wskazane byly trzy niewdrozone dyrektywy,
gdyz odzwierciedlato to stan na 3 kwietnia br., natomiast potem doszly jeszcze dwie kolejne,
wiec po kolei je oméwie.

Pierwsza to dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2024/1226 w sprawie okreslenia
przestepstw zwigzanych z naruszeniem unijnych $rodkow ograniczajacych i sankcji za takie
naruszenia. Na obecnym etapie Polska dokonala cze$ciowej transpozycji tej dyrektywy poprzez
obecnie obowigzujace przepisy Kodeksu karnego oraz art. 15 Ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r.
o szczegolnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdzialania wspieraniu agresji na Ukraine oraz
shuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego. Juz te przepisy przewiduja odpowiedzialno§é
karng za naruszenie unijnych rozporzadzen w sprawie srodkow ograniczajacych, ale ograniczone
do Rosji, Bialorusi, obwodow donieckiego i tuganskiego. To sg odpowiednio trzy rozporzadzenia.

Jednak zakres dyrektywy 2024/1226 jest szerszy. Dotyczy nie tylko naruszenia unijnych
srodkow ograniczajacych natozonych w zwigzku z wojng w Ukrainie, ale takze na przyktad
sytuacjg w Nikaragui, Wenezueli czy Nigrze. Zatem Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w ramach
prac prowadzonych przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych przygotowato przepisy, ktore
beda w calosci implementowaly dyrektywe i stanowig czes¢ projektu ustawy o srodkach ogra-
niczajgcych numer UC 92.

Proponowane w tym projekcie ustawy regulacje wyznaczajg ambitne cele. Koncentruja sie
na kwestii prawidtowego funkcjonowania réznych organow, zapewnienia skutecznego i efek-
tywnego wymiaru sprawiedliwo§ci. W projekcie uwzgledniono przepisy karne dotyczace naru-
szenia unijnych srodkéw ograniczajacych oraz wprowadzono m.in. wymagane przez dyrektywe
2024/1226 zasady odpowiedzialno§ci os6b prawnych, a takze odpowiednie narzedzia dla organéw
zajmujacych sie Sciganiem tego typu przestepstw.

Projekt ustawy o srodkach ograniczajacych zostal oméwiony na posiedzeniu SKRM w dniu
14 maja br. Obecnie uzgadniane sg ostatnie uwagi i mamy nadzieje, ze jego ostateczne przyjecie
przez Rade Ministrow i przekazanie do parlamentu nastapi do konca czerwca br. W zwigzku
z tym liczymy, ze ustawa zostanie uchwalona przez parlament w biezacym roku. Pozostajemy
w stalym kontakcie z przedstawicielami Komisji Europejskiej, bowiem z uwagi na krétki okres
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transpozycji tego aktu prawnego —jeden rok — wiekszos¢ panstw cztonkowskich ma op6znienia
z pelnym wdrozeniem dyrektywy, tak ze nie jesteSmy tutaj sami.

Kolejny niewdrozony akt to dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2023/1544 w sprawie
zharmonizowanych przepiséw dotyczacych wskazywania wyznaczonych zaktadéw i ustanawiania
przedstawicieli prawnych w celu gromadzenia dowodéw elektronicznych w postepowaniach
karnych. Ta dyrektywa ma zosta¢ implementowana poprzez projekt ustawy o zmianie ustawy
Kodeks postepowania karnego i innych ustaw. Aktualnie projekt znajduje sie na koncowym etapie
prac w Ministerstwie Sprawiedliwosci. Dotyczy wdrozenia tak zwanego pakietu E-evidence,
to jest unijnego narzedzia, ktore ulatwi i przyspieszy dzialania organéw Scigania i organéw
sagdowych w zakresie pozyskiwania dowodéw elektronicznych niezbednych dla prowadzenia
dochodzen i ewentualnego $cigania przestepcéw. Ten instrument umozliwi uzyskiwanie dowodéw
elektronicznych typu e-maile, SMS lub wiadomoSci w aplikacjach w bardzo szybkim trybie —
co do zasady w ciggu 10 dni — bezpos§rednio od dostawedéw ustug albo ich przedstawicieli praw-
nych w innym panstwie czlonkowskim. Istniejg we wdrozeniu tego instrumentu opdznienia,
natomiast wynikajg one w znacznym stopniu z opéznien po stronie zewnetrznych wykonawcéw
Komisji Europejskiej opracowujacych program wzorcowy do funkcjonowania tego systemu.
Zatem jezeli chodzi o to opdznienie, to tu zdecydowanie nie jestedmy sami.

W najblizszym czasie zalozenie jest, ze do konca drugiego kwartatu br., czyli do konica tego
kwartalu, projekt zostanie przekazany do konsultacji miedzyresortowych. Zakonczenie catego
procesu legislacyjnego planowane jest do konca biezacego roku, co docelowo powinno korespon-
dowac z terminem pelnej funkcjonalnosei systemu do przekazywania dowodow elektronicznych.

Trzeci z niewdrozonych aktéw prawnych to dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
2022/2381 w sprawie poprawy rownowagi plci wérod dyrektorow spolek gieldowych oraz powig-
zanych §rodkéw. Jej implementacji stuzy projekt ustawy o zmianie ustawy o ofercie publicznej
i warunkach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu
oraz o spotkach publicznych oraz ustawy o wdrozeniu niektorych przepiséw Unii Europejskiej
w zakresie rownego traktowania, numer UC 63. Projekt przeszed! juz prawie calg Sciezke rzagdowego
procesu legislacyjnego. 14 maja zostal przyjety przez Staly Komitet Rady Ministréw. 20 maja 2026 .
wystapiono do Rzadowego Centrum Legislacji z wnioskiem o zwolnienie projektu z obowigzku
rozpatrzenia przez Komisje Prawnicza. Mamy nadzieje, ze projekt zostanie przyjety przez Rade
Ministréw przed koncem biezacego pélrocza, a nastepnie niezwlocznie przekazany do Sejmu.

W maju br. uplynat termin na wdrozenie dwdch kolejnych dyrektyw pozostajacych we wiasci-
wosci Ministerstwa Sprawiedliwoéci, stad tez te dwie kolejne dyrektywy. Jedng jest dyrek-
tywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2024/1069 w sprawie ochrony os6b, ktére angazuja sie
w debate publiczna, przed oczywiscie bezzasadnymi roszczeniami lub stanowigcymi naduzycie
postepowaniami sgdowymi, czyli to sg te strategiczne powddztwa zmierzajgce do sttumienia
debaty publicznej, potocznie okreslanej jako SLAPP od skrétu angielskiego. Implementacji
tej dyrektywy stuzy projekt ustawy o szczegélnych srodkach ochrony oséb uczestniczacych
w debacie publicznej, numer UC 94. W dniu 28 kwietnia Rada Ministréow przyjeta projekt
ustawy. Obecnie jest na koncowym etapie prac w parlamencie. Na 58. posiedzeniu Sejmu
29 maja planowane jest rozpatrzenie poprawek Senatu. Nastepnie projekt wyladuje u prezy-
denta, ktory ma dwadzieScia jeden dni. Jest realna szansa, ze prezydent akurat tego projektu
nie bedzie kontestowal, poniewaz byt do$¢ duzy konsensus w Sejmie, jesli chodzi o jego przyjecie.
Az 362 osoby glosowaly za, wliczajac to duza czesé klubu PiS. Jezeli pan prezydent w ciggu
dwudziestu jeden dni by podpisat, to zgodnie z przepisami koncowymi projekt wchodzi w zycie
dwa tygodnie po opublikowaniu w Dzienniku Ustaw. Aczkolwiek wiec bedzie tu op6znienie
w implementacji, to ono nie bedzie duze.

I wreszcie piaty projekt to jest dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
ochrony Srodowiska poprzez prawo karne, ktora zastepuje dyrektywy 2008/99/WE i 2009/123/WE.
Bedzie implementowana do polskiego porzadku prawnego przez projekt ustawy o zmianie
ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, numer UC 148. Aktualnie projekt ustawy
znajduje sie na etapie konsultagcji publicznych i opiniowania, jednak wecze$niej prace byly poprze-
dzone wstepnymi konsultacjami z zainteresowanymi podmiotami. Dyrektywa cze$ciowo juz
zostala implementowana do polskiego porzadku prawnego. Ten projekt ma charakter przekro-
jowy, jako ze ma zmienié¢ punktowo ponad dziesie¢ ustaw, tak zeby w pelni dostosowac polskie
przepisy do wymog6w prawa unijnego. Liczymy, ze projekt trafi do parlamentu w sierpniu br.
To pokroétee wszystko. Dzigkuje.

M.C.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze.

Otwieram dyskusje. Nie widze zadnych zgloszen. Dziekuje panistwu ministrom oraz panstwu
postom. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia do wiadomosci informacji w zakresie obecnych dzi$
przedstawicieli resortéw? Nie widze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje o pracach legislacyj-
nych zwigzanych z wdrozeniem dyrektyw, ktérych termin transpozycji juz uptynat
lub uplywa w ciagu najblizszych trzech miesiecy (stan na dzien 3 kwietnia 2026 r.)
w czesSciach, za ktore odpowiadajg Ministerstwo Infrastruktury oraz Ministerstwo
Sprawiedliwosci.

Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 r. informacji o stanowisku, jakie Rada Ministréw ma zamiar zaja¢ podczas rozpa-
trywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady ds. Wymiaru Sprawiedliwosci
i Spraw Wewnetrznych, ktore odbedzie sie w dniach 4-5 czerwca, w zwigzku z zasiegnieciem
opinii Komisji w tych sprawach.

Rzad reprezentuje ponownie pan minister Dariusz Mazur. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MS Dariusz Mazur:

M.C.

Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, agenda najblizszego posiedzenia Rady Unii Europejskiej
ds. Wymiaru Sprawiedliwoéci i Spraw Wewnetrznych w dniach 4-5 czerwca zawiera dwa projekty
aktéw ustawodawczych, obydwa do rozpatrzenia w czeSci po$wieconej wymiarowi sprawie-
dliwosci. Lista tak zwanych punktow A przyjmowanych bez dyskusji nie zawiera projektéw
aktow prawnych.

W czasie najblizszego posiedzenia planowana jest debata orientacyjna dotyczaca projektu
rozporzadzenia Rady w sprawie jurysdykeji, prawa wlaciwego, uznawania orzeczen i przyj-
mowania dokumentéw urzedowych dotyczacych pochodzenia dziecka oraz w sprawie usta-
nowienia europejskiego poswiadczenia pochodzenia dziecka. W materiale przygotowanym
na potrzeby tej debaty prezydencja cypryjska pyta ministréw o najwazniejsze kwestie z perspek-
tywy panstw cztonkowskich, ktérych rozwigzanie pozwoliloby na osiagniecie kompromisu
co do tekstu projektu, oraz mozliwe dzialania w celu osiggniecia jednomys§lnoSci, ktora jest
wymagana, zeby ten projekt przyjaé, jak i scenariusze na wypadek, gdyby tejze jednomy§lnosci
nie udato sie uzyskac.

Podczas debaty rzad zamierza przede wszystkim podkresli¢, ze dla Polski najistotniejsze jest
to, zeby przepisy rozporzadzenia byly skonstruowane w taki sposob, zeby realizowaly nadrzedng
zasade dobra dziecka, best interest of the child, jednocze$nie pozostawiajac panstwom czlon-
kowskim pewng elastyczno$c¢ w stosowaniu tych przepiséw, pozwalajacg uwzglednié specyfike
ich porzadkow konstytucyjnych i podstawowych zasad prawa rodzinnego.

Rzad ma zamiar rowniez podnies¢, ze na obecnym etapie negocjacji nie ma ustabilizowanego
calo$ciowego tekstu, ktory mogltby by¢ punktem odniesienia dla oceny mozliwosci jego zaakcepto-
wania jako kompromisu. Dlatego trudno wskaza¢, ktore konkretnie kwestie sa najwazniejsze, tak
zeby bylo mozliwe ostateczne poparcie projektu. Na pewno jedng z kwestii, do ktorej Polska przy-
wigzuje bardzo duzg wage, jest to, zeby jako zasade wprowadzi¢ niezmienno$¢ prawa wiaSciwego
dla ustalania pochodzenia dziecka przez cale jego zycie. Inng z kwestii, ktérg Polska postrzega
jako bardzo istotna, jest takze to, aby w kontek$cie uznawania orzeczen sgdowych dotyczacych
ustalenia pochodzenia dziecka nalezycie uwzgledniane byly wczeéniejsze orzeczenia wydane
na podstawie prawa wilasciwego ustalonego zgodnie z rozporzadzeniem. Sprzecznosc z takim
wczesniejszym orzeczeniem powinna stanowi¢ podstawe odmowy uznania danego orzeczenia.
Obie te kwestie majg bardzo duze znaczenie dla zapewnienia stabilnoSci stosunké6w prawnych
i zapobiezenia instrumentalnemu wykorzystywaniu przepiséw rozporzadzenia.

Rzad wskaze rowniez, ze biorgc pod uwage etap negocjacji, w ktérym sie znajdujemy, zakla-
danie braku jednomy§lnoéci jest przedwczesne, aczkolwiek materia projektu jest bardzo wraz-
liwa, bo dotyka obszaru prawa rodzinnego. Naturalne jest wiec, ze proces negocjacji jest diugi,
trudny i dtugotrwaly, natomiast sposobem na przyspieszenie tego procesu moze by¢ intensyfi-
kacja prac na poziomie eksperckim.

Punkt drugi. Podczas posiedzenia Rady planowane jest takze przyjecie czeSciowego podej-
Scia ogdlnego do projektu rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajgcego

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyl Do SPRAW UNIl EUROPEJSKIEJ (NR 143)

program ,,Sprawiedliwo§é” na lata 2028-2034 i uchylajacego rozporzadzenie (UE) 2021/693.
Ten akt stanowi czesé pakietu wnioskow legislacyjnych w sprawie wieloletnich ram finansowych,
to jest budzetu Unii Europejskiej na kolejny siedmioletni okres, lata 2028-2034.

Negocjacje nad rozporzadzeniem prowadzily juz dwie prezydencje od jesieni 2025. Obecna
prezydencja, cypryjska, sfinalizowala prace nad zasadnicza czeScig, z wyjatkiem prze-
pisow ujetych w nawiasach kwadratowych, ktore majg implikacje budzetowe i odpowiadajg
elementom horyzontalnym negocjacji. Podczas posiedzenia Rady 5 czerwca ministrowie
zatwierdza tak zwane czesciowe podejscie ogdlne do projektu rozporzadzenia. Przyszly program
»Sprawiedliwo$é” ma stanowi¢ kontynuacje programu funkcjonujacego w obecnej perspektywie
finansowej oraz ma stuzy¢ dalszemu rozwojowi unijnej przestrzeni sprawiedliwo$ci. W szcze-
gblnosci ma wspierac¢ wspolprace sadowa, a takze szkolenia dla kadr wymiaru sprawiedliwosci
oraz ulatwiac dostep do wymiaru sprawiedliwosSci, w tym za pomocg Srodkéw cyfrowych.

Rzad w pelni te cele popiera. Zabiegal o uzgodnienie jak najkorzystniejszych dla Polski
rozwigzan. Do tekstu wprowadzono przede wszystkim procedure pozwalajgca panstwom czlon-
kowskim aktywnie uczestniczy¢ w programowaniu kierunkéw wsparcia w przyszlym programie,
tak zwang procedure komitetowa. Doprecyzowano rowniez kwestie szkolen kadr wymiaru
sprawiedliwo$ci, aby uwzgledni¢ w najwiekszym mozliwym zakresie potrzeby panstw cztonkow-
skich oraz umozliwi¢ udziat w szkoleniach szerokiemu gronu podmiotéw. Program w dalszym
ciagu wspierac bedzie cyfryzacje wymiaru sprawiedliwoSci, co przyjmujemy z zadowoleniem.
Liczymy, ze uda sie utrzymac zakladany we wniosku Komisji Europejskiej zwiekszony budzet
przysztego programu w wysokosci 798 mln euro, co bedzie jeszcze przedmiotem uzgodnien.
Wynegocjowany w Radzie tekst projektu rozporzadzenia w ocenie rzgdu stanowi dobrg podstawe
dla dalszych prac i, co najwazniejsze, wsparcia wymiaru sprawiedliwos$ci na szczeblu unijnym
w kolejnym okresie finansowania.

Zwracam sie zatem do Wysokiej Komisji o pozytywne zaopiniowanie informacji o stanowisku,
jakie Rada Ministréw ma zamiar zajac podczas rozpatrywania wyzej wskazanych aktéw prawnych
na posiedzeniu Rady Unii Europejskiej ds. Wymiaru Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze, za kompleksowe przedstawienie.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):
Dzien dobry.

Panie ministrze, mam pytanie dotyczace dokumentu COM(2022) 695. Czy ten akt, po pierwsze,
jest przyjmowany w procedurze jednomyslnosci, a po drugie, czy uznawanie poSwiadczenia
pochodzenia dziecka w ramach tego projektu uwzglednia, jakiego rodzaju sg zwigzki rodzicow
i stan prawny, mozna powiedzie¢, przysposobienia dziecka? Czy jest na przyklad mowa o tym,
ze status dzieci, ktére sa przysposobione w parach jednoplciowych w innych panstwach czlon-
kowskich, ma by¢ uznawany réwniez w Polsce poprzez ten dokument?

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Dziekuje.
Czy kto$ z panstwa jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widze.
Przekazuje glos panu ministrowi. Dobrze, chwileczke poczekamy. Panie ministrze, jak pan
nie ma wiedzy, to moze pan oczywiscie odpowiedziec¢ na piSmie.

Podsekretarz stanu w MS Dariusz Mazur:
Juz, juz. Jezeli chodzi o pierwsze pytanie, to wyraznie o tym mowitem, ze jest wymagana jedno-
my$lno&é. Powtarzam po raz kolejny. Jezeli chodzi o drugie pytanie, to ta dyrektywa ma doty-
czy¢, zapewne taki jest sens pytania, réwniez dzieci pochodzacych ze zwigzkow jednoplciowych
czy z surogacji. Nie ma tu rozrdoznienia, jesli chodzi o pochodzenie dziecka.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

Panie przewodniczacy, wobec powyzszego skladam oczywiScie wniosek o wyrazenie sprzeciwu
co do takiego stanowiska rzadu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Szanowni panstwo, zamykam dyskusje.
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M.C.

W zwigzku z tym, ze zostal zgloszony sprzeciw, bardzo prosze o przygotowanie sie do gtoso-
wania. Szanowni panstwo, bedziemy glosowac nastepujacg konkluzje: stwierdzam, ze Komisja
przyjela do wiadomosci informacje o stanowisku, jakie Rada Ministrow ma zamiar
zajaé podczas rozpatrywania projektow aktow prawnych UE na posiedzeniu Rady
ds. Wymiaru Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych, ktore odbedzie sie w dniach
4-5 czerwca 2026 r., w zwigzku z zasiegnieciem opinii Komisji w tych sprawach.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Czy wszyscy zdazyli zaglosowaé? Dziekuje.

Glosowato 18 postow. Za — 12, przeciw — 6, nikt sie nie wstrzymatl.

Stwierdzam, ze Komisja przyjeta konkluzje, ktérg przed chwila przeczytatem.

Na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Zamykam posiedzenie Komisji.




