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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 156)

2 wrzesnia 2026 r.

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Marka
Krzakaty (KO), zastepcy przewodniczacej Komisji, zrealizowata nastepujgcy porza-
dek obrad:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych prezydium wnosi o niezgta-
szanie uwag: (COM(2026) 366, 367, 369, 374, 375, 376, 377, 378, 379, 406, 432,
433, 434, 435 (art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspétpracy
Rady Ministréow z prezydentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Sena-
tem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej); C(2026) 4639, 4721, 4960, JOIN(2026) 16, COM(2026) 349, 351, 353,
361, 362, 363, 364, 368, 371, 373, 387, 577, 615, 900 (art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.),

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego,
Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regio-
noéw: Strategia UE na rzecz odpornych, prosperujacych i przyjaznych do zycia
spotecznosci nadbrzeznych (COM(2026) 530 wersja ostateczna) i odnoszace sie
do niego stanowisko rzadu,

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego,
Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regio-
néw: Strategia UE na rzecz wysp (COM(2026) 520 wersja ostateczna) i odno-
szace sie do niego stanowisko rzadu,

IV. w trybie art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek dotyczacy
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ram dotyczacych
srodkéw na rzecz wzmocnienia unijnego ekosystemu pétprzewodnikéw, uchy-
lajacego rozporzadzenie (UE) 2023/1781 (akt w sprawie czipow 2.0) (COM(2026)
504 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP,

V. w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. wniosek dotyczacy
decyzji Rady w sprawie zawarcia Porozumienia w spawie handlu elektronicz-
nego (COM(2026) 356 wersja ostateczna) i odnoszacy sie do niego projekt sta-
nowiska RP,

VI. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego
i Rady w sprawie pakietu energetycznego dla obywateli (COM(2026) 115 wer-
sja ostateczna) i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu,

VII. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. komunikat Komisji do Parlamentu Europejskiego,
Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regio-
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néw: AccelerateEU — unia energetyczna. Przystepna cenowo i bezpieczna
energia dzieki przyspieszonym dziataniom (COM(2026) 370 wersja ostateczna)
i odnoszace sie do niego stanowisko rzadu.

W posiedzeniu udzial wzieli: Arkadiusz Marchewka sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury wraz
ze wspolpracownikami, Jacek Karnowski sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regio-
nalnej wraz ze wspoélpracownikami, Michal Baranowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju
i Technologii wraz ze wspotpracownikami, Konrad Wojnarowski podsekretarz stanu w Ministerstwie
Energii wraz ze wspoétpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspéipracy Miedzynarodowej, Bartosz Pawlowski -
ekspert ds. legislacji w Biurze Ekspertyz i Ocen Skutkéw Regulacji, Kamilla Kurczewska i Katarzyna
Zawalinska - specjalisci ds. systemu gospodarczego z BEOS, Daniela Kupis - specjalista ds. kompara-
tystycznych z BEOS.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):
Dzien dobry panstwu. Witam wszystkich po wakacyjnej przerwie. Otwieram posiedzenie Komisji
do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam serdecznie wszystkich obecnych
cztonkow Komisji do Spraw Unii Europejskiej, panéw ministrow, a takze towarzyszace im osoby.

Przechodzimy do rozpatrzenia pkt I, czyli informacji dokumentach Unii Europejskie;j,
w stosunku do ktérych prezydium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujace dokumenty:
w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspotpracy Rady Ministrow z prezy-
dentem Rzeczypospolitej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonko-
stwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej dokumenty: COM(2026) 366, 367, 369,
374, 375, 376,377, 378, 379, 406, 432, 433, 434, 435, w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. C(2026) 4639, 4721, 4960,
JOIN(2026) 16, COM(2026) 349, 351, 353, 361, 362, 363, 364, 368, 371, 373, 387, 577, 615, 900.
Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie chea zglosié jakie$§ uwagi,
czy tez zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy je przyjac bez rozpatrywania przez Komisje?
Sprzeciwu nie stysze. Dziekuje za potwierdzenie. Stwierdzam, ze Komisja postanowila
nie zglaszaé¢ uwag do wymienionych powyzej dokumentéw. Na tym zamykam rozpa-
trywanie pkt I.

Prositbym dzisiaj o dyscypline. Mamy tylko péttorej godziny na sale. Przechodzimy do rozpa-
trzenia pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu, z uwzglednieniem
art. 3 ust. 2 ustawy Komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionow: Strategia Unii Europejskiej na rzecz
odpornych, prosperujacych i przyjaznych do zycia spolecznoéci nadbrzeznych COM(2026) 530
wersja ostateczna i odnoszgcego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad reprezentuje pan mini-
ster Arkadiusz Marchewka, sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury. Panie ministrze,
bardzo prosze o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury Arkadiusz Marchewka:

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przedstawie teraz stanowisko
dotyczace komunikatu dotyczacego strategii Unii Europejskiej na rzecz odpornych, prospe-
rujacych i przyjaznych do zycia spotecznosci nadbrzeznych. Generalnie ujmujgc, komunikat
ma charakter ramowy i kierunkowy, bo opisuje wyzwania i szanse stojgce przed spoleczno§ciami
nadbrzeznymi Unii Europejskiej. Strategia jest dokumentem pozalegislacyjnym. Nie skutkuje
konieczno$cig wprowadzenia zmian legislacyjnych na poziomie krajowym ani nie wywoluje
konsekwencji o charakterze finansowym.

Ta strategia jest inicjatywa majgca na celu wspieranie odpornoS$ci gospodarczej, spoleczne;j
i srodowiskowej europejskich regionow nadbrzeznych, ktére mierzg sie ze szczegblnymi wyzwa-
niami, takimi jak zmiany klimatu, nieréwnomierny rozwdj turystyki czy spadek liczby ludnoéci.

W tym aspekcie Komisja wskazala trzy strategiczne cele komunikatu, ktorymi sg: po pierwsze
dobrobyt. Chodzi o inwestowanie w zréznicowana i zréwnowazona niebieskg gospodarke oraz
zapewnienie lokalnych korzyéci z niej plyngcych przy wsparciu innowacji i nowych zréwnowa-
zonych modeli biznesowych. Po drugie odpornosé, czyli dostosowanie sie do rosnacego ryzyka
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zwigzanego ze zmiang klimatu i innych zagrozen §rodowiskowych, gospodarczych, spotecznych
oraz zwigzanych z bezpieczenstwem, przy jednoczesnym przyczynianiu sie do dekarbonizacji
zrownowazonych praktyk i redukcji emisji gazéw cieplarnianych w ramach dziatalnosci przy-
brzeznej i morskiej. I po trzecie, tworzenie miejsc przyjaznych do zycia, czyli tworzenie atrak-
cyjnych i tetnigcych zyciem miejse, w ktorych ludzie moga zy¢, pracowaé, spedzaé wolny czas
oraz w ktorych kultura, dziedzictwo i lokalna tozsamo§é zwigzana z morzem mogg sie rozwijac.

Do kazdego z tych celow zostaly przypisane tak zwane dzialania przewodnie, ktére Komisja
zamierza realizowaé w nastepnych latach. Gtéwnie sa to dzialania o charakterze wspierajacym
i promocyjnym. Nalezy tu wiec zwrdci¢ uwage na to, ze strategia ktadzie nacisk na rozwigzania
dostosowane do indywidualnych potrzeb oraz inicjatywy na szczeblu lokalnym uwzgledniajgce
réznorodno$¢ spoteczno$ci nadbrzeznych.

Teraz przejde do kwestii zwigzanych ze stanowiskiem rzadu. W stanowisku rzadu zostala
wyrazona pozytywna ocena dla komunikatu oraz doceniono skoordynowane podej$cie Komisji
Europejskiej wobec spolecznosci nadbrzeznych. Rzad wyrazit takze akceptacje dla celow i filarow
wsparcia dla spolecznosci nadbrzeznych oraz pozytywnie ocenil inicjatywy sprzyjajace ozywieniu
i dywersyfikacji tradycyjnych sektor6w niebieskiej gospodarki oraz potozenie nacisku na nowe
modele biznesowe, wiedze o morzu oraz innowacje. W stanowisku wskazano, ze w opinii rzadu
jednym z najbardziej istotnych elementéw budujacych europejska spotecznosé lokalng i siec
powigzan sg porty morskie. Podkreslono, ze porty stanowiag fundament bezpieczenstwa i rozwoju
gospodarczego Europy.

Ponadto w stanowisku rzadu doceniono inicjatywy postulujace podjecie dziatan majacych
na celu minimalizowanie stopnia degradacji srodowiska przybrzeznego i morskiego oraz redukcje
poziomu zanieczyszczen. Rzad popart rowniez dziatania majgce na celu odbudowe ekosystemow
przybrzeznych i morskich.

W stanowisku zwrécono szczegdlng uwage na ochrone i odporno§é krytycznej infrastruk-
tury morskiej i przybrzeznej w obecnej sytuacji geopolitycznej, wiec biorgc pod uwage nasilone
dzialania hybrydowe i dezinformacyjne, ktorych skutki szczegolnie dotkliwie dotykajg regionu
Morza Baltyckiego, cze$é strategii podkreslajaca znaczenie bezpieczenstwa i odpornosci spotecz-
nosci nadbrzeznych jest szczegolnie istotna dla Polski.

Jesli chodzi o kwestie zwigzane z konsultacjami spolecznymi, to zostato to stanowisko prze-
stane do oceny zar6wno portom o podstawowym znaczeniu dla gospodarki narodowej, czyli
Gdansk, Gdynia, Szczecin i Swinouj$cie oraz mniejszym portom, a takze samorzgdom lokalnym.
Wszystkie uwagi, ktore zostaly przestane do Ministerstwa Infrastruktury, zostaly uwzgled-
nione i przekazane w tym stanowisku. Pelng tres¢ stanowiska przekazaliémy panstwu. Jest
ona dostepna w materiatach, ktére panstwo otrzymaliscie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset
Kacper Plazynski. Panie poSle, jest pan obecny? Prosze o zabranie glosu.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

M.C.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie i panowie postowie, panie ministrze, komunikat w bardzo
wielu obszarach pokrywa sie z tym, z czym juz weze$niej mieliSmy do czynienia, jezeli chodzi
o ten typ dokumentow w zakresie dzialalnoéci, chociazby portowej. To jest troche kopiuj—wklej
priorytetow, na ktére Komisja Europejska chce stawiaé, jezeli chodzi o kwestie finansowania
roznych inwestycji. Podobne zawarte byly w komunikacie z wiosny tego roku, odno$nie do stra-
tegii portowej Unii Europejskiej i w zakresie szerszego wspierania inicjatyw infrastrukturalnych
o charakterze dual use i kwestii poglebiania bezpieczenstwa, w szczegblnosci bezpieczenstwa
panstw polozonych nad Morzem Baltyckim. Taki sposob myslenia Komisji zastuguje na aprobate
i to oczywiscie trzeba popierac. Nalezy tu zresztg zauwazy¢, ze w ostatnich miesigcach, bo nie
latach, ale moze w ostatnim roku pod wptywem presji rosyjskiej, tez na Baltyku, po licznych
incydentach czy sobotazach rzeczywiscie znaczaco wzrosto zrozumienie dla tej kategorii infra-
struktury nadbrzeznej czy morskiej i jego kluczowego znaczenia dla naszego bezpieczenstwa.
W duzej mierze ten komunikat jest o tym.

Ale w komunikacie znalazly sie tez elementy, ktérych popiera¢ nie moge. Niestety z przy-
kroScig zauwazam, ze stanowisko rzadu nie pokrywa sie z moim sposobem myslenia o tych
sprawach. To znaczy, jak pan minister juz zauwazy! na wstepnie swojej wypowiedzi, miedzy
innymi w stanowisku rzad popiera, jak to zostalo ujete, dalszg dekarbonizacje Unii Europejskie;j.
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Juz wielokrotnie panstwu wyja§nialem i wspominalem, wspierajac sie twardymi danymi, jak
wyglada sytuacja podmiotow gospodarczych, szczegolnie energochtonnych, ale tez konkurencja
z najpotezniejszym graczem, jezeli chodzi o kwestie rozwoju energetyki, tak zwanej odnawialnej
i tez surowcowej, jaka sg Chiny. Tego popiera¢ nie mozemy, bo to jest niezgodne z zdrowym
rozsadkiem, polskim interesem, a szerzej — interesem innych panstw Unii Europejskiej.

Zreszta, tak na marginesie, drodzy panstwo, wezoraj norweski fundusz monetarny czy jak
ta instytucja sie nazywa, wydal taki szerszy artykul, esej o tym, ze Niemcy planujg otworzy¢ nowe
elektrownie weglowe, aby zbi¢ ceny energii elektrycznej w tym kraju. Ale to tak na marginesie.

Drodzy panstwo, mimo ze to jest komunikat Komisji i w zwigzku z tym nie ma twardej wagi
legislacyjnej, ale z uwagi na to, ze dotyczy bardzo waznych kwestii, i z uwagi na to, ze na takich
komunikatach buduje sie potem strategie Komisji Europejskiej w zakresie tego, jakie projekty
finansowa¢ w wieloletniej perspektywie finansowej, a jakich nie finansowa¢, to pozwolicie
panstwo, ze przeczytam projekt opinii, w ktorg zostaliScie juz panstwo zaopatrzeni. Chcialbym,
zeby ten projekt opinii zostal poddany, panie przewodniczacy, pod glosowanie.

Projekt opinii do stanowiska rzadu do tego dokumentu: ,, Komisja do Spraw Unii Europejskiej
po rozpatrzeniu Komunikatu Komisji Europejskiej COM(2026) 513 final oraz informacji Rady
Ministréw dotyczacej tego dokumentu co do zasady popiera stanowisko Rady Ministrow, w szcze-
goélnosci w zakresie potrzeby wzmocnienia bezpieczenstwa i odpornoéci obszarow nadbrzeznych,
ochrony infrastruktury krytycznej, rozwoju portow morskich, zeglugi, przemysiéw morskich
oraz zapewnienia panstwom czlonkowskim mozliwie szerokiej elastyczno§ci w programowaniu
i wykorzystywaniu §rodkow europejskich.

Komisja podziela stanowisko Rady Ministrow, zgodnie z ktérym porty morskie stanowig
kluczowe ogniwo europejskich tancuchéw logistycznych oraz jeden z fundamentéw bezpieczen-
stwa rozwoju gospodarczego Europy. Za szczegélnie istotne dla Polski Komisja uznaje takze
zwiekszenie odpornoéci infrastruktury na zagrozenia hybrydowe oraz...”.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Panie poSle, bardzo przepraszam, pan czyta projekt opinii. Postowie go wlasnie przed chwilg
otrzymali i majg go przed sobg. Tak ze proponuje, zeby pan tylko strescil, a nie czytal calosci.

Posel Kacper Plazynski (PiS): .
Ale bedziemy go glosowac, to jak pan przewodniczacy sobie zyczy? Zebym go nie przeczytal?
Czy postowie majg gtosowac nad dokumentem, z ktérym silg rzeczy nie mieli mozliwosci sie
zapoznac? Bo nikt nie mial czasu go przeczytac. Chyba bedzie szybciej, jak ja przeczytam i prosze
mi wiecej nie przerywac, panie przewodniczacy.

,»Za szczegolnie istotne dla Polski Komisja uznaje takze zwiekszenie odpornosci infrastruk-
tury na zagrozenie hybrydowe oraz skierowanie odpowiedniego wsparcia dla obszaréw nadbrzez-
nych polozonych na zewnetrznej granicy Unii Europejskiej. Jednocze$nie Komisja nie podziela
stanowiska Rady Ministréw w czeSci, w ktorej pozytywnie oceniany zostal kierunek polityki
Komisji Europejskiej zmierzajacy do dalszego ograniczania emisji dwutlenku wegla poprzez
rozwijanie kolejnych instrumentéw regulacyjnych, certyfikacyjnych i ekonomicznych obciazaja-
cych gospodarke. Komisja stoi na stanowisku, ze dalsza polityka klimatyczna Unii Europejskiej
powinna zostaé poddana zasadniczej rewizji z punktu widzenia jej wplywu na konkurencyjnosé
gospodarki, cen energii, poziom inwestycji przemystowych, miejsca pracy oraz bezpieczenstw
gospodarcze panstw cztonkowskich.

Pkt 1. Sprzeciw wobec rozbudowy systemu certyfikacji weglowej. Komisja wyraza sprzeciw
wobec stworzenia kolejnych mechanizmoéw certyfikacji oraz obrotu jednostkami odnoszacymi sie
do emisji lub pochtaniania dwutlenku wegla, w tym rozwijania systemu tak zwanego niebie-
skiego wegla”. I do tego fragmentu, panie ministrze, nie wiedzie¢ czemu, bo wydaje mi sie,
ze to jest jeden z kluczowych fragmentéw tego komunikatu, panstwo w ogéle sie nie odnosicie.
,2Komunikat Komisji Europejskiej przewiduje opracowanie metodologii certyfikacji ekosysteméow
niebieskiego wegla, co stanowi element szerszego procesu tworzenia mechanizmow przypi-
sujacych warto$¢ ekonomiczng pochtanianiu CO, przez ekosystemy przybrzezne i morskie.
Komisja do Spraw Unii Europejskiej uwaza, ze tworzenie kolejnych systeméw zielonej i biekitnej
certyfikacji moze prowadzi¢ do dalszego komplikowania otoczenia regulacyjnego przedsie-
biorstw, zwiekszenia kosztéw raportowania oraz powstawania nowych obcigzen posrednich dla
gospodarki. Komisja opowiada sie zatem przeciwko dalszemu tworzeniu mechanizméw, ktore
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w przyszloéci moglyby prowadzi¢ do powstawania nowych rynkow, jednostek, certyfikatow lub
optat klimatycznych.

Pkt 2. Konieczno$¢ odejScia od dalszej rozbudowy systemu ETS. Komisja stoi na stano-
wisku, ze odpowiedzig Unii Europejskiej na pogarszajacg sie konkurencyjnos¢ przemystu
europejskiego nie powinna by¢ dalsza rozbudowa systemu handlu uprawnieniami do emisji.
Komisja opowiada sie za podjeciem dzialan zmierzajacych do rezygnacji z systemu EU ETS,
a nie za rozszerzaniem jego zakresu ani stworzeniem kolejnych instrumentéw ekonomicz-
nych opartych na analogicznej zasadzie obcigzania emisji dwutlenku wegla. Dotychczasowa
konstrukeja polityki klimatycznej powoduje bowiem, ze koszt emisji staje sie jednym z istot-
nych elementéw kosztowych europejskiego przemystu i energetyki. Komisja uwaza, ze dalsze
zwiekszenie tych kosztow moze ograniczaé¢ zdolno$é przedsiebiorstw europejskich do konku-
rowania na rynkach Swiatowych.

Pkt 3. Konkurencyjno$¢ i miejsca pracy powinny miec pierwszenstwo. Komisja nie podziela
zalozenia, ze dalsze zaostrzenie polityki redukeji emisji CO, pozostaje neutralne dla europejskiej
gospodarki. Przeciwnie, Komisja ocenia, ze utrzymywanie trwalej réznicy kosztow regulacyj-
nych i energetycznych pomiedzy przedsiebiorstwami funkcjonujacymi w Unii Europejskiej
a przedsiebiorstwami dzialajgcymi w innych czeSciach $wiata moze pogarszaé¢ konkurencyj-
nos¢ europejskiego przemystu, prowadzié do przenoszenia produkeji poza Unie Europejska,
powodowac likwidacje miejsc pracy w sektorach energochtonnych, ogranicza¢ mozliwos¢ inwe-
stowania i modernizacji przedsiebiorstw, zwiekszaé uzaleznienie Unii od importu produktéw
przemyslowych, suroweoéw krytycznych, komponentéw oraz technologii.

Pkt 4. Bezpieczenstwo strategiczne zalezno§¢ od Chin. Komisja uwaza, ze europejska poli-
tyka klimatyczna musi by¢ oceniana réwniez z punktu widzenia bezpieczenstwa strategicznego.
Polityka prowadzaca do ograniczenia wlasnych zdolnosci produkcyjnych, przy jednoczesnym
zwiekszaniu zapotrzebowania na importowane urzadzenia, komponenty, surowce oraz techno-
logie moze poglebic zalezno§é gospodarki Unii Europejskiej od panstw trzecich, w szczegdlnoSci
Chinskiej Republiki Ludowej. Komisja stoi na stanowisku, ze polityka prowadzgca do deindu-
strializacji Europy, przy jednoczesnym przenoszeniu produkcji i zwigzanych z nig emisji poza
granice Unii, nie moze by¢ uznawana za polityke wzmacniajgcg strategiczng autonomie Unii
Europejskiej. Celem polityki europejskiej powinno by¢ odbudowywanie zdolnoéci przemysto-
wych, technologicznych i energetycznych panstw czlonkowskich, wzmacnianie europejskich
taficuchow dostaw oraz ograniczanie zaleznosci od podmiotéw zewnetrznych.

Pkt 5. Ochrona érodowiska bez tworzenia nowych obcigzen klimatycznych. Komisja popiera
dzialania dotyczace rzeczywistej ochrony moérz i wybrzeza, w szczegblnosci ograniczenia zanie-
czyszczen, ochrony infrastruktury krytycznej, bezpieczenstwo zeglugi, ochrone przeciwpowo-
dziowa, przeciwdzialanie Rosji oraz racjonalng odbudowe ekosystemow. Jednocze$nie Komisja
sprzeciwia sie automatycznemu wigzaniu tych dziatan z tworzeniem nowych mechanizméw
certyfikacji CO,, handlu jednostkami weglowymi lub dodatkowych obcigzen klimatycznych.
Ochrona $rodowiska morskiego powinna by¢ prowadzona przede wszystkim przy wykorzy-
staniu instrumentéw inwestycyjnych, technologicznych i infrastrukturalnych, a nie poprzez
tworzenie nowych systemow optat, certyfikacji.

Pkt 6. Konkluzja. Komisja do Spraw Unii Europejskiej popiera stanowisko Rady Ministréw
do komunikatu z powyzszymi zastrzezeniami. Komisja w szczegdlnoéci oczekuje od Rady Mini-
strow, aby w toku dalszych prac na forum Unii Europejskiej: sprzeciwiala sie dalszej rozbudowie
systemo6w zielonej i biekitnej certyfikacji zwigzanej z CO,; sprzeciwiata si¢ tworzeniu nowych
oplat i mechanizméw parafiskalnych wynikajacych z polityki klimatycznej; podejmowata dzia-
lania na rzecz odejscia od systemu EU ETS zamiast jego dalszego rozszerzania; uzalezniala
poparcie dla przyszlych inicjatyw klimatycznych od pelnej analizy ich wptywu na konkuren-
cyjno$é, miejsca pracy, ceny energii i bezpieczenstwo przemystowe Unii; zabiegala o nadrzedne
traktowanie bezpieczenstwa gospodarczego i strategicznej autonomii Europy, w tym ograni-
czenia zaleznoS$ci od importu technologii, komponentéw i produktéw przemystowych z Chin-
skiej Republiki Ludowe;.

Komisja uznaje, ze polityka klimatyczna Unii Europejskiej musi stuzy¢ rozwojowi gospodar-
czemu i bezpieczenstwu obywateli panstw cztonkowskich, a nie prowadzi¢ do trwalego ostabienia
europejskiego przemystu i przenoszenia jego zdolnosci produkcyjnych poza Unie Europejska”.

Jezeli macie panstwo jakiekolwiek watpliwoSci co do treSci tej opinii...
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Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):
Bardzo dziekuje.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
...to jestem do panstwa dyspozycji. Bardzo goraco prosze...

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):
Otwieram dyskusje. Kto z pan i panow...

Posel Kacper Plazynski (PiS):
...0 poparcie tego projektu.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):
...postow chce zabraé glos? Widze, ze...

Posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy, i prosze mi na przyszlosc przerywac.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
...zglasza sie do glosu pani postanka Danuta Jazlowiecka i pan poset Szymon Szynkowski vel
Sek. Czy jeszcze ktos sie zglasza? Nie widze. Zamykam liste mowcow. Potem jeszcze o zabranie
glosu poprosze pana ministra Arkadiusza Marchewke. Prosze bardzo, pani posel.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie po§le, w swoim projekcie opinii pisze pan,
ze obawia sie pan, ze Komisja do Spraw Unii Europejskiej stworzy kolejne systemy zielonej
i blekitnej certyfikacji i ze ten proces moze prowadzi¢ do dalszego komplikowania otoczenia
regulacyjnego przedsiebiorstw, zwiekszania kosztow raportowania oraz powstawania nowych
obcigzen posrednich dla gospodarki.

Pan mieszka na Pomorzu, z tego, co wiem. Przyznam sie, ze jestem zdumiona, ze jest pan
przeciwny temu, by wladnie dzieki transformacji energetycznej w niedalekiej przyszlosci statki
podlgczane byly do pradu z lagdu, tym samym drastycznie obnizyly halas i smog w miejsco-
wosciach nadmorskich. Zdumiona jestem, ze przeszkadzac bedzie panu propozycja Komisji
Europejskiej, by zamiast betonowych falochronow odtwarzaé naturalne wydmy podwodne, tgki
oraz lasy namorzynowe, ktére w sposob naturalny bedg hamowaly niszczycielska sile morza.

Naprawde, jest pan osobg duzo mlodszg ode mnie i to, jak pan potwornie chce zatrzymaé
rozwdj Polski, jest dla mnie kompletnie niezrozumiate. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Bardzo dziekuje. O zabranie glosu...

Posel Kacper Plazynski (PiS):
Panie przewodniczacy, bede mial mozliwosc sie odnies¢?

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
...prosze posta Szymona Szynkowskiego vel Seka. Bardzo prosze.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (RozwojPlus):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Poslowie klubu RozwojPlus popra zaproponowang
opinie i chciatbym tez zachecié wszystkich pozostatych postow do rozwazenia poparcia tej opinii,
poniewaz ona jest racjonalna, wywazona, podnosi argumenty, ktore sg zasadne w kontekscie
watpliwosci, ktore przeciez deklaratywnie podzielajg réwniez postowie innych klubow, dotyczace
wchodzenia glebiej w system ETS, ktory dzisiaj jest zabdjczy dla gospodarek wielu europejskich
krajow, takze dla polskiej gospodarki. Nie ma to nic wspélnego z jakim$ blokowaniem —jak pani
posel powiedziala — transformacji energetycznej. My jesteSmy zwolennikami transformacji ener-
getycznej, ale zachodzacej w sposob ewolucyjny, a nie rewolucyjny. Taki, gdzie pdzniej przemyst,
ale takze finalnie konsumenci ponosza ogromne koszty wprowadzania w sposob nieprzemyslany,
naglych rozwigzan, ktore stajg sie gorsetem dla rozwoju gospodarczego.

Jest doktadnie przeciwnie. To znaczy, kto§, kto dzisiaj jest za rozwojem gospodarczym
Polski, nie moze popiera¢ rozwigzan, ktore sg krepujace dla rozwoju, a polityka klimatyczna
to sg rozwigzania w takim ksztalcie, krepujace rozwdj, stojace na drodze rozwojowi.

Tak ze zwracam uwage, ze opinia zaproponowana przez pana posta Plazynskiego, co do zasady
wspiera stanowisko rzadu, a jedynie wskazuje te elementy stanowiska rzadu, z ktérymi sie nie
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zgadzamy, dotyczace wlasnie rewolucji polityki klimatycznej. Jestem do niej w pelni przeko-
nany i troche jestem zaskoczony, ze panstwo macie wobec niej watpliwosci, bo postowie Koalicji
Obywatelskiej i innych klub6éw rzadzacych deklarujg rowniez, przynajmniej w ostatnim czasie,
pewng racjonalnos$¢ w zakresie wprowadzania polityki klimatycznej. Dzisiaj mozna to wyrazié
w glosowaniu. Do tego zachecam.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):
Bardzo dziekuje. O zabranie gltosu poprosze pana ministra Arkadiusza Marchewke. Bardzo
prosze.

Sekretarz stanu w MI Arkadiusz Marchewka:
Dziekuje panom postom za te opinie. To, co powiedzial pan poset Szynkowski vel Sek, spro-
wadza sie generalnie do sprawy, ze stanowisko rzadu jest popierane, jednak zwracajg panowie
uwage na to, ze niektore sformulowania nalezy zmienié. Tylko ze wszystkich tych kwestii,
o0 ktérym panowie moéwiliscie, dotyczacych ETS-u, w ogdle nie ma w stanowisku rzadu. Méwicie
panowie teraz o czyms, czego w ogéle w tym tekscie nie ma.

To, co bym chcial zaproponowac, to przede wszystkim przeczytanie strategii Komisji Euro-
pejskiej, tej propozycji, i jednoczes$nie przeczytanie z uwaga stanowiska rzadu. Tam nie ma ani
stowa o wspieraniu systemu certyfikacji CO,. Tam nie ma ani stfowa na ten temat. Tam nie
ma ani stowa o systemie ETS. Tak w ogéle to system ETS nawet w stanowisku Komisji Europej-
skiej nie pada, bo nie dotyczy handlu emisjami, o ktérych panowie méwicie. Mam wiec niestety
wrazenie, ze zostaly tu pomylone pewne watki.

Chce natomiast zwrécié uwage, ze po pierwsze w stanowisku rzadu jest jasno napisane, jakie
sg najwazniejsze kwestie. Bede czytal i prosze, zebyscie panowie zwrdcili na to uwage, bo jestem
przekonany, ze w wielu kwestiach, ktére poruszyl miedzy innymi pan Plazynski, mamy sp6jne
stanowisko. Przeczytam panom, bo méwilem, ze to jest w stanowisku przedstawianym przez
rzad, ale tego nie przeczytalem, wiec moze przeczytam te czesé.

,Polska podkresla, ze dzialania podejmowane na poziomie Unii Europejskiej powinny
uwzgledniaé zr6znicowane punkty wyjscia panstw cztonkowskich, odmienne struktury gospo-
darcze, poziom rozwoju gospodarczego oraz specyfike krajowych systeméw zarzadzania”. I teraz
kluczowe zdanie. Bardzo prosze o zwrdcenie na to szczegblnej uwagi. ,,Rzad RP zwraca uwage,
ze tylko poprzez znalezienie wlasciwej rownowagi pomiedzy ambicjami klimatycznymi, ochrong
§rodowiska a potrzebami gospodarczymi i logistycznymi Europa bedzie w stanie w pelni wykorzy-
sta¢ ogromny potencjal obszaréw przybrzeznych w budowaniu odpornej, rozwijajacej sie i nowo-
czesnej niebieskiej gospodarki”. I w nastepnym zdaniu jest kwestia odnoszaca sie do emisyjnosci
gospodarki. ,,Proces transformacji energetycznej powinien by¢ prowadzony jednak w sposob
sprawiedliwy spolecznie i uwzgledniajacy specyfike region6w najbardziej zaleznych od paliw
kopalnych”. Wydaje mi sie, ze to jest to, panowie, o czym moéwicie. A jezeli panowie mowicie
jeszcze o systemie ETS, to chcialbym zwréci¢ uwage, ze w stanowisku Komisji Europejskiej
nie chodzi o system ETS, tylko ze Komisja wskazala w swoim stanowisku, ze bedzie wspieraé
opracowanie metodyki ekosysteméw niebieskiego dwutlenku wegla — uwaga — w odniesieniu
do bagien i skupisk trawy morskiej, panowie, nie do gospodarki. Tutaj tego w ogéle nie ma.

Wydaje mi sie wiec, a wrecz jestem przekonany, ze te kwestie, na ktore zwracamy uwage,
zostaly podkreélone w stanowisku rzadu, ze chodzi przede wszystkim o sprawiedliwe podejscie
do tej sprawy, uwzgledniajac specyfike regionéw, ktére wykorzystuja paliwa kopalne. To jest raz.
A po drugie, w kontekscie ET'S-u w stanowisku rzadu, a nawet deklaracji, ktora zostala podjeta
przez ponad 20 panstw Unii Europejskiej, zwrociliémy uwage, ze nalezy zwracaé szczegdlng
uwage na kwestie odbudowy konkurencyjnosci miedzy innymi poprzez zmniejszenie zalez-
noéci od tej oczywiScie bardzo wymagajacej polityki klimatycznej. Zatem jestem przekonany,
ze dokladnie te sprawy, o ktorych mowimy, zostaly tu zawarte.

Szczegolnie polecam przeczytanie z uwagg stanowiska rzgdu, bo nie ma tam ani slowa
o wspieraniu certyfikacji, ani stowa o systemie ETS. To w ogodle tego nie dotyczy. Zwracamy
uwage, tak jak na poczatku powiedzialem, na kwestie kluczowe, ktore sg oparte o rozwdj portow
morskich, i to jest kluczowe z tego punktu widzenia. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Ad vocem chcial jeszcze pan posel Kacper Plazynski i pan
posel Szynkowski vel Sek. Bardzo prosze, jedng minute.
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Posel Kacper Plazynski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Postaram sie zmieSci¢. Zostalem wywotany i chciatbym sie
merytorycznie odnies¢, bo chee, zeby panstwo z Komisji i tez moze inni cztonkowie Rady Mini-
strow czy urzednicy mieli pelng wiedze o tym, o czym rozmawiamy.

Co do pani posel, ktéra mnie weze$niej wywolala, nic z tego, co pani poset méowila, nie jest
prawda. W zaden sposob nie jestem przeciwny tym sprawom, o ktorych pani méwila. Z tresci
opinii wynika po prostu, ze nie chce taczenia kwestii dwutlenku wegla z kwestig ochrony §rodo-
wiska. Dla mnie to nie jest to samo i to jest niebezpieczne z punktu widzenia naszych polskich
interesow. A jezeli chodzi o smog i wplyw zeglugi na smog w miejscowosciach nadmorskich,
to po prostu sg jakie$ absurdy, pani posel. Trudno mi to komentowaé. Co$ takiego nie istnieje.

Natomiast co do pana ministra Marchewki, ktory twierdzi, ze ten komunikat nie dotyczy
kwestii ETS-u i CO,. Przeciez niebieskie certyfikaty bedg zapewne — chociaz nie jest to powie-
dziane wprost, ale po to sie tworzy certyfikaty; wiemy to z zielonych certyfikatow — analo-
gicznym urzadzeniem do tego, zeby handlowac i zeby mie¢ mozliwo$¢ pozyskiwania z tego tytutu
wiekszych bonuséw finansowych. Niewatpliwie, gdyby to zostalo wprowadzone w zycie, mimo
ze jesteSmy panstwem nadmorskim, to te ekosystemy, o ktérych pan Marchewka wspominat,
lacznie z bagnami, troche wy§miewajac sie, ze to nie ma zadnego znaczenia, to jest naturalne
§rodowisko, w szczegdlnosci w panstwach skandynawskich, gdzie rzeczywiScie kwestia czystosci
wody Morza Battyckiego jest...

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):
Niech pan zmierza do brzegu, panie posle.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
...na wielokrotnie wyzszym poziomie. I rzeczywiscie panstwa skandynawskie, jezeli to wejdzie
W zycie, zarobig na tym pewnie miliardy euro. Polska na tym nie zarobi, drogi panie ministrze.
Wydaje mi sie, ze po prostu pan...

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):
Dziekuje.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
...z punktu widzenia ekologii czy tego, co ro$nie na Baltyku i gdzie, nie ma moze pelnej wiedzy.
Natomiast méwié o tym, ze ten dokument nie dotyczy dwutlenku wegla czy rynku ETS, skoro
wprowadza czy komunikuje che¢ wprowadzenia niebieskich certyfikatow, to dla mnie jest
po prostu niezrozumiate.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):
Dziekuje.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
By¢ moze pan minister nie rozumie.

Sekretarz stanu w MI Arkadiusz Marchewka:
Ja powiedzialem, ze tego nie ma w stanowisku rzadu, ktérego pan nie przeczytal. Dziekuje.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
No wlaénie. A skoro nie ma tego w stanowisku rzadu, to my jako Komisja mamy prawo wspo-
mnieé o tym, ze oczekujemy, zeby rzad zabral glos w tej kluczowej dla Polski sprawie, prawda?

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):
Dziekuje.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
Od tego s, panie przewodniczacy...

Sekretarz stanu w MI Arkadiusz Marchewka:
Prosze nie méwic, ze co$ jest w stanowisku rzadu, skoro tego nie ma.

Posel Kacper Plazynski (PiS):
Chwileczke. Ja traktuje, jak czego§ nie ma, jako cichg aprobate, panie ministrze.
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Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):

Panowie, jezeli chcecie sobie porozmawia¢ w taki sposob, to w kuluarach, prosze. Pan poset
Szynkowski vel Sek.

Posel Szymon Szynkowski vel Sek (RozwojPlus):

Bardzo dziekuje. Ja tak odczytalem intencje tej opinii, zeby ona uzupelnilta o pewien szerszy
kontekst stanowisko rzadu i mysle, ze tu rzeczywiScie nie ma potrzeby wywolywania emocji,
bo kierunkowo przeciez ta opinia - jeszcze raz podkresle — wspiera stanowisko rzadu, jednocze-
$nie zarysowujac szerszy kontekst, w ktorym pan poset Plazynski, autor opinii, wyraza watpli-
wosci wobec systemu ET'S. Jak rozumiem, sg to watpliwosci, mam nadzieje, podzielane przez
wiekszo§¢ parlamentarng. Natomiast mysle, ze mozna, doj$é do pewnego porozumienia, jezeli
autor sie zgodzi, i czwarty akapit, gdzie jest wprost odniesienie do stanowiska Rady Ministrow,
po prostu usunaé z tej opinii, a reszte zostawié jako element uzupelnienia stanowiska. To jest
moja sugestia. Decyzja jest po stronie autora. By¢ moze warto to zrobié, jezeli ten element budzi
watpliwosci pana ministra i wiekszosci parlamentarnej.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkata (KO):

Bardzo dziekuje. Pan posel przedstawil opinie. Prosze sie przygotowaé do gtosowania.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):

Przystepujemy do glosowania. Kto jest za...

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Tylko stowo. Bo padl wniosek ze strony pana przewodniczacego.

Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):

Ale juz otworzylem glosowanie.

Posel Kacper Plazynski (PiS):

Ale...

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):

Ale my znamy doskonale pana stanowisko. Czytal pan trzy strony, nikt panu nie przeszkadzat.
Proponuje, zeby$my przeszli w tej chwili do glosowania. Kto z pan i panéw postow jest za przyje-
ciem projektu opinii przedlozonego przez pana posta Kacpra Plazynskiego prosze podniesc reke
i zagltosowaé. Kto jest przeciw? Kto$ ma problem z kartg? To w takim razie prosze anulowaé
glosowanie, zeby pan poset Kasper Plazynski mogt zaglosowaé. Ma pan juz karte, panie posle?

Jeszcze raz: Kto z pan i pandéw postéw jest za przyjeciem projektu opinii przedlozonego przez
pana poslta Kacpra Plazynskiego, prosze podniesc¢ reke i nacisnaé przycisk. Kto jest za? Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje, zamykam glosowanie. Prosze o przedstawienie wynikow.

Glosowalo 25 oso6b, za — 8, przeciw — 17, nikt sie nie wstrzymal. Stwierdzam, ze projekt
opinii zostat odrzucony.

Chcialbym zaproponowa¢ nastepujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja przyjeta
do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu o sygnaturze COM(2026) 530
wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie
widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Byta prosba pana ministra Karnowskiego, zeby pkt V rozpatrzy¢ teraz. Pozostali pahstwo
ministrowie nie majg nic przeciwko. Czy kto§ z pan i panéw postow wnosi sprzeciw? Nie widze.

W takim razie przechodzimy do rozpatrywania pkt V.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki Regionalnej Jacek Karnowski:

Dzien dobry. Prosze panstwa... Aha, przepraszam.

Przewodniczacy posel Marek Krzakata (KO):

M.C.

Zeby tradycji stalo sie zadoS¢, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu,
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy Komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady,
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionéw: Strategia Unii Euro-
pejskiej na rzecz wysp i odnoszgcego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad reprezentuje wspo-
mniany pan minister Jacek Karnowski. Panie ministrze, prosze o przedstawienie stanowiska.
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Sekretarz stanu w MFiPR Jacek Karnowski:

Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w czerwcu Komisja
opublikowata strategie na rzecz wysp. Bylo to na Cyprze, tak ze nie ma sie co dziwi¢. Generalnie
my, jako rzad, popieramy, szczegolnie, ze w tej strategii w sposob szczegdlny zauwaza si¢ role
Morza Srédziemnego i Morza Baltyckiego jako waznych korytarzy morskich, energetycznych
i infrastrukturalnych.

OczywiScie uwazamy, ze trzeba do tego podchodzi¢ w ramach calej strategii dla danego
kraju. W Polsce problem wysp szczegdlnie nie wystepuje, bo jak wiecie panstwo, mamy wyspy
bardzo blisko 1adu, natomiast uwazamy, ze nalezy bardzo mocno podkreslaé sytuacje regionow
wschodnich, regionéw przygranicznych Unii Europejskiej, szczegdlnie w kontekScie agresji
Rosji na Ukraine.

OczywiScie rozumiem, ze wyspy majg pewne specyficzne wyzwania, jak chociazby Cypr
czy Irlandia, natomiast nie chcielibyémy ich w sposéb szczegélny eksponowac, dlatego ze dla
nas wazniejsza jest sytuacja regionoéw przygranicznych. Tak ze przyjmujemy, oczywiscie doce-
niamy te strategie, ale nie bedziemy do niej przyktadac specjalnie wielkiej wagi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo dziekuje. Poslem sprawozdaweca jest pan posel Tomasz Glogowski. Panie posle, prosze.

Posel Tomasz Glogowski (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, strategia Unii Europejskiej na rzecz
wysp to ciekawy dokument. OczywiScie, jak wiemy, Polska krajem wyspiarskim raczej nie jest.
Mimo ze Swinoujscie reklamuje sie jako miasto 44 wysp, wiemy, ze w praktyce poza Wolinem
i kawatkiem Uznamu, Polska nie jest krajem wyspiarskim. Natomiast oczywiScie wyspy
to obszary, ktore charakteryzujg sie swoimi specyficznymi uwarunkowaniami, problemami,
czesto sg to tereny graniczne, dotkniete depopulacja, ograniczonym dostepem do ustug, a takze
wiekszym oddzialywaniem zmian klimatycznych. I wlasnie wyspy moga by¢ takze miejscem
testowania réznych rozwigzan zwigzanych chociazby z zapobieganiem erozji wybrzezy i tym
podobnych rzeczy.

_ Co istotne dla Polski, w tym dokumencie wspomniany jest fakt, ze Morze Baltyckie i Morze
Srodziemne w czeéci to obszar strategiczny i kluczowy dla bezpieczenstwa i obrony, zasad-
nicza cze$¢ zbiorowej architektury obronnej Unii Europejskiej, korytarz morski, energetyczny
i infrastrukturalny. Sg takze zapisy dotyczace konkurencyjnosci sektora morskiego nie tylko
wyspiarskiego, ale takze w czesci kontynentalnej. Ale oczywiscie, tak jak wspomnial wezesniej
pan minister, jest to dokument, ktory zapewne wzbudzi umiarkowane zainteresowanie Polski
ze wzgledu na fakt, ze nie jesteSmy krajem wyspiarskim. Ale mozna go pozytywnie ocenic.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzakala (KO):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chcialby zabraé glos? Nie widze.
W takim razie chcialbym zaproponowac nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja
przyjela do wiadomosci informacje rzadu na temat dokumentu sygnaturze COM
520 wersja ostateczna i odnoszacego sie do niego stanowiska rzadu. Czy jest sprzeciw?
Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt V.

Przechodzimy do rozpatrywania pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 7 ust. 4 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 roku wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europej-
skiego i Rady w sprawie ram dotyczacych srodkow na rzecz wzmocnienia unijnego ekosystemu
potprzewodnikéw, uchylajacego rozporzadzenie nr 2023/1781, czyli akt w sprawie chipow 2.0,
COM 504 w wersji ostatecznej z tego roku oraz odnoszacego sie do niego projektu stanowiska
RP. Rzad reprezentuje pan minister Michal Baranowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie
Rozwoju i Technologii. Panie ministrze, bardzo prosze o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Michal Baranowski:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, Polska popiera zasadniczy cel Chips
Act 2.0. To jest wzmocnienie europejskiego ekosystemu u przewodnikéw, zwiekszenie bezpie-
czenstwa dostaw, ograniczenie nadmiernych zaleznoéci oraz rozwaj zdolnoSci przemystowych
Unii Europejskiej. Pélprzewodniki maja strategiczne znaczenie dla konkurencyjnoSci trans-
formagji cyfrowej i energetycznej, bezpieczenstwa gospodarczego, obronnosci, infrastruktury
krytyczne, Al, telekomunikacji, motoryzacji, energetyki i ochrony zdrowia. Rozwdj europejskie;j
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zdolnoéci powinien opiera¢ sie na zasadzie otwartej suwerennosci technologicznej. Unia Euro-
pejska powinna wzmacniaé¢ wiasne zdolno§ci technologiczne i ograniczaé strategiczne zaleznoSci,
zachowujac mozliwos$¢ wspélpracy z zaufanymi partnerami oraz pelng zgodnosé ze zobowia-
zaniami miedzynarodowymi Unii Europejskiej i innymi aktami prawa unijnego. Chips Act 2.0
powinien obejmowac caly fancuch wartosci i pétprzewodnikoéw, a nie koncentrowac sie wylgcznie
na najbardziej zaawansowanych fabrykach uktadéw scalonych.

Dla Polski szczegolnie istotne sg miedzy innymi: projektowanie, materialy, fotonika, techno-
logie, szeroko przeplywowe czujniki, integracja, parkowanie, testowanie oraz kwalifikacje nieza-
wodnosci. Nalezy zapewni¢ ciggtosé instrumentéw utworzonych w ramach pierwszego Chips Act.
Dotyczy to w szczegolnoSci linii pilotazowych, platformy projektowania, centrow kompetencji
oraz Europejskiej Rady ds. Polprzewodnikow i rozpoczetych projektow struktur finansowania.

Co dla nas bardzo wazne, nalezy zapewnié¢ rownowage geograficzng w dostepie do instru-
mentéw Chips Act 2.0. Projekty strategiczne, linie pilotazowe, regiony doskonatosci, centra
kompetencji, platformy i instrumenty finansowe powinny by¢ dostepne takze dla panstw
i region6w rozwijajagcych wyspecjalizowane ogniwa lancucha wartosci, w tym w Europie Srod-
kowej i Wschodniej. Europejskie regiony doskonatosci powinny wspiera¢ nie tylko dojrzate
Kklastry, ale r6wniez regiony posiadajgce wiarygodny plan rozwoju specjalizacji pétprzewodni-
kowej. Przy ich ocenie nalezy uwzgledni¢ miedzy innymi dostep do energii i wody, gotowosc
terenéw inwestycyjnych, sieci transportowe i komunikacyjne, kadry, szkolnictwo zawodowe oraz
wspolprace nauki z przemystem. MSP oraz organizacje badawczo-technologiczne powinny miec¢
realny, przejrzysty i niedyskryminacyjny dostep do infrastruktury oraz projektow europejskich.

Polska popiera przyspieszenie procedur administracyjnych, w tym ambitny termin 12 miesiecy
dla procedur udzielania zezwolen. Monitorowanie rynku, mapowanie strategiczne i wymiana
informacji powinny wspiera¢ identyfikowanie strategicznych zaleznosci i ryzyk w tancuchach
dostaw oraz umozliwiaé¢ wcze$niejsze reagowanie na zagrozenia dla bezpieczenstwa dostaw.
Obowigzki informacyjne przedsiebiorstw powinny by¢ proporcjonalne, oparte na ryzyku i ogra-
niczane do informacji rzeczywiscie niezbednych przy zapewnieniu ochrony tajemnicy przed-
siebiorstw. Wigzace §rodki ograniczania ryzyka powinny by¢ stosowane jedynie wyjatkowo
i na podstawie obiektywnych dowodow. Nalezy rowniez wzmocni¢ role Europejskiej Rady
ds. Pétprzewodnikéw.

Polska opowiada sie za tym, aby w kluczowych przypadkach Komisja dziatala z uwzglednie-
niem opinii Rady, zwiekszajac rzeczywisty wplyw panstw cztonkowskich na wdrazanie rozporza-
dzenia. Zakres aktéw wykonawczych i delegowanych powinien byé jasno ograniczony i oparty
na przejrzystych kryteriach. Polska sprzeciwia sie nadmiernej centralizacji decyzji po stronie
Komisji i popiera rozwigzania zapewniajgce panstwom czlonkowskim realny udziat w kontroli
wykonywania powierzonych jej uprawnien. Zamowienia publiczne, w tym zamoéwienia na inno-
wagcje, moga stuzy¢ budowaniu europejskiego popytu na technologie pélprzewodnikowe. Rozwdj
sektora potprzewodnikow musi by¢ powigzany z przygotowaniem kadr i wzmocnieniem bezpie-
czenstwa dostaw. Odporno§é powinna obejmowa¢é zaréwno dostep do surowcéw i materiatéw
o odpowiedniej jakosci, jak i energii, wody, infrastruktury testowej oraz ochrony europejskiego
know-how i wlasnoéci intelektualnej. Dziekuje panstwu bardzo za uwage. Jestem gotowy wraz
z zespolem na jakiekolwiek pytania z panstwa strony.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset
Radostaw Lubczyk. Panie posle, bardzo prosze o zabranie glosu i przedstawienie stanowiska.

Posel Radostaw Lubczyk (PSL-TD):

M.C.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia jest rzeczywi-
Scie rozpatrzenie wniosku w sprawie Chips Act 2.0, czyli nowych unijnych ram dotyczacych
rozwoju europejskiego ekosystemu przewodnikéw. To niezwykle wazna inicjatywa, poniewaz
polprzewodniki sg dzi$ fundamentem nowoczesnej gospodarki, sztucznej inteligencji, przemystu,
motoryzacji, energetyki i telekomunikacji, a takze bezpieczenstwa panstwa.

Celem regulacji jest przede wszystkim zwiekszenie zdolnosci Europy do projektowania,
produkcji i wdrazania wlasnych technologii pétprzewodnikowych oraz zmniejszenie strategicznej
zaleznoéci od dostawcéw spoza Unii Europejskie. Europa nie moze popelnié bledu polegajacego
na tym, ze po raz kolejny bedziemy finansowa¢ przede wszystkim importowane technologie.
Celem Chips Act 2.0 powinno byé budowanie europejskich kompetencji, wtasnego know-how
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i wlasnych przedsiebiorstw. Komisja Europejska proponuje przy tym odej$cie od myslenia
wylacznie o wielkich fabrykach chipow.

Projekt obejmuje caty tancuch wartosci, od badan i projektowania uktadéw, przez produkgje,
materialy, urzadzenia, az po testowanie, pakowanie i rozwdj nowych technologii. Szczegélne
znaczenie majg technologie przysztoSci, pétprzewodniki dla sztucznej inteligencji, fotonika,
zaawansowane pakowanie oraz rozwigzania typu chiplet. Waznym elementem jest réwniez
wsparcie europejskich start-upow.

Chcialbym, aby Polska nie byla wylgcznym beneficjentem programu, ale jednym z panstw
tworzacych europejski ekosystemu potprzewodnikow. Nie musimy konkurowaé wylacznie
o najwieksze fabryki. Polska ma potencjal w obszarze fotoniki, projektowania, badan i rozwoju
nowych technologii, a takze wysoko wykwalifikowanych kadr. Dlatego, popierajgc kierunek
zaproponowany przez Komisje, powinnismy jednocze$nie zadbac o to, aby nowy system finan-
sowania nie koncentrowat sie¢ wylgcznie na najwiekszych panstwach i koncernach, lecz dawat
regularna, realng mozliwoS¢ rozwoju polskim przedsiebiorcom, start-upom, uczelniom i centrom
badawczym, szczegolnie w obszarach, w ktérych mamy juz kompetencje, takich jak fotonika,
projektowanie i technologie dla Al. Chips Act 2.0 powinien by¢ dla Polski nie tylko europej-
skim dokumentem, ale konkretng szansa na budowe wlasnych kompetencji technologicznych
i wieksze bezpieczenstwo gospodarcze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Pan
poset Andrzej Grzyb. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

Panie ministrze, niezaleznie od tego dokumentu, ktory jest oczywiScie stuszny i proces odbudowy
europejskich zdolnosci w zakresie produkcji pétprzewodnikéw jest od dawna oczekiwany, pytanie
o polskie perspektywy i lokalizacje. Mieliémy rézne zapowiedzi mowiace o tym, ze a to jedna,
a to druga firma jest zainteresowana. Ostatnio jest mowa o inwestorach z Tajwanu. Gdyby pan
mogl sie odnie$é do tego, czy to sa rzeczywiScie realne problemy. Bo realne propozycje, z tego
co pamietam, sygnalizowal tez poprzedni rzad i premier, ze jest mozliwa lokalizacja takiej inwe-
stycji gdzies tam na Dolnym Slasku. Potem sie to rozmylo. Jak to wyglada dzisiaj? Bo uwazam,
ze nie tylko kwestia regulacyjna, ale rowniez rzeczywiste fakty zwigzane z lokalizacja tego typu
inwestycji w Polsce sg interesujace. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):

Dziekuje. Panie ministrze, bardzo prosze o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiT Michal Baranowski:

Dziekuje, panie posle, za to pytanie. Siedze tytutem, wiec bede mowil do mikrofonu, ale oczywi-
§cie mowie w pana kierunku. Te rozmowy sg i idg bardzo dobrze z partnerami miedzy innymi
z Foxconnu, ale réwniez z innymi. Lokalizacja na Dolnym Slasku jest bardzo realng perspek-
tywa. Ja sam jestem troszke mniej zaangazowany w codzienne kontakty akurat z tg czeScig
Chin, z Tajwanem. Moge powiedzie¢, ze akurat w tym samym czasie, kiedy my tu rozmawiamy,
minister Jaros z naszego ministerstwa jest obecny na konferencji w Tajwanie SEMICON, ktora
tez pochyla sie nad tg szansa.

Chetnie tez oddam glos departamentowi, ktory jest bezpo§rednio z tym zwigzany, panu dyrek-
torowi, jezeli mamy co$§ do dodania, czym mozemy sie podzieli¢, nie wchodzgc moze w detale,
ktore sg zwigzane z pewnymi negocjacjami, ktore nadal sie miedzy nami tocza.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo prosze, tylko prosze o zwiezlg odpowiedz, bo mamy jeszcze cztery punkty do rozpatrzenia.

Zastepca dyrektora Departamentu Innowacyjnosci i Polityki Kosmicznej MRiT Piotr Zabadata:
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Piotr Zabadala, zastepca dyrektora Departamentu Innowacyjnosci i Polityki Kosmicznej. Tylko
uzupelniajgc, rzeczywiscie te rozmowy w tej chwili trwajg. Tak jak pan minister powiedzial,
w tej chwili réwniez jest misja ministerstwa na Tajwanie i dopracowuje te szczegoty. MySsle,
ze bedziemy mogli przekazac bardziej konkretne informacje p6zna jesienig tego roku. Dziekuje.

M.C.
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Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):

Bardzo dziekuje. Wiecej zgloszen nie widze. Chciatbym zaproponowac nastepujgca konkluzje:
Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 7 ust. 4 ustawy dokument o sygna-
turze COM 504 z tego roku i odnoszacy sie do niego projekt stanowiska RP. Komisja
podzielila stanowisko rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie
pkt III.

Przechodzimy do pkt IV, czyli rozpatrzenia w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdzier-
nika 2010 roku wniosku dotyczacego decyzji Rady w sprawie zawarcia porozumienia w sprawie
handlu elektronicznego COM 356 wersja stateczna z tego roku oraz odnoszacego sie do niego
projektu stanowiska RP. Rzad ponownie reprezentuje pan minister Michat Baranowski. Panie
ministrze, prosze o przedstawienie stanowiska ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MRiT Michal Baranowski:

M.C.

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo, negocjacje porozumienia
w sprawie handlu elektronicznego zakonczyty si¢ w grudniu 2024 roku, po 5 latach intensyw-
nych prac na forum Swiatowej Organizacji Handlu. Z uwagi na brak osiggniecia konsensusu
w sprawie wlgczenia porozumienia do zbioru zasad WTO na posiedzeniach Rady Generalnej
w lutym-grudniu 2025 roku, w dniu 28 marca br. podczas 14. konferencji ministerialnej WTO
67 cztonkéw WTO, w tym Unia Europejska, wydaly wspolng deklaracje potwierdzajacg zamiar
jak najszybszego wdrozenia porozumienia. W tym celu do porozumienia dodano zalacznik o usta-
leniach tymczasowych, w tym dodatek o procedurach arbitrazu odwolawezego, aby umozliwié
tymczasowe stosowanie porozumienia do czasu wigczenia go do porzadku prawnego WTO. Jest
szansa, ze porozumienie bedzie stosowane tymczasowo od poczatku 2027 roku, przynajmniej
pomiedzy 67 panstwami na §wiecie, takimi jak: Japonia, Chiny, Wielka Brytania, Unia Euro-
pejska, Filipiny, Gambia, Ukraina, Australia czy Mongolia.

Polska od poczatku aktywnie uczestniczyla w negocjacjach porozumienia prowadzonych przez
Komisje Europejska na podstawie mandatu udzielonego jej przez Rade Europejska w zwigzku
z wylacznymi kompetencjami Unii Europejskiej. Jednym z celéw polskiej prezydencji sprawo-
wanej w Radzie Unii Europejskiej w pierwszym pétroczu 2025 roku byto prowadzenie spraw-
nych procedur wewnetrznounijnych, ktérych wynikiem byto uzyskanie 25 maja 2025 roku
decyzji Rady Unii Europejskiej zawierajacej stanowisko Unii w sprawie wlgczenia porozumienia
do zbioru zasad WTO, jak tylko bedzie to mozliwe.

Chciatbym podkresli¢, ze porozumienie w sprawie handlu elektronicznego WTO stanowi
pierwszy w historii globalny zestaw zasad handlu cyfrowego oraz podstawe regulacyjna,
w oparciu o ktorg szerokie grono panstw rozwinietych, w tym Polska, a takze tych rozwijaja-
cych sie, bedzie mogto pracowaé nad rozwojem swoich gospodarek cyfrowych oraz promowaniem
krajowego i transgranicznego handlu cyfrowego.

Zgodnie z ostatnimi wynikami badan WTO i OECD, wdrozenie porozumienia przyniesie
wzrost handlu §wiatowego o 2,5 biliona dolaréw, co przyniesie korzysci réwniez polskim przed-
siebiorcom. Porozumienie obejmuje towary, ustugi i informacje. Potwierdza znaczenie $wiato-
wego handlu elektronicznego i mozliwosci, jakie stwarza on dla wzrostu gospodarczego i zréw-
nowazonego rozwoju. Podkre§la znaczenie otwartego, przejrzystego, niedyskryminacyjnego
i przewidywalnego otoczenia regulacyjnego dla ulatwienia handlu elektronicznego. Uznaje
znaczenie bezpiecznego i odpowiedzialnego rozwijania i korzystania z technologii cyfrowych
w celu zwiekszenia zaufania publicznego.

Najwazniejszymi zasadami porozumienia, do ktérych przekazania zobowigzaly sie wszystkie
kraje, sa te odnoszace sie do prowadzenia handlu elektronicznego bez uzycia dokumentéw
papierowych, do uznawania umoéw zawartych elektronicznie, faktur, ptatnoSci, podpisow i uwie-
rzytelnien elektronicznych, ochrony konsumentow, cyberbezpieczenstwa, a takze odnoszace sie
do zakazu nakladania optat celnych na transmisje elektroniczne oraz nakaz ochrony prywatnosci
i danych osobowych. W przyszlosci do porozumienia majg zostac takze dotgczone postanowienia
dotyczace transgranicznego przeplywu danych oraz zasad udostepnienia kodow zrédiowych.

Konczac, cheiatbym poinformowag, ze przedstawiciele Ministerstwa Rozwoju i Technologii bedg
nadal jak dotad wspolpracowac z Komisjg Europejska i innymi panstwami czlonkowskimi na forum
Rady Unii nad wlgczeniem porozumienia w sprawie handlu elektronicznego do zasad WTO.
Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):

Bardzo dziekuje panu ministrowi. Postem sprawozdawcag do tego dokumentu jest pan poset
Jacek NiedZzwiedzki. Panie pogle, oddaje panu glos.

Posel Jacek Niedzwiedzki (KO):

Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy. Projekt dotyczy zawarcia przez Unie Europejskg poro-
zumienia w sprawie handlu elektronicznego wynegocjowanego w ramach WTO - Swiatowej
Organizacji Handlu. Jego celem jest stworzenie wspolnych zasad utatwiajacych handel cyfrowy
miedzy panstwami. Porozumienie reguluje m.in. zawieranie umoéw elektronicznych, ptatnosci,
wymiany dokumentéw oraz ochrony konsumentow i danych osobowych. Wprowadza réwniez
nakaz nakladania cel na transmisje elektroniczne.

Przyjecie porozumienia moze ulatwié¢ przedsiebiorcom, w tym matym i §rednim firmom,
prowadzenie dzialalnoéci na rynkach zagranicznych. Jednocze$nie panstwa zachowujg mozli-
wo§¢ stosowania przepiséw dotyczacych ochrony danych, prywatnosci i bezpieczenstwa. Poro-
zumienie nie wymaga zmian w polskim prawie ani dodatkowej ratyfikacji przez Polske. Reko-
menduje poparcie stanowiska rzadu.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo dziekuje. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze.
W takim razie proponuje nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla
w trybie art. 8 ust. 2 ustawy dokument o sygnaturze COM 356 z br. i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska RP. Komisja podzielila stanowisko rzgdu. Czy jest
sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt IV.

Pkt V zostatl juz rozpatrzony. W takim razie przechodzimy do pkt VI, czyli rozpatrzenia
w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu, z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy Komunikatu
Komisji do Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie pakietu energetycznego dla obywateli,
COM 155 z 2026 roku wersja ostateczna i odnoszgcego sie do niego stanowiska rzadu. Rzad
reprezentuje pan minister Konrad Wojnarowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii.
Panie ministrze, bardzo prosze o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Energii Konrad Wojnarowski:
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Dziekuje bardzo, szanowny panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, dziekuje za zaproszenie
do przedstawiania informacji w przedmiocie rozpatrzenia komunikatu Komisji do Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie pakietu energetycznego dla obywateli i odnoszacego sie do niego
projektu stanowiska Rzeczypospolitej Polskiej. Uprzejmie informuje, ze komunikat Komisji Euro-
pejskiej do Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie pakietu energetycznego dla obywateli
wyznacza zakres dzialan majgcych na celu zapewnienie wszystkim obywatelom Unii Europejskiej
dostepu do przystepnej cenowo i czystej energii w budynkach mieszkalnych. Dokument, ktéry
nie jest aktem legislacyjnym, wpisuje sie w dotychczasowy kierunek unijnej polityki energe-
tyczno-klimatycznej, stanowigc zasadniczo kontynuacje weze$niej obranych rozwigzan opar-
tych na mechanizmach rynkowych oraz rozwoju zdecentralizowanego konkurencyjnego rynku
energii. Dostep do energii traktowany jest jako podstawowy warunek godnego zycia, spojnosSci
spolecznej oraz stabilnego rozwoju gospodarczego, podkreslajac jednoczeénie, ze nadmierne
koszty energii negatywnie wplywaja zaréwno na gospodarstwa domowe, jak i na konkuren-
cyjnosc catej gospodarki Unii.

Rzad odnotowuje inicjatywe Komisji Europejskiej, jednoczesnie zwracajac uwage, ze przed-
stawiony pakiet ma charakter deklaratywny i na obecnym etapie nie daje pelnych odpo-
wiedzi co do realnych mechanizméw poprawy sytuacji odbiorcéw koncowych, w szczegolnosci
gospodarstw domowych dotknietych ubéstwem energetycznym. W ocenie Polski dokument
ma charakter kierunkowy i stanowi podstawe do dalszych prac, w szczegélnoSci w zakresie
wypracowania bardziej szczegétowych rozwigzan na etapie implementacji, z uwzglednieniem
zrbéznicowanej sytuacji gospodarczej, spolecznej i energetycznej panstw cztonkowskich.

Rzad rowniez kierunkowo popiera inne dziatania proponowane przez Komisje Europejska,
w tym wprowadzenie mechanizméw taryfowych wspierajacych elastyczne zuzycie energii,
zwiekszenie prywatnych inwestycji, efektywnos¢ energetyczng i tworzenie nowych technologii,
wzmocnienie pozycji odbioreéw koncowych na rynku energii elektrycznej czy wspieranie obywa-
teli jednostek samorzadu terytorialnego oraz lokalnych spoleczno$ci w wytwarzaniu energii
na wlasne potrzeby. Ponadto rzad, co do zasady, popiera idee zwiekszenia konkurencji w sektorze
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detalicznym, miedzy innymi poprzez promowanie ustug elastycznoéci, a takze popiera inicja-
tywe Komisji w celu stworzenia nowego kodeksu ustug dla dostawcow energii, aby zwiekszy¢
zaufanie konsumentow.

Jednoczesnie rzad widzi braki w komunikacie Komisji. Szczegolnie podkre§lamy, ze dla Polski
istotng czescig sktadowsa ceny energii sg koszty zwigzane z systemem ETS. W tym kontek-
Scie uwazamy, ze komunikat powinien w wiekszym stopniu podkresla¢ potrzebe ograniczenia
kosztow i wahan cen uprawnien, ktére wplywaja na ceny energii odbiorcéw koncowych. Krotko
moéwigce, brak uwzglednienia w wystarczajgcym stopniu wplywu unijnych polityk klimatycz-
no-energetycznych, w tym ETS i planowanego ETS 2 na ceny energii, mimo ze czynnik ten
ma istotny i bezpoéredni wplyw na poziom cen energii, stanowi pewien mankament przyje-
tego przez Komisje Europejska dokumentu. W zwigzku z tym rzad Rzeczypospolitej Polskiej
postuluje przeprowadzenie pogtebionej analizy skutkéw spotecznych i ekonomicznych ETS 2,
a takze rozwazenie jego odroczenia lub modyfikacji.

W kontekécie propozycji zmniejszenia opodatkowania energii elektrycznej podatkiem akcy-
zowym rzad uwaza, ze w przypadku Polski postulowane dzialania nie przyniosa efektu zaklada-
nego przez Komisje, poniewaz krajowy poziom opodatkowania energii elektrycznej podatkiem
akcyzowym zostal juz dostosowany do minimalnych stawek w obowiazujacych przepisach Unii
Europejskiej. Ponadto, o ile rzad réwniez kierunkowo popiera dzialania proponowane przez
Komisje Europejska w zakresie ograniczania ub6stwa energetycznego i ochrone odbiorcow
wrazliwych, wskazujemy na potrzebe wykorzystania prostych i dostepnych instrumentéw
finansowych oraz wzmacniania krajowej i lokalnej produkcji energii, tak aby dzialania te przy-
czynialy sie do trwalego ograniczenia ubdstwa energetycznego przy poszanowaniu istniejgcych
mechanizméw i kompetencji panstw czlonkowskich. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawca do tego dokumentu jest pan poset
Krzysztof Gadowski. Pani posle, bardzo prosze o zabranie glosu.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

M.C.

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Wysoka Komisjo, pan minister bardzo skrupulatnie podkre-
§lit zasadnicze rzeczy. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze rzeczywiscie komunikat jest tylko infor-
macja, ktéra nie wprowadza zadnych obowigzkéw ani nie daje konkretnej recepty. Malo tego,
z instrumentami, ktére zostaly wskazane w komunikacie, mamy do czynienia od lat. By¢ moze
te informacje zostaly bardziej uporzgdkowane, pogrupowane, bo tak rzeczywiScie sie stato.

Treé¢ komunikatu oparto wokat czterech filarow, ktére sa bardzo efektywne w odbiorze
i rzeczywiscie robig wrazenia. Zatem obnizenie rachunkéw za energie. Kto by nie chciat w jakim§
zakresie. Kilka sposob6w zostalo wskazanych, konkretnie VAT-u, akcyzy. Nie do konca rzetelnie,
trzeba powiedzie¢, te informacje w tym komunikacie sg ujete, bo nie ma tu jakich§ wiekszych
mozliwoSci, jesli chodzi o VAT. Te propozycje wychodzg duzo, duzo dalej, ale sa niezgodne
z ogblnie obowigzujgcym europejskim prawem.

Drugi temat to jest ochrona i wzmocnienie pozycji konsumentéw. Tak, to wazne. I trzeci filar —
ograniczenie ubdstwa energetycznego. A wszystko sie konczy czwartym filarem skutecznego
stosowania obowiazujgcych przepiséw w Unii Europejskiej. To rzeczywiScie hasta. One jeszcze
zostaly rozebrane na konkretne inicjatywy, tak jak mowilem wczesniej, nie do konica spdjne.

Chciatbym réwniez podkresli¢ stanowisko rzadu i pogratulowaé panu ministrowi, ze rzad
spojnie, rzeczowo i konstrukcyjnie przedstawil swojg informacje w dokumencie, ktory my, jako
postowie, mamy i w ktorym panstwo pokazaliScie, i stusznie, ze Polska nie kwestionuje zasad-
niczych celéw komunikatu. O tym rozmawiamy od lat. Sami sie domagamy korekty zwigzanej
z ETS-em. Sami méwimy o o§rodkach, o mechanizmie, o instrumencie unijnym, o przedtuzeniu
go do 2030 roku. Méwimy o Funduszu Modernizacyjnym. Sami sie o to dopominamy. Co prawda,
tego jednoznacznie w dokumencie nie ma.

Rzad réwniez rzeczywiscie sie tego domaga i podkre§la, ze ten dokument powinien by¢
jednak troszeczke bardziej szczegétowo przygotowany. Dzisiaj mamy tam podane §rednie unijne,
ale kazde panstwo, kazdy kraj jest w innym polozeniu zwigzany z prowadzong transformacja,
a to wszystko sie wigze z kosztami. Rzad upomina sie tez o to, zeby, je§li méwimy o wsparciu,
to méwic o konkretnych érodkach finansowych. To wyraZznie zostalo powiedziane w stanowisku
rzadu. Dlatego, podsumowujac, tak jak méwie, ta informacja jest bardzo spéjna, rzeczowa
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i konstruktywna. Proponuje, aby Komisja rekomendowala pozytywne stanowisko do przed-
stawionego dzisiaj dokumentu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):

Bardzo dziekuje, panie poS§le. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos?
Zglasza sie pan posel Andrzej Grzyb. Czy kto§ jeszcze? Nie widze. W takim razie, panie posle,
prosze o zabranie glosu.

Posel Andrzej Grzyb (PSL-TD):

18

Istotg tego komunikatu jest, zeby energia byla dostepna dla konsumentéw. W chwili obecne;j,
jak obserwujemy rynek energii, to cena energii wytworzonej przez producentow relatywnie
w stosunku do ceny finalnej maleje, natomiast co ro$nie? Sg koszty przesytu. Koszty prze-
sylu oczywiscie sa zwigzane tez z kosztami zwigzanymi z modernizacjg sieci i rowniez zrodet
wytworczych. Teraz, jezeli cena bezposrednio wytworzonej energii maleje, to trzeba sie zasta-
nowic, jak poradzi¢ sobie z tymi mechanizmami, ktore powodujg wzrost finalnej ceny energii
dostarczonej do konsumenta. Z drugiej strony mamy tez do czynienia z rozwojem odnawialnych
zrbdet energii w ramach energetyki prosumenckiej, co przez niedorozwdj sieci jest utrudnione.
I rowniez lokalne spolecznosci energetyczne. Wiec to sa kolejne czynniki, ktore tez sprawiaja,
ze niedorozwdj sieci i usuniecie tej wady jest powszechnym postulatem, ale z drugiej strony,
tak jak powiedzialem, finalnie to wplywa na koncowsg cene energii.

Oczywiscie, ze mozna powiedziec, ze to jest istotna postawa nie tylko w dokumencie euro-
pejskim, ale rowniez w dzialaniach poprzedniego i obecnego rzadu, aby chronié tych, ktérzy
s najbardziej zagrozeni wzrostem cen. I tutaj sa dwa elementy: albo ustawienie limitu ceny, albo
tez ustawienie bonu energetycznego, bo nie da sie zatrzymac wzrostu kosztow, jezeli bedziemy
musieli modernizowac sieci. A to jest rzecz niezbedna, zeby caly system energetyczny mogt
funkcjonowac. W zwigzku z tym, co mozemy zrobic¢? Ostabi¢ na przyklad tempo modernizacji,
bo Zrédta wytworeze w Polsce tez wymagaja modernizacji. Ostabienie tego tempa i uwzglednienie
specyfiki takiego kraju jak Polska, ktora w duzej czeSci oparta jest o energetyke weglowa, mialoby
tutaj istotne znaczenie. My$le, ze w tym wzgledzie mozemy absolutnie wspiera¢ polski rzad.

Roéwniez podtrzymanie dotychczasowych bezplatnych uprawnien, ktére sg w systemie
cieplowniczym. Jeszcze pracujagc w Parlamencie Europejskim, bylem autorem wtasnie tej
poprawki, ktora sprawila, ze 30% bezplatnych uprawnien dla cieplownictwa zostato wtedy
postanowione, w 2018 roku, i one funkcjonuja do tej pory. Zatem podtrzymanie tego tez jest
istotne z punktu widzenia odbiorcéw, ktorzy skorzystaja z ciepta systemowego. W moim prze-
konaniu dobrze byloby tez rozwazy¢ takie zmiany w systemie ETS, bo tutaj 57% uprawnien jest
pozyskiwanych na rynku w ramach systemu aukcyjnego, a tylko 43% sa w systemie bezplatnym.
Obnizenie kosztéw ETS-u byloby wiec ze wszech miar korzystne z punktu widzenia finalnej ceny
tego dobra, jakim jest energia, nie rozgraniczajac, czy to jest energia elektryczna, czy energia
cieplna. Wydaje mi sie, ze to powinno by¢ przedmiotem naszego rozwazania.

Wydaje mi sie tez, ze inwestycje zamiast oplat to jest co$, co moze przyspieszy¢ proces, czyli
nieponoszenie kosztéw oplat, a inwestowanie tych pieniedzy na oplaty za ETS. Mysle, ze rzad
moze z calg pewnoscig liczy¢ tu réwniez na poparcie innych partneréw, ktérzy w tym kierunku
by tez, jak sadze, popierali tego typu rozwigzania.

Jest jeszcze taki postulat, ktéry pojawia sie w §rodowisku energetykéw, ktorzy moéwia,
ze powinni§my proébowaé wylaczy¢ na poziomie europejskim tych wytwoércow energii, ktoérzy
wytwarzajg energie z oplat ETS-owych do 1500 godzin pracy zrédia wytworczego. Sadze,
ze to jest interesujacy postulat i by¢ moze nalezaloby sie nad tym zastanowié. Oczywiscie
sg stare, zaple$niale juz, tak to nazwe, postulaty miedzy innymi wyjscie z systemu inwesto-
wania w uprawnienia ETS przez fundusze inwestycyjne, ktore znalazly sobie tutaj niezle Zrodto
zarobkowania. W momencie, kiedy pojawit sie kryzys finansowy, to inwestowanie na gietdach
towarowych okazalo sie duzo bardziej atrakcyjnym systemem. Wiec to juz jest stary postulat.
Ale mysle, ze to 1500 godzin pracujacego zrodia wytworczego mogloby byc jednym z elementow,
ktory pozwolitby nam na uzyskanie pewnych efektow.

Moze na koniec chcialbym tez powiedziec, ze ten staly postulat, zeby ETS byl przeznaczany
na rozwoj zrodet wytworczych, co nie udawalo sie w szczegdlnosci w poprzedniej kadencji rzadu,
jest tez stale aktualne. Dziekuje bardzo.

M.C.
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Przewodniczacy posel Marek Krzgkala (KO):

Dziekuje. O glos jeszcze poprosil pan posel sprawozdawca Krzysztof Gadowski. Panie posle,
prosze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje. Pan minister poruszy! wazne tematy i problemy. One w czeéci sg realizowane, bo tez
ten komunikat pokazuje kilka narzedzi, z ktérych korzystamy. Méwimy chocby o VAT, méwimy
o akcyzie, méwimy o rewizji systemu ETS, ktérej troche czasu pan poset poswiecil. To rzeczy-
wiScie bardzo wazny element w ksztaltowaniu ceny, bo rzeczywiScie na poczatku nie wspo-
mniatem, myélalem o tym, zeby to przytoczy¢, skad sie wzial w ogéle pomyst tego spisania,
zbilansowania, przygotowania tego dokumentu. OczywiScie wszyscy wiemy i §ledzimy. Mowimy
o cenach energii, ale detaliczne ceny energii elektrycznej dla gospodarstw domowych w Unii
Europejskiej zmienity sie, wzrosty. Sa o0 36%, wyzsze od éredniej z lat — i tu zwréémy uwage —
2014 do 2020, a cena detaliczna gazu jest 0 68% wyzsza w tym okresie. Dla poréwnania inflacja
w tym samym okresie wyniosta 26%, co oznacza, ze po uwzglednieniu inflacji ceny wzrosly o 10%.

To sa dane, ktore ksztaltuje rynek, ksztaltuje wojna i my rzeczywiscie powinniSmy do tego
dazy¢, zeby zbudowaé, tak jak pan posel powiedzial, infrastrukture. Modernizacja tej infrastruk-
tury jest jednym z wielu elementéw, ktore dodatkowo opréocz ETS-u generujg koszty. Dlatego
KPO, dlatego dodatkowe érodki. To wszystko rzeczywiScie musi sie bilansowac¢ w kosztach.
Mozna sobie powiedzieé: zwolnijmy tempo modernizacji. Chyba na dzien dzisiejszy to jeszcze
za wczednie to powiedzieé, bo budujemy wiele réznych zrédel energii. Budujemy wiatraki
na morzu, budujemy atom. Caly ten proces wymaga wielkiego przyspieszenia. Sieci sg prze-
starzale, wiec pozostajg nam inne mechanizmy, ktére w mniejszym czy wiekszym stopniu
staramy sie robic.

Pan posel méwil o prosumentach. W tym kierunku tez i ten komunikat tez w jaki§ sposob
dotyka prosumentéw. On méwi o dzieleniu sie ta nadwyzka energii w jakim§ tam czasie
i w jakims$ procesie. Dziekuje za te dodatkowe uwagi, ktére pan posel przedstawit.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Tez dziekuje. Czy pan minister chcialby sie krociutko odnie$c¢? Bardzo prosze, bo mamy jeszcze
jeden punkt i 9 minut.

Podsekretarz stanu w ME Konrad Wojnarowski:

Moge tylko podziekowac za te uwagi i za komentarze. Na pewno bedg przedmiotem analiz.
OczywiScie zapraszam do codziennej wspélpracy nad tymi mechanizmami, o ktérych panowie
postowie wspomnieli.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):

Bardzo panu ministrowi dziekuje. Wiecej zgloszen nie stysze, nie widze. Chcialbym zapropo-
nowaé nastepujacg konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci infor-
macje rzadu na temat dokumentu o sygnaturze COM 115 wersja ostateczna i odno-
szacego sie do niego stanowiska rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam
rozpatrywanie pkt VI.

Przechodzimy do punktu ostatniego, pkt VII, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1
regulaminu Sejmu, z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy Komunikatu Komisji do Parlamentu
Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu Regionow:
AccelerateEU - unia energetyczna. Przystepna cenowo i bezpieczna energia dzieki przyspie-
szonym dzialaniom, COM 370 wersja ostateczna z tego roku, i odnoszacego sie do niego stano-
wiska rzadu. Rzad ponownie reprezentuje pan minister Konrad Wojnarowski. Panie ministrze,
bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w ME Konrad Wojnarowski:

M.C.

Dziekuje bardzo. Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przechodzac do kolejnego
punktu, przedstawie informacje w przedmiocie komunikatu Komisji do Parlamentu Europej-
skiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu Regionéw: Acce-
lerateEU - unia energetyczna. Przystepna cenowo i bezpieczna energia dzieki przyspieszonym
dziataniom, i odnoszacego sie do tego stanowiska rzadu.

Komunikat Komisji Europejskiej przedstawia pakiet dzialan majacych na celu ograni-
czenie skutkéw wzrostu cen energii wywolanego napieciami geopolitycznymi, w szczegdlnoS§ci
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zakléceniami na §wiatowych rynkach ropy naftowej i gazu ziemnego oraz przyspieszenie trans-
formacji energetycznej Unii Europejskiej. Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, co do zasady, pozy-
tywnie ocenia komunikat, popierajgc dzialania zmierzajgce do zwiekszenia bezpieczenstwa
energetycznego, dywersyfikacji zrodet i kierunkow dostaw energii, poprawy efektywnoSci ener-
getycznej, rozwoju czystych technologii energetycznych oraz wzmacniania wspétpracy pomiedzy
panstwami cztonkowskimi.

Jednoczeénie Polska podkresla, ze dzialania podejmowane na poziomie Unii Europejskiej
powinny uwzgledniac zréznicowane punkty wyjscia panstw czlonkowskich, odmienne struktury
gospodarcze, poziom rozwoju gospodarczego oraz specyfike krajowych systeméw energetycznych.
Rzad popiera réwniez dzialania stuzgce zwiekszaniu efektywnoSci energetycznej budynkow,
przemystu i transportu, uznajgc efektywnosé energetyczna za jeden z najbardziej racjonalnych
kosztowo sposobow wzmacniania bezpieczenstwa energetycznego. Nalezy dostrzec i podkregli¢
istotna role elektryfikacji w procesie transformacji energetycznej oraz ograniczania zaleznoSci
od paliw kopalnych.

Rzad, co do zasady, popiera dzialania sluzace przyspieszeniu elektryfikacji w sektorach,
w ktorych jest ona technicznie wykonalna, ekonomicznie uzasadniona oraz wspierana przez
odpowiednio rozwinietg infrastrukture. Jednocze$nie Polska podkresla, ze tempo i zakres elek-
tryfikacji powinny uwzglednia¢ krajowe uwarunkowania, w tym poziom cen energii elektrycznej,
dostepnosc¢ mocy przylaczeniowych, rozwdj sieci elektroenergetycznych, poziom rozwoju elek-
tromobilno$ci oraz dostepno$é finansowania inwestycji.

Rzad popiera rowniez rozwoj wodoru jako elementu transformacji, ale wskazuje na potrzebe
wiekszej elastycznosci regulacyjnej i rzeczywistej neutralno$ci technologicznej. W szczegélnosci
pozytywnie oceniamy zapowiedziany przez Komisje przeglad kryteriéw dotyczacych wodoru
odnawialnego, pochodzenia niebiologicznego, tak zwany RFNBO, ktory powinien uwzgledniaé
wolniejszy od oczekiwan rozwoj rynku, ograniczaé koszty produkcji oraz zwiekszaé wykonal-
noS¢ projektow.

Podkreslamy takze konieczno$¢ zapewnienia rzeczywistej neutralnosci technologicznej w poli-
tyce energetycznej i klimatycznej Unii Europejskiej, tak aby panstwa czlonkowskie i przemyst
mogtly dobiera¢ technologie odpowiadajace ich uwarunkowaniom technicznym, gospodarczym
i infrastrukturalnym. Dotyczy to w szczegoélnoSci technologii takich jak CCUS w odnawialny
i niskoemisyjny biometan, RFNBO oraz innych rozwigzan niskoemisyjnych, a takze energetyki
jadrowej, ktora powinna by¢ traktowana jako pelnoprawny element bezpiecznego i stabilnego
systemu energetycznego.

Podsumowujac, rzad Rzeczypospolitej Polskiej popiera ogolny kierunek dzialan przedsta-
wionych w komunikacie AccelerateEU, w szczegélnosci dzialania wzmacniajace bezpieczen-
stwo energetyczne, odporno§é systemow energetycznych, rozwdj infrastruktury energetyczne;,
efektywno§¢ energetyczna, inwestycje w czyste technologie oraz ochrone odbiorcow energii.

Jednoczesénie Polska podkresla konieczno§é zachowania neutralnoci technologicznej, uwzgled-
niania zréznicowanych punktéw wyjscia panstw czlonkowskich, zapewnienia konkurencyjnosci
przemystu europejskiego oraz odpowiedniego wsparcia dla energetyki jadrowej jako jednego
z filaréw bezpiecznego i niskoemisyjnego systemu energetycznego Unii Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Postem sprawozdawcg do tego dokumentu jest pani poset
Danuta Jaztowiecka. Bardzo prosze panig poset o zabranie glosu.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie ministrze, Wysoka Komisjo, komunikat odpo-
wiada na jedno z najwazniejszych wyzwan stojacych dzi§ przed Unig Europejska, jak jednocze-
$nie wzmacniaé bezpieczenstwo energetyczne, ograniczac koszty energii, utrzymac konkuren-
cyjnoséc europejskiej gospodarki i realizowacé transformacje energetyczng. Komisja wskazuje,
ze wcigz 57% energii zuzywanej w Europie nadal pochodzi z importowanych paliw kopalnych,
ktorych import kosztowal Unie Europejska w 2025 roku okolo 340 mld EUR. Jest to bardzo
kosztowne uzaleznienie, wymagajgce mozliwie szybkiej redukcji zaleznosci panstw Unii Euro-
pejskiej od importowanych paliw kopalnych. Odpowiedzig na to ma byé szybszy rozwdj wlasnych
zrodet energii, elektryfikacja gospodarki, poprawa efektywnosci energetycznej, modernizacja
i rozbudowa sieci magazynow energii oraz mobilizacja inwestycji publicznych i prywatnych.

M.C.
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Pan minister bardzo szczegbélowo opisat zaréwno, co zawiera komunikat, jak i stanowisko
rzadu. Poniewaz konczy nam sie czas pracy tej Komisji i tych punktow, ja moze tylko podsumuje,
ze stanowisko rzadu jest zasadniczo zgodne z kierunkiem przedstawianym w komunikacie
przez Komisje, ale jednoczeénie formuluje wazne warunki jego realizacji, wskazujac przede
wszystkim na potrzebe rzeczywistej neutralnosci technologicznej, ochrony konkurencyjnosci
europejskiego przemystu, uwzglednienia réznych punktow wyjscia panstw czlonkowskich oraz
zapewnienia odpowiedniej skali finansowania transformacji.

Chcialabym jeszcze przy tej okazji, mimo ze musiatam bardzo skréci¢ moje wystapienie,
zapytaé pana ministra, czy rzad dostrzega mozliwo$é takiego uksztaltowania przysztych instru-
mentoéw finansowych Unii Europejskiej ETS Investment Booster oraz wieloletnich ram finan-
sowych na lata 2028-2034, by w wiekszym stopniu uwzglednialy zréznicowane potrzeby inwe-
stycyjne panstw i regionéw stajacych przed najwiekszymi wyzwaniami transformacyjnymi?
Tym bardziej, ze panstwo niemalze przy kazdym punkcie - czy to dotyczy cen energii i konku-
rencyjnosci europejskiego rynku, czy kwestig jest infrastruktura energetyczna i finansowanie
transformagji, czy rzeczywista neutralnosc¢ technologiczna —podkre§lacie, co jest szalenie istotne,
roéznice w rozwoju gospodarczym, réznice w zaawansowaniu tej transformacji i w potrzebach.
Czy jest to mozliwe, zeby rzeczywiscie mozna bylo to wzig¢ pod uwage w nastepnej perspek-
tywie finansowej? Rekomenduje przyjecie komunikatu i stanowiska rzadu.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkata (KO):

Bardzo dziekuje, pani posel. Otwieram dyskusje. Czy sa jeszcze inne zgloszenia? Nie widze,
zamykam liste mowcow. Panie ministrze, prosze o zwiezlg odpowiedz.

Podsekretarz stanu w ME Konrad Wojnarowski:

Dziekuje bardzo. Oczywiscie, tak. Polska jest w gronie tych panstw, ktére sg w szczegdlnej
sytuacji, chociazby ze wzgledu na system ETS, ale tez ten wspomniany Investment Booster jest
przeznaczony wlasnie dla takich krajéw jak Polska i my dzisiaj jesteémy, mozna powiedziec,
takim pionierem w tej dyskusji ku temu, zeby ta transformacja — co tez jest, mysle, $wietnie
przedstawione w krajowym planie na rzecz energii i klimatu - byta rozumiana przez pryzmat
naszej suwerennosci, ale takze Polski, jako kraju w Europie Srodkowo-Wschodniej, ktéry stoi
przed najwiekszymi wyzwaniami i jest w procesie gtebokiej transformacji strukturalnej jako kraj
historycznie uzalezniony od wegla i obcigzony wysokimi potrzebami inwestycyjnymi. Krétko
mowiac, jako kraj, ktory tych inwestycji wymaga najwiecej. MyS§le, ze ostatnie lata, a takze
kolejne pokaza, ze to wlaénie Polska bedzie krajem najbardziej zaawansowanym inwestycyjnie.

Przypomne, ze do konca trzeciego kwartatu 2025 roku w pelni wstrzymali$émy import rosyj-
skiej ropy. Aktualizowany projekt KPEiK zaklada takze gltebokg redukcje emisji gazow cieplar-
nianych. Wnieglismy istotny wktad w synchronizacje systemow elektroenergetycznych panstw
baltyckich systemem kontynentalnym, ale takze terminal LNG w Swinouj$ciu odgrywa kluczowa
role w dywersyfikacji dostaw gazu w regionie. Stad tez skuteczna transformacja energetyczna
musi by¢ oparta, tak jak pani poset wspomniala, z jednej strony na rownorzednym traktowaniu
podmiotow, a z drugiej jednak na nastawieniu sie na te czeéci Europy, ktére wymagajg najwiek-
szych naktadéw inwestycyjnych, chociazby w kontekscie energetyki jadrowej, obok oczywiScie
OZE i efektywnosci energetyczne;.

Przewodniczacy posel Marek Krzagkala (KO):

M.C.

Bardzo dziekuje, panie ministrze. Wiecej zgloszen nie widze. Proponuje nastepujaca konkluzje:
Stwierdzam, ze Komisja przyjela do wiadomosci informacje rzagdu na temat doku-
mentu o sygnaturze COM 370 w wersji ostatecznej i odnoszacego sie do niego stano-
wiska rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt VII.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Zamykam posie-
dzenie Komisji. Dziekuje bardzo.
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