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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Unii Europejskiej (nr 158)

3 wrzesnia 2026 .

Komisja do Spraw Unii Europejskiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Krzysz-
tofa Truskolaskiego (KO), zastepcy przewodniczacej Komisji, rozpatrzyta:

l. informacje o dokumentach, w stosunku do ktérych Prezydium wnosi o niezgta-
szanie uwag: COM(2026) 348, 386, 413, 565 (art. 7 ust. 4 ustawy z dnia 8 paz-
dziernika 2010 r. o wspétpracy Rady Ministréw z Prezydentem Rzeczypospo-
litej Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z cztonkostwem
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej); COM(2026) 382, 383, 389, 390,
391, 392, 396, 401, 402, 403, 404, 407, 412, 414, 420, 425, 426, 428, 429, 431,
(art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.); C(2026) 5115, 5137, COM(2026)
384, 385, 388, 395, 408, 409, 411 (art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzgled-
nieniem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r.),

Il. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu Wniosek dotyczacy rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie procedury wydawania zezwo-
len dla systeméw zapewniajgcych satelitarne ustugi komunikacji ruchome;j
z wykorzystaniem zharmonizowanego pasma czestotliwosci 2 GHz i uchy-
lajace decyzje nr 626/2008/WE (COM(2026) 311 wersja ostateczna) i odno-
szacy sie do niego projekt stanowiska RP,

lll. w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. Sprawozdanie Komisji dla Parlamentu
Europejskiego i Rady na temat postepow w osigganiu ogélnounijnego celu
dotyczacego mocy zattaczania CO2 (COM(2026) 252 wersja ostateczna) i odno-
szace sie do niego stanowisko rzadu.

W posiedzeniu udziat wzieli: Michal Gramatyka sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji wraz ze wspot-
pracownikami, Krzysztof Galos podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, gtowny geolog
kraju wraz ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz, Joanna Heger -
z sekretariatu Komisji w Biurze Spraw Europejskich i Wspétpracy Miedzynarodowej, Wojciech Miller —
ekspert ds. legislacji w Biurze Ekspertyz i Ocen Skutkéw Regulacji, Kamilla Kurczewska i Jacek Lipiec -
specjalisci ds. systemu gospodarczego z BEOS.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Otwieram posiedzenie Komisji do Spraw Unii Europejskiej. Stwierdzam kworum. Witam
serdecznie wszystkich obecnych cztonkéw Komisji, ministrow, a takze towarzyszace im osoby.

Przechodzimy do pkt I, czyli informacji o dokumentach UE, w stosunku do ktérych prezy-
dium wnosi o niezglaszanie uwag. Sg to nastepujace dokumenty: w trybie art. 7 ust. 4 ustawy
z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o wspélpracy Rady Ministrow z Prezydentem Rzeczypospolitej
Polskiej oraz Sejmem i Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej COM(2026) 348, 386, 413, 565; w trybie art. 8 ust. 2 ustawy z dnia
8 pazdziernika 2010 r. COM(2026) 382, 383, 389, 390, 391, 392, 396, 401, 402, 403, 404, 407, 412,
414,420,425, 426,428,429, 431; w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu z uwzglednieniem
art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 8 pazdziernika 2010 r. C(2026) 5115, 5137, COM(2026) 384, 385,
388, 395, 408, 409, 411. Czy do wymienionych przeze mnie dokumentéw panstwo postowie cheg

M.C. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi Do SPRAW UNIl EUROPEJSKIE (NR 158)

zglosi¢ uwagi, czy tez, zgodnie z wnioskiem prezydium mozemy je przyjac¢ bez rozpatrywania
przez Komisje? Sprzeciwu nie stysze. Stwierdzam, ze Komisja postanowila nie zgtasza¢ uwag
do wymienionych powyzej dokumentéw. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt 1.

Przechodzimy do pkt II, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu Sejmu wniosku
dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie procedury wydawania
zezwolen do systeméw zapewniajgcych satelitarne ustugi komunikacji ruchome;j, z wykorzy-
staniem zharmonizowanego pasma czestotliwosci 2 GHz, i uchylajace decyzje nr 626/2008/WE
COM(2026) 311 wersja ostateczna oraz odnoszacego sie do niego projektu stanowiska RP. Rzad
reprezentuje pan minister Michat Gramatyka, sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji.
Panie ministrze, bardzo prosze o przedstawienie stanowiska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Cyfryzacji Michal Gramatyka:
Bardzo dziekuje. To pasmo, o ktérym pan przewodniczacy wspomnial, w 2009 roku zostalo
licencjonowane dla amerykanskich firm, znanych panstwu zapewne, ktore sg dostarczycielami
zestawow komunikacji satelitarnej. Natomiast te licencje wygasajg w 2027 roku i Komisja
Europejska ma zamiar podzieli¢ to pasmo w inny sposéb — w sposob zabezpieczajgcy miedzy
innymi budowe europejskiego bezpiecznego systemu tgcznosci rzadowej, tak zwanego IRIS 2.
Polski rzad popiera to stanowisko. Wskazujemy oczywiscie na pewne elementy, ktére
w naszym przekonaniu wymagajg tuningu, natomiast sama decyzja spotyka sie z naszym
poparciem. OczywiScie, jezeli chodzi o szczegoly, jestem do panstwa dyspozycji. Bardzo prosze
o akceptacje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Dziekuje, panie ministrze. Poslem sprawozdawca jest pan poset Selin. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
RzeczywiScie, tak jak powiedzial pan minister, ostatnia decyzja w tej sprawie zostala wydana,
jak dobrze licze, 17 lat temu. Powiedzial pan, ze beneficjentami zarzadzania tym pasmem
czestotliwosci byly firmy z USA, ale ja sprawdzilem. One sg zarejestrowane Inmarsat Ventures
Limited w Wielkiej Brytanii, a Solaris Mobile Limited w Irlandii, co oczywiScie nie wyklucza,
ze to sg firmy amerykanskie, ale zarejestrowane byly na terenie panstw europejskich w czasie,
kiedy jeszcze Wielka Brytania byta w Unii Europejskie;j.

Problem z tym rozporzadzeniem polega tylko na tym, ze wiecej wladzy ma by¢ oddanej
do Komisji Europejskiej niz do krajow czlonkowskich. I tutaj rzeczywiScie na pare pytan nale-
zaloby odpowiedzie¢, bo przyszlych operatorow zarzadzania tg czestotliwoscia od przysziego
roku bedzie wybierac juz teraz wylgcznie Komisja Europejska, bez konsultowania z krajami
czlonkowskimi. I czy to jest bezpieczne? Chcialbym po prostu zapytac o stanowisko rzadu w tej
sprawie. I rowniez dopytac o oplaty, ktore beda z tego wynikaly, bo to tez jest niejasne w tym
rozporzadzeniu. Czy wszystkie oplaty — to wprawdzie nie sg duze pienigdze, ale jednak chodzi
tez o symboliczne podejscie do tego — czy wszystkie oplaty beda spltywaty tylko i wylacznie
na konto Komisji Europejskiej, czy tez do budzetu europejskiego, czy tez beda z tego korzystaé
kraje cztonkowskie?

Watpliwosci, ktore rzad sygnalizuje w swoim dokumencie, dotykajg miedzy innymi tego,
ze te koncesje majg by¢ wydawane na 40 lat, jesli dobrze pamietam, 20 plus 20. Opierajac sie
na opinii Biura Ekspertyz i Oceny Skutkow Regulacji naszej Kancelarii Sejmu, chciatbym
dopytaé, czy rzad nie uwaza, ze to jest za dlugo? Bo sytuacja technologiczna w tej dziedzinie
wysylania czestotliwosci radiowych z ziemi w kosmos zmienia sie¢ dynamicznie. Na przykiad
w porownaniu z 2009 rokiem, kiedy ostatni raz wydawano takie decyzje, stalo sie tak, ze stra-
tegia SpaceX, tej amerykanskiej firmy, doprowadzita do tego, ze juz obstuguje 65% wszystkich
aktywnych satelitow poprzez konstelacje Starlink. To jest dosy¢ znana rzecz i to pokazuje, jak
szybko ta sytuacja sie zmienia. W zwigzku z tym rzeczywiscie rzad chyba stusznie wskazuje,
ze by¢ moze wydawanie decyzji na 40 lat do przodu jest przesada, bo w miedzyczasie bardzo
duzo moze sie zmienic.

Tak ze chciatem o to dopytaé. Chcialem dopytaé o te oplaty i jeszcze o autoryzacje, koor-
dynacje i dopuszczenie do uzytkowania naziemnych elementéw. Czy to nie powinno pozo-
sta¢ w kompetencji panstw czlonkowskich - to tez sygnalizujecie — a nie Komisji Europejskie;.
I to wlasciwie wszystko. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Bardzo dziekuje, panie posle. Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac glos? Otwieram dyskusje.
Nie widze. Panie ministrze.

Sekretarz stanu w MC Michal Gramatyka:

Bardzo dziekuje za bardzo profesjonalne stanowisko. Z duzym szacunkiem odbieram to stano-
wisko. Te dwie kluczowe kwestie zasygnalizowane przez pana posta znalazly refleksje w stano-
wisku rzadu. To znaczy, formutujemy kwestie oplat do dyskusji, formulujemy rowniez kwestie
certyfikacji urzadzen naziemnych.

Jezeli chodzi o takie bardziej filozoficzne podejscie do sprawy, to znaczy, to 40 lat w naszej
ocenie nie przeszkadza. To daje pewng stabilno$¢ inwestycyjna. RzeczywiScie dzisiaj caly ten
rynek jest zdominowany przez jedng firme, czyli przez firme SpaceX. Nawet wlaSciciele licencji,
ktore wygasajg w 2027 roku, to sg firmy przejete albo firmy, ktérych przejecie zostalo zapowie-
dziane przez te wlaénie firme SpaceX. W naszym ekosystemie gospodarczym SpaceX de facto
nie ma konkurencji. Jedynym konkurentem, ktory mogltby stawac w szranki ze Starlinkiem,
jest, nie wiem, jak to jest po chinsku, ale po polsku to sie nazywa ,konstelacja tysigca zagli”,
ale ten operator jest niedostepny, zwazywszy na to, ze jest operatorem chinskim i jakby nie ma tej
polityki konkurencyjnej. Czyli oplaty i kwestia certyfikacji zostaly przez rzad zaadresowane.

To, co jest istotne w nowym podej$ciu Komisji, to po pierwsze podzial tego pasma na, jak
gdyby, dwa podpasma: przeznaczenie jednego z tych podpasm tylko dla firm z Unii Europejskiej,
dopuszczenie firm spoza Unii Europejskiej do drugiego. No i tez wyznaczenie pewnego zakresu
czestotliwosci dla IRIS 2, czyli dla bezpiecznych systeméw tacznosci. To powoduje, ze polski
rzad popiera to stanowisko. Nie wiem, czy zaspokoitem wszystkie watpliwos§ci. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Bardzo dziekuje. Nie widze wiecej zgtoszen. Wobec tego chciatbym zaproponowaé nastepujaca
konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja rozpatrzyla w trybie art. 151 ust. 1 regulaminu
Sejmu dokument o sygnaturze COM(2026) 311 wersja ostateczna i odnoszacy sie
do niego projekt stanowiska RP. Komisja podzielila stanowisko rzadu. Czy jest
sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpatrywanie pkt II.

Przechodzimy do pkt III, czyli rozpatrzenia w trybie art. 151 ust. 1 Regulaminu Sejmu,
z uwzglednieniem art. 3 ust. 2 ustawy sprawozdania Komisji dla Parlamentu Europejskiego
i Rady na temat postepow w osigganiu ogélnounijnego celu dotyczgcego mocy zattaczania CO,,
COM(2026) 252 wersja ostateczna, i odnoszacego sig do niego stanowiska rzadu. Rzad reprezen-
tuje pan minister Krzysztof Galos, podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska.
Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska, glowny geolog kraju Krzysztof

Galos:

M.C.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w swoim sprawozdaniu Komisja Europejska
ocenita postepy w rozwoju rynku CCS, czyli Carbon capture and storage, w Unii Europejskiej
na podstawie raportéw panstw cztonkowskich, przedsiebiorstw oraz krajowych planow na rzecz
energii i klimatu. Do 2030 roku planowane sg znaczgce inwestycje w instalacje CCS, choé
szacunki dotyczace przyszlych zdolno§ci sktadowania réznig sie w zalezno$ci od zrédia. Do lutego
2026 roku status projektow strategicznych, zgodnie z rozporzadzeniem Net Zero Industry Act,
uzyskalo 7 projektow CCS, a rozwdj sektora jest wspierany znaczacymi §rodkami unijnymi,
miedzy innymi z Funduszu Innowacyjnego, instrumentu CEF i programu ,,Horyzont Europa”.
Lacznie udzielono wsparcia okoto 90 projektom na tgczng kwote niemal 7 mld 800 mln euro.
Komisja Europejska ocenita, ze osiggniecie do 2030 roku celu 50 mln ton zdolnoSci zatlaczania
CO, pozostaje mozliwe przy skutecznej wspétpracy pafistw cztonkowskich i uczestnikéw rynku.

Rzad RP w swoim stanowisku popiera rozwdj CCS i zamierza kontynuowac dzialania wspie-
rajgce te technologie w Polsce, jednak ocenia, ze osiggniecie unijnego celu w tej perspektywie
czasowej 2030 jest mato realne. Postuluje zatem uwzglednienie w przyszlych raportach Komisji
szerszego zakresu danych i niezaleznych analiz pod katem oceny ich mozliwosci. Rzad podkresla,
ze skuteczny rozwoj rynku CCS wymaga réwnoleglego rozwoju wychwytu, transportu, skla-
dowania i - tam, gdzie to mozliwe — takze wykorzystania CO,, w tym infrastruktury transgra-
nicznej. Wskazuje réwniez na znaczenie regionu Morza Baltyckiego dla rozwoju skladowania
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CO, - przynajmniej potencjalne znaczenie regionu Morza Baltyckiego — oraz potrzebe wigkszego
wykorzystania unijnego wsparcia przez krajowe podmioty.

Technologie CCUS sg szczegolnie istotne dla przemystu cementowego i innych sektorow
wysokoemisyjnych, poniewaz umozliwiajg redukcje emisji przy zachowaniu konkurencyjnosci
i odpornoéci gospodarki. Uwage zwraca znaczgca liczba projektow, ktore otrzymaty dofinan-
sowanie ze Srodkow Unii Europejskiej. Polska w swoim raporcie przekazanym do Komisji
Europejskiej za rok 2024 przekazata informacje o dwoch polskich projektach: ECO2CEE oraz
Go4ECOPlanet.

Rzad RP uznaje zatem za zasadne kontynuowanie dotychczasowych dzialan na rzecz rozwoju
rynku CCUS w Polsce, obejmujacych doskonalenie krajowych ram regulacyjnych, identyfikacje
potencjalnych lokalizacji sktadowania CO,, rozwdj wspotpracy migdzynarodowej oraz wspieranie
udziatu polskich podmiotéw w unijnych instrumentach finansowych przeznaczonych na rozwaj
technologii dekarbonizacyjnych.

Jednoczeénie rzad RP bedzie kontynuowal prace zwigzane z wdrazaniem rozporzadzenia
Net Zero Industry Act oraz opracowaniem krajowych rozwigzan wspierajgcych rozwoj techno-
logii CCS i CCUS, ze szczegblnym uwzglednieniem potrzeb sektoréw przemystowych o wyso-
kich emisjach procesowych, o ktérych juz wspominatem. Dziatania te powinny przyczyniac sie
zaréwno do realizacji celéw klimatycznych, jak i do utrzymania konkurencyjnosci polskiej
gospodarki, zwlaszcza tych sektorow wysokoemisyjnych, a takze bezpieczenstwa dostaw, stra-
tegicznych projektow oraz zatrudnienia w sektorach przemystowych objetych transformacja.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):
Bardzo dziekuje, panie ministrze. Postem sprawozdawca jest pan poset Rafat Bochenek. Bardzo
prosze pana posla.

Posel Rafal Bochenek (PiS):

Dzienh dobry panstwu. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, analizowany dokument
potwierdza, ze unijny cel 50 mln ton rocznej zdolno$ci zattaczania w réznego rodzaju wyro-
biskach geologicznych dwutlenku wegla do 2030 roku jest niemozliwy do osiagniecia. Warto
zwroci¢ uwage, ze z dokumentéw zaprezentowanych przez Komisje Europejskg wynika jedno-
znacznie, ze w Unii Europejskiej bedzie mozliwe wychwytywanie 35 mln ton, a Komisja oczekuje
50 mln ton. 35 mln ton dwutlenku wegla rocznie mozna wychwycié, z czego zattoczyé mozna
tylko 27 mln ton, z uwagi na to, ze liczba i kubatura tych geologicznych wyrobisk jest dosé
mocno ograniczona. W zwigzku z tym cele, ktére w ramach szeroko pojetej polityki Green Deal
sg realizowane i wyznaczane przez Komisje Europejska, sg zupelnie nierealne.

Szanowni panstwo, jest to oczywiscie technologia, ktora zmierza do wychwytywania, trans-
portu i sktadowania pod ziemig CO, w ramach zielonej polityki Unii Europejskiej. Ona dotyczy
gléwnie duzych bizneséw, hut, cementowni, rafinerii. OczywiScie celem jest ograniczenie emisji
z sektoréw trudnych do dekarbonizacji, gdzie elektryfikacja nie jest wystarczajgca, natomiast
nie jest to tez technologia, wbrew temu, co wybrzmiewa ze stanowiska rzadu, przyjmowana
z takim poklaskiem przez sektor biznesowy i sektor przedsiebiorcow, poniewaz to generuje
koszty. Wszelkie koszty zwigzane z wychwytywaniem CO,, jego transportem, czy to kotowym,
kolejowym, samochodowym czy rurociggami, rowniez skladowanie p6zniej tego dwutlenku
wegla w wyrobiskach geologicznych, sg przerzucone na wytworcow, na producentéw. W zwigzku
z tym to silg rzeczy bedzie odbijalo sie na cenach ich produktéw i w koncowym efekcie zaptacg
za to wszystko konsumenci. Te koszty zostang przerzucone po prostu na konsumentow, czyli
zwyklych ludzi.

Oczywiscie istnieje wiele ryzyk zwigzanych z tg technologig. Po pierwsze, oczywiScie
sg to wysrubowane cele, ktore sg bardzo czesto naktadane przez Komisje Europejskg w oderwaniu
od mozliwo$ci technologicznych, finansowych poszczegélnych gospodarek krajowych, co wynika
chociazby z tych danych, ktore panstwu przytoczylem, ale réwniez sa watpliwosci ekologiczne
co do tego rodzaju rozwigzan, poniewaz tego rodzaju masowe wstrzykiwanie, iniekcja CO,
pod ziemie w takich ilociach moze na przyktad w danych regionach powodowaé na przyklad
wstrzasy indukowane poprzez wzrost ci$nienia pod ziemig.

Jest jeszcze kwestia bezpieczenstwa wod podziemnych. Do tego pan minister réwniez sie nie
odnidst. Iniekcja CO, pod ziemie moze powodowac obnizenie pH wody, a takze uwalnianie sig
arsenu, metalu ciezkiego, ktory ma wpltyw na bardzo powazne schorzenia u ludzi, miedzy innymi
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choroby skory. No i oczywiscie kwestia szczelnosci roznego rodzaju wyrobisk podziemnych,
to tez jest sprawa do wytlumaczenia.

Dlatego jesteSmy oczywiScie bardzo sceptyczni, jezeli chodzi o te rozwigzania i zamor-
dystyczne metody na zasadzie kaganca naktadanego przez Unie Europejskg na przedsiebiorcow.
To sg kolejne ograniczenia, kolejne regulacje, no i oczywiscie kolejne obowiazki i koszty finan-
sowe. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

Bardzo dziekuje, panie poSle. Otwieram dyskusje. Nie widze wiecej zgtoszen. Czy pan minister
chcialby zabrac glos? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MKiS, glowny geolog kraju Krzysztof Galos:

Szanowni panstwo, co do kwestii wySrubowanych celéw stawianych przez Komisje, myéle,
ze jest miedzy nami zgoda. Samo stanowisko rzadu tez te sprawe jasno stawia, o czym przed
chwilg méwitem.

Co do kwestii tego, ze koszty implementacji CCS bedg ponoszone przez przedsigbiorcow,
to trudno z takim stwierdzeniem dyskutowac, bo faktycznie tak jest. Natomiast z drugiej strony,
i bardzo pobieznie oczywiScie o tym wspominatem, ale oferowane sg réznego rodzaju instrumenty
wsparcia dzialan tych przedsiebiorcow, zwlaszcza w zakresie wychwytu, ale takze w zakresie
transportu i skladowania, zeby ten wplyw na faktyczny koszt produkcji wysoce emisyjnych
produktow, takich jak cement, byt jak najmniejszy.

Co do kwestii bezpieczenstwa srodowiskowego, wodnego i tak dalej, to chciatbym zauwazyc,
ze to nie jest przedmiotem tego sprawozdania i stanowiska rzgdu. Natomiast jako glowny geolog
kraju chciatbym sie wypowiedziec, ze postepujemy w tym wzgledzie z najwyzsza staranno§cig
i bez zadnego poSpiechu, tak zeby wlasnie do tego typu zjawisk nie doprowadzi¢, nie pozwoli¢
na takie lokalizacje przyszlych sktadowisk, gdzie to zagrozenie by wystepowalo. A to sprawia,
ze realna perspektywa uruchomienia sktadowisk lgdowych w Polsce, jak chodzi o sktadowiska
CO,, zapewne na wiekszg skale nie jest wczeSniejsza niz za 6 do 8 lat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Truskolaski (KO):

M.C.

Bardzo dziekuje. Wiecej zgloszen nie widze. W zwigzku z tym chcialbym zaproponowac naste-
pujaca konkluzje: Stwierdzam, ze Komisja przyjeta do wiadomosci informacje rzadu
na temat dokumentu o sygnaturze COM(2026) 252 wersja ostateczna i odnosza-
cego sie do niego stanowiska rzadu. Czy jest sprzeciw? Nie widze. Na tym zamykam rozpa-
trywanie pkt III.

Informuje, ze na tym porzadek dzienny zostal wyczerpany. Protokot dzisiejszego posiedzenia
bedzie wylozony w sekretariacie Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji.




