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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Unii Europejskiej

— podkomisji statej do spraw wykorzystania Srodkow
pochodzacych z Unii Europejskiej (nr 16)

28 maja 2026 .

Podkomisja stata do spraw wykorzystania srodkow pochodzgcych z Unii Europejskiej,
obradujgca pod przewodnictwem posta Grzegorza Pudy (PiS), przewodniczgcego
podkomisji, rozpatrzyta:

- informacje na temat programowania i postepach w negocjacjach przysziej
perspektywy finansowej UE na lata 2028—-2034,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Renata Calak dyrektor Departamentu Strategii Ministerstwa Funduszy
i Polityki Regionalnej, Piotr Siewierski naczelnik wydzialu w Departamencie Programoéw Regionalnych
MFiPR, Daria Janowicz czlonek Rady Dziatalno$ci Pozytku Publicznego z ramienia Green REV Insti-
tute, Tomasz Czech lider projektu ,,Zréownowazone finanse” w Fundacji Instrat, Marek Wojcik zastepca
dyrektora Biura, pelnomocnik zarzadu, ekspert ds. legislacji w Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agata Jackiewicz — z sekretariatu Komisji
w Biurze Spraw Europejskich i Wspotpracy Miedzynarodowej, Anna Roczkowska - specjalista ds. kontak-
tow zagranicznych z Wydzialu ds. Unii Europejskiej w BSEM.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Dzien dobry. Witamy serdecznie na posiedzeniu naszej podkomisji. Chciatbym serdecznie przywi-
tac¢ wszystkich goéci: pana wiceprzewodniczacego, sekretariat. Po raz pierwszy chyba sa z nami
panstwo przedstawiciele jakiej branzy?

Lider projektu ,,Zrownowazone finanse” w Fundacji Instrat Tomasz Czech:
Tomasz Czech, Fundacja Instrat, wiec trzeci sektor.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
OK.

Czlonek Rady Dzialalno§ci Pozytku Publicznego z ramienia Green REV Institute Daria
Janowicz:
Daria Janowicz, Green REV Institute, trzeci sektor.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Super. Bardzo serdecznie panstwa witamy. W ramach naszego porzadku dziennego mamy dwa
punkty. Pierwszy to informacja na temat programowania i postepéw w negocjacjach przyszlej
perspektywy finansowe;j. Z informacji, ktére otrzymaliSmy z ministerstwa, bedzie to przedsta-
wiala pani dyrektor Renata Calak, dyrektor Departamentu Strategii Ministerstwa Funduszy
i Polityki Regionalnej. W drugim punkcie sprawy biezgce. Czy sa jakies zgloszenia co do porzadku
obrad? Nie widze, wiec rozpoczynamy.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu pierwszego porzadku dziennego, czyli informacji
na temat programowania i postepow w negocjacjach przysziej perspektywy finansowej na lata
2028-2034. Materialy panstwo otrzymali, dostarczone przez Ministerstwo Funduszy i Polityki
Regionalnej, za ktore jak zwykle dziekujemy. I o glos prosze panig dyrektor Renate Calak.
Bardzo prosze, pani dyrektor.
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Dyrektor Departamentu Strategii Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej Renata

Calak:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy, panie ministrze. OczywiScie te materialy zostaly
do panstwa przeslane, ale mozna powiedziec¢, ze sytuacja jest dynamiczna. Dotyczy procesu
negocjacji, ktore sie odbywaja w Radzie na temat regulacji, a panstwo tez doskonale wiedzg,
ze ta nowa architektura po roku 2027 jest zdecydowanie inna w poréwnaniu do obecnej i to tez
wymaga bardzo duzo...

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Mogliby$my prosi¢ mikrofonik troche blizej? Bo sie nagrywa.

Dyrektor Departamentu Strategii Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej Renata

Calak:

Bardzo duzo doprecyzowan w zakresie rozmoéw z Komisjg Europejskg odnosnie do nowych
regulacji. I tak, przygotowujac sie do tych negocjacji, poprzednia prezydencja dunska powotata
specjalne grupy robocze do pracy nad tym duzym rozporzadzeniem dotyczacym funduszu i doty-
czacym przygotowania planu. Nasze ministerstwo, Ministerstwo Funduszy i Polityki Regional-
nej, odpowiada wlaénie za negocjacje rozporzadzenia dotyczacego planu. Do tego rozporzadze-
nia zostalo przygotowane stanowisko, ktére rowniez bylo prezentowane na komisji sejmowe;.
W ramach tych negocjacji trzymamy sie tych zapisow stanowiska Polski, ktore zostalo przyjete.

Oczywiscie rownolegle negocjujemy rozporzadzenie dotyczace ERDF-u, Funduszu Spéjnoéci,
ale w zasadzie merytoryczny zakres tego rozporzadzenia dotyczy Interregu, rozporzadzenie
dotyczace Europejskiego Funduszu Spotecznego, jak rowniez rozporzadzenie dotyczace ram
wykonania.

Ambicjg prezydencji cypryjskiej jest jak najszybciej zakonczy¢ proces negocjacji tego duzego
rozporzadzenia dotyczgcego planu, réwniez ze wzgledu na to, ze panstwa czlonkowskie majg
mozliwo§¢ ztozenia planu w czerwcu 2027 roku. My teraz jesteSmy w procesie ustalen w Radzie
i mozna powiedzieé, ze glosy w poszczegélnych panstwach cztonkowskich sg dosyé zréznico-
wane. Ale ze wzgledu na to, ze nowa architektura jest zupelnie inna, potrzebujemy od Komisji
Europejskiej bardzo jasnych, precyzyjnych informacji odno$nie do definicji, ktére sg zar6wno
w mainstreamie polityki spojnosci, jak i we wspolnej polityce rolnej. A ta polityka tez, jak
doskonale panstwo wiedza, jest rozna od polityki spéjnosci. Zatem w ramach planu musimy
to wszystko uspdjnié.

Prezydencja cypryjska chce finalizowac te bloki tematyczne, ktére byty dyskutowane, te
glowne bloki tematyczne dotyczace celow planu, dotyczace mozliwosci zmiany planu, dotyczgce
zarzadzania, monitorowania i dotyczace rowniez finansowania instrumentoéw terytorialnych.
Ale tez naszym generalnym celem jest uelastycznienie tej perspektywy finansowej i rowniez
znalezienie balansu miedzy decyzjami panstw cztonkowskich i decyzjami Komisji Europejskie;j.
Doskonale panstwo wiedza, jak z ministrem Pudg negocjowaliSmy poprzednia perspektywe
finansowa. Bylo bardzo duzo autorytarnych decyzji ze strony Komisji Europejskiej. A tu chcemy
zachowa¢ balans miedzy panstwem czlonkowskim a Komisjg Europejska. Teraz w regulacjach
mamy zapisy, ze Komisja Europejska aktami delegowanymi moze zmieniac niektore zapisy
rozporzadzenia.

OczywiScie naszym celem jest tez wzmocnienie rangi polityki sp6jnoSci w tych regulacjach,
bo ona nie wybrzmiewa tak, jak inne polityki traktatowe. OczywiScie zwiekszenie i zapewnienie
ambitnego budzetu dla polityki spdjnosci. Naszym nadrzednym celem, réwniez w czasie naszej
prezydencji, bylo wzmocnienie roli regiondw w procesie programowania, negocjacji i zarzadza-
nia §rodkami europejskimi.

Kolejnym waznym elementem dla nas jest rowniez szczegblne wsparcie dla regionow granicza-
cych z agresorem, zeby tez te regiony mialy preferencje w wydatkowaniu §rodkow europejskich.

Zatem prace dzieja sie w ramach Rady ze wszystkimi panstwami czlonkowskimi. My réwniez
robimy rézne inicjatywy dotyczace dyskusji na temat polityki spdjnoéci z tymi panstwami, ktore
rowniez sg za mocnag polityka spojnosci. Ta grupa sie nazywa ,,Przyjaciot spdjnosci”, by razem
z nimi forsowa¢ gléwne zapisy poprawiajace widoczno$¢ spéjnosci w nowych regulacjach.

Kolejnym waznym elementem sg kwestie Interregu. Interreg bedzie realizowany poprzez
jeden duzy plan, ktory dotyczy wszystkich panstw czlonkowskich, a nasze granice beda reali-
zowane w ramach chaptera w tym planie.
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Jeszcze checialabym wspomnieé o takim rozporzadzeniu, mozna powiedzieé, technicznym.
To sg rozporzadzenia dotyczace ram wykonania. Tam sg wskazane wskazniki. Bardzo wazng
informacja jest, ze te wskazniki sg jednolite dla wszystkich polityk i tez dla instrumentow central-
nie zarzgdzanych. Mozna powiedzieé, ze to jest dokument techniczny, ale w nowej perspektywie
bedziemy rozliczani po wskaznikach, wiec to rozporzadzenie jest niezwykle wazne ze wzgledow
operacyjnych.

Jeszcze bym chciala zwréci¢ uwage na kilka element6w, ktore sg odmienne w nowej perspek-
tywie finansowej. Otoz nie bedzie Funduszu Spdjnoéci, a Fundusz Spdjnosci gwarantowal nam
jednolite wspotfinansowanie niezaleznie od kategorii regionéw. W nowej perspektywie dwa nowe
regiony beda w tych regionach przejsciowych, to jest wojewddztwo pomorskie i wojewddztwo
Slaskie. W regulacjach dofinansowanie dla tych wojew6dztw jest na poziomie na poziomie 60%.
My tez zabiegamy o to, zeby te wojewodztwa, ktore po raz pierwszy trafiajg do regionéw przej-
Sciowych, mialy wyzsze dofinansowanie.

Ale bez Funduszu Spdjnosci, ktory nie widzi kategorii regionéw i jest takie samo wspot-
finansowanie, my ze strony polsko-polskiej musimy zapewnié¢ wieksze dofinansowanie. Jest
to wiec duze wyzwanie, zwlaszcza dla obszaréw zmarginalizowanych, ktore sg, mozna powie-
dzie¢, w bogatych wojewddztwach, a jednak ich poziom rozwoju jest zblizony do regionéw mniej
rozwinietych.

Kolejna sprawa, tez bardzo wazna: w nowej perspektywie nie ma transferéw miedzy katego-
riami regionow, a jest wyznaczona bardzo sztywna alokacja dla regionow mniej rozwinietych,
wiec ta uktadanka jest zupelnie inna. Ale z harmonogramu prac, ktéry teraz mamy, to ambicjg
prezydencji cypryjskiej jest pokazanie kwot pod koniec swojej prezydencji, by zakonczy¢ sprawy
dotyczace budzetu pod koniec prezydencji irlandzkiej, a tez zakonczenie gléwnych blokéw
tematycznych. To sg wiec informacje odno$nie do procesu negocjacji, ktory jest bardzo skom-
plikowany ze wzgledu na to, ze mamy jeden dokument, gdzie musimy uwzgledni¢ wszystkie
obecnie realizowane polityki, ktore byly realizowane oddzielnie i rzadzily sie swoimi regula-
cjami. Teraz musimy to uprosci¢ i wskazaé w jednym dokumencie.

Kolejna sprawa: jak my sie do tego przygotowujemy jako Polska, by mozna bylo zlozy¢ plan
partnerstwa krajowego i regionalnego w terminie i zeby uwzglednié specyfike nowej architektury
europejskiej, jak réwniez oczekiwania krajowe, ktére obecnie wynikaja z potrzeb rozwojowych
Polski. Zeby przystapié do tego éwiczenia, to po pierwsze, byl przygotowany szereg dokumentéw
na poziomie krajowym. Przedtuzyliémy tez mozliwo§é przygotowania strategii wojewodzkiej
przez regiony do konca przysziego roku, by ten proces zwigzany z wypracowaniem strategii
wojewodzkich byt spjny z procesem przygotowywania rozdzialéw w ramach planu.

Minister do spraw polityki regionalnej zostat prawnie umocowany do przygotowania planu.
Byta zmiana ustawy o UZPPR, jak réwniez ustawy o dzialach. Rozpoczynajac formalnie prace
nad planem, zostal powolany specjalny zesp6t do wsparcia prac nad planem. OczywiScie w tym
zespole jest szereg osob, dlatego zostaly powolane specjalne grupy tematyczne do pracy nad
poszczegblnymi zagadnieniami. W tym procesie uczestniczg zar6wno regiony, zaréwno resorty,
jak i trzeci sektor. Te prace sg obecnie prowadzone. Dzisiaj nawet spotyka sie grupa do spraw
konkurencyjnoSci, ale chcialabym tez powiedzieé o przesadzeniach, ktére zostaty juz podjete.
Zostala podjeta decyzja, ze zostaje utrzymany taki sam poziom realizacji srodkéw na poziomie
regionalnym, czyli 44% alokacji $rodkow bedzie wdrazanych przez poziom regionalny, przez
rozdzialy regionalne, ktére beda w planie, i rowniez instytucje zarzadzajace bedg w regionach.

Odnoénie do architektury podzialu tej, mozna powiedzieé¢, koperty krajowej na poszczegélne
rozdzialy, to ta decyzja jeszcze nie zostala podjeta. JesteSmy w procesie wypracowywania, ale
ta decyzja musi by¢ jak najszybciej podjeta. Liczymy wiec na to, ze w polowie roku bedziemy
mieli zalozenia do planu, czyli bedg informacje, ile jest rozdziatéw krajowych, jaka jest orien-
tacyjna alokacja érodkow na te rozdziaty.

Instytucje zarzadzajace, ktore bedg okreslone, ktére beda odpowiedzialne za zarzadzanie tymi
rozdzialami, musza do wiosny przyszlego roku przygotowac takie informacje, na ktore wezesniej
w polityce spojnosci mieliSmy w zasadzie dwa lata. To jest przygotowanie, mozna powiedziec,
tacznie umowy partnerstwa i 26 programéw operacyjnych. To jest wskazanie wskaznikow,
ktore bedg realizowac poszczegolne cele i rowniez wyznaczenie instytucji, ktora jest w stanie
nam dowiez¢ kamienie milowe.

To ¢wiczenie jest rowniez bardzo skomplikowane ze wzgledu na to, ze do konca nie mamy
przesadzen co do budzetu, nie mamy przesadzen ostatecznych co do ksztaltu regulacji, zatem
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ten proces jest prowadzony réwnolegle. Z drugiej strony w Komisji Europejskiej tez jest reor-
ganizacja, by przygotowac sie do nowej perspektywy finansowej. Naszym odpowiednikiem,
glownym partnerem do wspélpracy, ktérym do tej pory byl, czyli DG Regio, jest teraz dyrekcja,
ktoéra odpowiada za budzet, i dyrekcja, ktéra odpowiada za krajowy plan odbudowy. Ta nowa
perspektywa jest wiec zupelnie inna i mozna powiedziec, ze w duzej mierze bazuje na tych
elementach, ktore byly zastosowane w krajowym planie odbudowy.

To wszystko z mojej strony, panie ministrze. Jezeli sg jakie$ pytania, to jestem do dyspozycji.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Dziekuje bardzo, pani dyrektor. Wszystkiego najlepszego. Sp6znione zyczenia dla samorza-
dowcow, ktorzy dotarli. Pan Marek Wojcik, witam serdecznie. Witam jeszcze kolegéw postow,
ktorzy dotarli na nasze posiedzenie. Widze, ze juz sie zglaszajg do glosu. Widze, ze pan poset
Krzysztof Grabczuk chciat sie zglosié¢. Tak, dobrze, widzialem. Witam serdecznie panéw postow
Niedzwiedzkiego i Piotra Polaka. Moge w tym momencie stwierdzi¢ kworum. Stwierdzam
kworum, szanowni panstwo.

Zanim pan posel zada pytanie, ja mam jedno pytanie. Gdyby pani mogta w ramach odpo-
wiedzi na pytania troszeczke wiecej nam powiedzieé, w jaki sposéb i kto ustala nie kamienie
milowe, tylko to, co sie teraz bedzie nazywato wskazniki. To znaczy, jak to panstwo robicie? Tak
jak to bylo wezeéniej, czyli w porozumieniu z Komisja Europejska? Czy to robi strona polska
i przedstawia Komisji Europejskiej? Czy to robi Komisja Europejska i przedstawia stronie
polskiej? Jako§ tak mniej wiecej. To takie moje jedno pytanie. Bo to w ogodle bardzo ciekawe,
co pani dyrektor méwila, ze wojewddztwo Slaskie i pomorskie bedg miaty tylko 60% dofinan-
sowania. Walczcie, bo bedzie dym. Nie wiem, jak to bedzie. No zobaczymy.

Witamy jeszcze serdecznie panig posel Anne Kwiecien. Dzisiaj wyjatkowo szerokie grono,
ale cieszymy sie, ze pani posel rowniez dotarta. Pan poset jako pierwszy zglaszatl sie do glosu.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Krzysztof Grabczuk (KO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja mam kilka pytan. Przepraszam za spdéznienie, ale
niestety... niestety albo stety, bytem na innej komisji. Po pierwsze, by¢ moze bylto o tym méwione,
jaki panstwo przewidujecie wskaznik podziatu $rodkéw finansowych, jesli chodzi o regiony, a ile
bedzie w tak zwanym pakiecie centralnym? To jest jedna rzecz.

Druga rzecz: Polska Wschodnia. Te programy beda sie troche inaczej nazywaly, ale co bedzie
z tymi biedniejszymi regionami w naszym kraju? ;

I trzecia rzecz: zmienia sie sytuacja miedzynarodowa w kazdym zakresie. Swiat przyspiesza.
Nigdy tak szybko sie nie zmienial jak w tej chwili. Jakie wedlug panstwa beda glowne priory-
tety, jesli chodzi o rywalizacje Polski, generalnie Unii Europejskiej, na arenie globalnej? Czyli,
na czym sie skupi Unia Europejska, je§li chodzi o te konkurencyjno§é? Co bedzie w najwazniej-
szym stopniu finansowane? Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Dziekujemy bardzo za te pytania. To moze pani dyrektor pokrotce odpowie, bo nie widze innych
zgloszen.

Dyrektor Departamentu Strategii MFiPR Renata Calak:
Dobrze. Dziekuje bardzo. Odno$nie do podziatu kwoty miedzy poziom regionalny a poziom
krajowy, to ta decyzja zostala podjeta i to zostanie utrzymane na tym samym poziomie, jaki
jest teraz, czyli 44% srodkéw z dawnej polityki spojnosci bedzie wdrazane przez poziom regio-
nalny. Zostata tez podjeta decyzja, ze beda rozdzialy regionalne w planie i rowniez, ze instytucje
zarzadzajgce bedg ulokowane w regionach.

Oczywiscie musze dodaé, ze nie mamy do konca decyzji, jaki bedzie budzet, wiec tez nie
wiadomo, czy dazymy do tego, zeby budzet zostal zachowany na tym samym poziomie, czyli
byta propozycja 123 mld euro. Ale podziat kraj-region zostaje na tym samym poziomie.

Odnosnie do regionow biedniejszych i Polski Wschodniej, to tak jak pan minister Puda moéwil,
dwa nowe regiony wchodza do regionéw przejsciowych, bo Polska sie bogaci i we wskaznikach
wychodzi na to, ze wojewodztwo §lgskie 1 wojewddztwo pomorskie bedg w regionach przej-
Sciowych. Konsekwencja jest rowniez to, ze regiony bogatsze dostajg mniejsze dofinansowanie
ze wzgledu na to, zeby §rodki polityki w wiekszym stopniu poszly do regionéw biedniejszych.
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OczywiScie wsparcie dla Polski Wschodniej tez ewoluuje i musimy zwracac¢ uwage na te
regiony Polski Wschodniej, ktére graniczg z agresorem. To jest dla nas zupelnie nowe wyzwanie
i zeby regiony, ktére borykaja sie z problemami rozwoju spoleczno-gospodarczego, depopulacja,
byly przez nas i réwniez przez Komisje Europejska postrzegane na NUTS 3, nie tylko na NUTS 2,
zeby faktycznie ta interwencja poszla tam, gdzie jest taka potrzeba. Na pewno wiec obszary
Polski Wschodniej, zwlaszcza te graniczace z agresorem, beda i sa przez nas widziane. Zabie-
gamy o to, by te obszary mialy wieksze poziomy dofinansowania, zeby dostawaly tez wieksze
zaliczki, nie byly obcigzone tg zasadg DNSH, wiec pewne formy wsparcia dodatkowego sg dla
nich przez nas negocjowane.

Kolejne pytanie dotyczyto sytuacji miedzynarodowej i poprawy konkurencyjnosci catej Europy.
OczywiScie Komisja, przygotowujac sie do nowych regulacji, opublikowata raport Draghiego,
raport Letty. Raport Draghiego jasno pokazuje, ze Europa musi wej$¢ na inny poziom rozwoju
i wzmocni¢ swojg konkurencyjnosc. To jest bardzo widoczne w instrumentach centralnie zarza-
dzanych, w Funduszu Konkurencyjnosci.

My, jako Polska, tez musimy poprawic¢ swojg skuteczno$¢ w instrumentach centralnie zarza-
dzanych, by tez przej$¢ na ten wyzszy poziom i by¢ w stanie konkurowac z innymi panstwami
czlonkowskimi o instrumenty centralnie zarzadzane, co sie wiaze z tym, ze te projekty trzeba
przygotowaé w konsorcjum, trzeba przygotowac je w jezyku angielskim, trzeba tez konkurowac
z firmami miedzynarodowymi. Ale bez tego tez nie zapewnimy Polsce rozwoju. Jest tez ryzyko,
ze bedzie Europa dwoch predkosci, wiec musimy jak najbardziej nadrobic.

W programowaniu planu na nowg perspektywe finansowa dajemy tez takie zachety dla
beneficjentow, by pozyskiwali srodki z planu, a pdzniej zobowigzali sie do pozyskania Srodkow
z instrumentow centralnie zarzadzanych. I réwniez programujac plan, staramy sie, by niektore
sfery od razu wskazac do przygotowania projektéw z instrumentéw centralnie zarzgdzanych.
To jest bardzo wazne, zeby programowanie byto bardziej §wiadome, a nie zeby realizowane byly
przypadkowe projekty. A to tez sie wiaze z tym, ze musimy przygotowac project pipeline, dobre
projekty zintegrowane, bo w nowej perspektywie stawiamy na rezultaty. A zeby dojs¢ do jakie-
gos rezultatu, to de facto to nie sg drobne projekty, tylko to sa bardziej projekty zintegrowane,
ktore powoduja tez wieksza wspolprace realizacji projektéw miekkich z projektami twardymi,
co ta nowa regulacja nam umozliwia.

Zatem ten proces jest bardziej skomplikowany, bo chcemy realizowaé bardziej skompliko-
wane projekty. A czas jest krotki, bo tak jak méwitam, do potowy przysziego roku musimy mieé
wypracowany ten duzy dokument z szeregiem partneréw, z ktorymi wezesniej bezposrednio nie
wspolpracowaliémy. To sg partnerzy, ktérzy odpowiadaja za wsp6lng polityke rolna, partnerzy,
ktorzy odpowiadajg za instrument azylu i migracji, bo te fundusze byly oddzielnie zarzadzane
przez inne ministerstwa i rzadzily sie swoimi regutami.

Jeszcze odnosnie wskaznikow, o ktore pytal pan minister. To rozporzadzenie odno$nie
do ram wykonania daje nam takie menu wskaznikéw do wykorzystania zaréwno w planie, jak
i w instrumentach centralnie zarzadzanych. Z tego menu wskaznikéw do realizacji naszych
measures — tak sie nazywa takie dzialania — musimy wybra¢ te wskazniki albo zaproponowac
swoje. Teraz wiec jesteSmy na etapie negocjacji tego rozporzadzenia do ram wykonania. Tam
sa wskazniki produktu, ale zeby doj$¢ do wskaznikéw produktu, musimy mie¢ jasno wyzna-
czony rezultat, do jakiego chcemy dgzy¢. I ten rezultat musimy opisa¢ w planie. Ten rezultat
jest wiec po naszej stronie, bo musimy zidentyfikowac, jakie sg wyzwania, co chcemy zmienic.
Na przyktad jak méwimy, ze chcemy poprawi¢ wyniki egzaminow o$mioklasisty, to zobowigzu-
jemy na przyktad ministra, ktory za to odpowiada, zeby to zrealizowal. A jak on to zrealizuje,
to juz jest po jego stronie. Czy on da vouchery dla nauczycieli, czy wyposazy szkoly, czy bedzie
scalanie. Ale my musimy miec¢ jasno okreslony wskaznik i tez jasno okreslony benchmark,
do jakiego zobowigzujemy danego partnera do realizacji.

Zatem to ¢wiczenie w poréwnaniu do programowania umowy partnerstwa jest bardziej
wymagajace. Musimy mieé¢ wiecej informacji, musimy by¢ tez pewni, ze dowieziemy te wskaz-
niki. OczywiScie tez tu wchodzg w reformy. Tu wchodza reformy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
A jak nie dowieziemy tych wskaznikow z jakiego$ niezaleznego powodu, tak bywa, to beda
wagi proporcjonalnie do kwot tych wskaznikow? Czy to bedzie zero-jedynkowo, ze jezeli nie
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dowieziemy ktorego$ z tych wskaznikow, to na przyklad w tym obszarze bedg wstrzymane
srodki finansowe?

Dyrektor Departamentu Strategii MFiPR Renata Calak:

Teraz jest sytuacja nieco inna. Bo w Krajowym Planie Odbudowy dajemy wniosek o ptatnosc,
Komisja sprawdza, czy wskazniki sg zrealizowane, i wyplaca §rodki. Teraz jest sytuacja inna.
My sktadamy wniosek o ptatnosé i Komisja od razu nam wyptaca $rodki. Po naszej stronie polsko-
-polskiej musimy mie¢ tez wzmocniony system sprawdzenia, czy te wskazniki, ktore przekazu-
jemy Komisji Europejskiej, sg zrealizowane. To jest tez bardzo wazne w ramach programowania,
bo na poczatku okresu programowania musimy wskazac takie wskazniki, ktore sg bezkosztowe.
Jak realizujemy dang inwestycje, to mamy przygotowanie dokumentacji, rozpisanie konkursu,
wiec to sg wskazniki, mozna powiedzie¢, bezkosztowe, za ktore mozemy dostawac srodki. Wiec
tu ten proces zwigzany z programowaniem musi by¢ bardzo silnie powigzany ze wskaznikami
i musi tez mie¢ gwarancje, ze te wskazniki zostang zrealizowane.

My teraz w programowaniu planu, jak méwimy o reformach, staramy sie wskazywac takie
zmiany strukturalne, ktore sa potrzebne w danych politykach publicznych, ale juz w przysztym
tygodniu Komisja opublikuje zalecenia dla Polski i w tych zaleceniach dla Polski, jak kazde
panstwo czlonkowskie, dostaniemy informacje odnoénie do perspektywy Komisji Europejskiej
do reform, ktoére powinny by¢ zrealizowane przez Polske, by pozyskata §rodki w ramach planu.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Kazimierz Golojuch ma jeszcze pytanie.

Posel Kazimierz Golojuch (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, chcialem dopytac odnoénie do tych
srodkéw, ktore majg by¢ przeznaczone na tereny przygraniczne. Jak te tereny bedg okreslone?
Czy to beda powiaty, czy to bedzie wojewddztwo, na przyklad wojewddztwo podkarpackie,
czy to bedzie powiat przemyski, lubaczowski? Jak to bedzie wyglada¢ konkretnie terytorialnie?
To jest moje pierwsze pytanie.

I drugie pytanie, je§li chodzi o wspdlng polityke rolna, bo sg rézne glosy, tez na szczeblu
Komisji Europejskiej, ale dyskusja toczy sie takze w poszczegdlnych krajach czlonkowskich.
Czy budzet na wspélng polityke rolng bedzie tak jak do tej pory budzetem odrebnym, czy ten
budzet bedzie w ramach caloSci? Bo sg takie niedoméwienia. Wiem, ze decyzje jeszcze nie zapa-
dly, ale jak to ostatecznie ma wyglada¢? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Dziekuje bardzo. Moze zbierzemy jeszcze dwa pytania. Pan poset Piotr Polak i pan Marek Wojcik.

Posel Piotr Polak (PiS):

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, w nawigzaniu do pytania
pana przewodniczgcego Golojucha, chcialbym uszczegblowic pytanie o zakres Srodkow, ktore
maja do nas trafi¢ w tym nowym planie na wspolng polityke rolng. Tutaj mamy to zestawienie
24,6 mld euro. Wiem, ze na jednym z ostatnich posiedzen Komisji Rolnictwa byl wystosowany
dezyderat w tym temacie do panstwa ministerstwa w nawigzaniu do tego, co obecnie sie dzieje
w latach 2021-2027 zwigzanych z finansowaniem wspélnej polityki rolnej. Ewidentnie sprawy
idg w ztym kierunku, je§li bySmy utrzymali koperte, o ktorej jest tu dzisiaj mowa w tym zakre-
sie. Ja tylko przypomne, ze na 2021-2027 mamy 31,2 mld euro. Teraz panstwo proponujecie
24,6 mld euro, czyli ewidentnie duzo mniej. Je§li utrzymalibySmy wskazniki procentowe do cato-
§ci §rodkoéw finansowych, ktére majg trafi¢ do Polski, to powinny to by¢ prawie 33 mld euro
w poréwnaniu z tym okresem, w ktérym obecnie jesteSmy.

Po pierwsze, to pytanie dotyczy wspolpracy z Ministerstwem Rolnictwa i odpowiedzi na dezy-
derat Komisji Rolnictwa w tym temacie. Polscy rolnicy sg zaniepokojeni propozycjami, ktore
sg obecnie na stole, szczegdlnie pod katem rozwoju obszarow wiejskich. Je§li mieszkancy terenow
wiejskich musieliby sie znalezé w takiej rzeczywistoSci, jakg im sie proponuje, to dlugo, dtugo
nie nadgonimy poziomu zycia mieszkancéw terenéw wiejskich z poziomem zycia w zachodniej
Europie.

Kolejne pytanie dotyczy, nie wiem, czy to z polityki klimatycznej, czy ochrony érodowiska.
Szczegdlnie w ostatnim czasie na terenach Polski zderzamy sie z ewidentnym brakiem groma-
dzenia wody. Polska jest krajem ubogim w wode slodka. Niestety albo stety, juz sa przygotowane,
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przynajmniej u mnie w wojewodztwie tédzkim. I wladnie o to chciatbym dopytaé, czy w ramach
regionalnych programéw operacyjnych z poziomu ministerstwa, z poziomu krajowego,
sg uwzgledniane takie inwestycje, ktére by gromadzily wody stodkie opadowe? Jest przygo-
towanych wiele, juz nie takich duzych - one tez sg potrzebne — zbiornikéw retencyjnych, ale
wlasénie takich mniejszych, lokalnych. Przynajmniej w wojew6dztwie 16dzkim jest ich kilka
czy kilkana§cie. Juz nawet dokumentacje sg opracowane. Ale powinna by¢ w moim przeko-
naniu gwarancja zrealizowania tych inwestycji w zakresie gromadzenia wody i racjonalnego
gospodarowania wla§nie wodg opadowag w Polsce, bo tego nam brakuje. Susza, chociazby tego-
roczna, jest tego ewidentnym przyktadem. Nastepuje stepowienie gruntéw rolnych, szczegélnie
gorszych klas. Nie mozemy do tego dopusci¢. Powinni$my sie o to zatroszezy¢, zeby ta nowa,
kilkuletnia, do 2034 roku perspektywa w tym zakresie réwniez wyszla naprzeciw oczekiwaniom
zainteresowanych, glownie rolnikow, ale nie tylko, rowniez i wszystkich tych, ktorzy sg zwigzani
z ochrong $érodowiska, z gospodarka leéng i nie tylko. To jest duze oczekiwanie i duza potrzeba,
zeby o tym nie zapomniec. Moze te dwie sprawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Marek Wojcik, bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Biura, pelnomocnik zarzadu, ekspert ds. legislacji w Zwigzku Miast
Polskich Marek Wéjcik:

M.C.

Marek Wojcik, Zwigzek Miast Polskich. Panie przewodniczacy, panstwo postowie, szanowni
panstwo, przede wszystkim bardzo dziekuje za zorganizowanie tego posiedzenia i za zain-
teresowanie tg problematyka. Z géry bede prosit pana przewodniczacego, zeby rzeczywiscie
monitorowac to zjawisko. Dla nas w samorzadach jest niezwykle istotne to, w jaki sposéb przy-
gotowujemy sie do perspektywy programowej. Zadam kilka pytan, takich bardzo konkretnych,
po zolniersku.

Po pierwsze, chciatbym zapytaé, czy prawdziwe sg informacje, ktore do nas docieraly na weze-
$niejszych etapach, ze bedziemy musieli przygotowac do tego planu projekty do pojedynczego
projektu, wszystko na okres 2028-2034. Czyli, jak chce robié ulice albo realizowac¢ jaki$ inny
projekt, nie wiem, dotyczacy kanalizacji, czegokolwiek, to do pojedynczego projektu bedziemy
go musieli zdefiniowac teraz, w 2027 roku. I plan bedzie obejmowal tego typu przedsiewziecia.
7 tym sie wigze realizacja — tez informacja, ktora docierata — ze przy okazji kamienia milo-
wego, jezeli nie bedzie zrealizowanych 94%, jesli dobrze pamietam, wskaznikéw, to wowczas
tak czy inaczej bedziemy musieli dokonczy¢ projekty, ktore uznaliémy, ze sg wazne, i bedg
woweczas finansowane z pieniedzy budzetu panstwa. Chcialbym prosic¢ o weryfikacje, czy tak
jest, czy nie. Bo gdyby tak bylo, to rzeczywiScie bedzie to oznaczac, ze na poziomie krajowym
bedziemy mieli mocne instrumenty nacisku na to, zeby te wskazniki realizowaé. Ale pytam
glownie w kontekscie tego, czy rzeczywiscie powinnismy juz tak przygotowywac, zeby plano-
wacé na poziomie lokalnym i regionalnym nawet najdrobniejsze projekty na perspektywe az
do okresu 2034 roku, jezeli nie méwi¢ o N+2. To po pierwsze.

Po drugie, chcialem zapytaé¢, czy bedzie Fundusz Sprawiedliwej Transformacji lub
czy elementy, ktore obejmowal Fundusz Sprawiedliwej Transformacji, znajda sie w tym planie?

Po trzecie, czy prawda jest to, ze przewiduje sig, ze w stosunku do regionow, ktore prze-
kraczajg ten wskaznik, tak jak Dolny Slask i Mazowsze do tej pory, Warszawa, przepraszam,
bo tu trzeba méwic po wylaczeniu Warszawa, czy pomorskie i §laskie tez bedg mogty liczy¢
na doplate z budzetu panstwa, ktora bedzie w jaki§ sposob rowniez wspierala srodki europej-
skie, tak zeby wklad wlasny nie byl wymagany wiekszy. Styszatem o tym wczesniej, ze przewi-
duje sie, ze rozmawia sie na temat takiej inzynierii finansowej, ktéra oprocz srodkow europej-
skich i wlasnych bedzie przewidywata takze srodki z budzetu panstwa, ktore beda pomagaty
tym regionom — w tej chwili to gtéwnie Pomorze, Slask, Dolny Slask i Warszawa — w realizacji
tych projektow. To jest pytanie trzecie.

Pytanie czwarte dotyczy local content. Czy panstwo w tym planie przewidujecie mozliwo$é
stosowania tego local content? To dla nas jest wazne i chodzi o to, czy plan bedzie uwzgledniat
rowniez tego typu rozwigzania dotyczgce zaméwien publicznych, lokalnych, regionalnych.
Bardzo nam zalezy na tym, zeby rzeczywiscie moc wykorzystywaé nasz lokalny krajowy poten-
¢jal do realizacji projektow europejskich. Czy panstwo rozmawiacie o tym, czy jest na to szansa?
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Pigta sprawa to jest pytanie, prosba o doprecyzowanie. 44% dla regionéw, ale tylko z polityki
spojnosci. Nie facznych §rodkow, ale tylko z polityki spéjnosci. Prosba o potwierdzenie, czy tak
jest na pewno.

Teraz nawiaze tez do wypowiedzi pana posta, ktory przed chwilg upominat sie o kwestie
wody. Otoz, dla nas w samorzadach to tez jest niezwykle istotne. Odczuwamy gigantyczny
problem. Mielismy ktopot i mamy wciaz z dostepem do §rodkéw na modernizacje i rozbudowe
sieci wodociggowej, a takze malg retencje, ale takze mozliwoéc korzystania z wody ze studni
powyzej 2000 metrow. Jest wiec pytanie, czy takie rzeczy jak wlasnie mala retencja, sie¢ wodo-
ciggowa, drogi lokalne, o co sie zawsze dopominaliSmy i zawsze byliémy odprawiani z kwit-
kiem, oraz ochrona zdrowia, ale nie w ujeciu restrukturyzacji rozwojowej, tylko naprawcze;j.
Bo to jest pewien paradoks, ze my znajdujemy Srodki w tym sektorze na to, zeby realizowac
restrukturyzacje rozwojowa, rozbudowywac infrastrukture, kupowac urzadzenia, co bedzie
generowalo jeszcze wiekszg réznice miedzy naszymi — w zaleznoSci od formy organizacyjnej
i prawnej — przychodami czy dochodami i wydatkami czy kosztami. Wiec pytanie, czy rozma-
wiacie panstwo takze o restrukturyzacji naprawczej. To jest to.

Ostatnia rzecz to jest prosba o to, aby w zespole, ktory pracuje nad planem, uwzgledni¢ takze
przedstawicieli samorzadéw lokalnych. Wedtug mojej wiedzy ich tam nie ma i chyba to nie jest
dobrze. Panstwo rozmawiacie z samorzgdami regionalnymi i to nas cieszy, ale jednak jest pewna
specyfika lokalna i wydaje mi sie, ze prace tego zespotu wzmocnitaby obecno$é przedstawicieli
samorzgdow lokalnych od najmniejszych, od reprezentowanych przez gminy wiejskie, poprzez
miasta i powiaty. W zwigzku z tym jest pytanie, czy jest taka mozliwoé¢, aby ten zespél o takich
przedstawicieli uzupetnic¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Dziekuje bardzo. W imieniu pana przewodniczgcego Golojucha przepraszam, bo mial jeszcze
inne obowigzki, ale na pewno chetnie uslyszy odpowiedZ i my mu przekazemy. Ja jestem dalej
zainteresowany odpowiedzig na to, co bedzie, jezeli nie spelnimy wskaznika, pani dyrektor,
bo nie padla taka odpowiedz. A pan przewodniczacy stusznie dopytuje o to, jak w tym wszyst-
kim majg sie zachowac samorzady, ktore dzisiaj czy w przyszlosci dowiedzg sie o zmniejszeniu.
Wiem, ze wczeéniej tez tak byto, ale to rozwigzanie z budzetem panstwa czy z doptata z budzetu
panstwa jest jakim§ buforowaniem tej sytuacji. Podobne rozwigzanie, z tego co pamietam, przez
chwile funkcjonowalo na Stowacji. Oni tez doptacali i wowczas te samorzady mialy po prostu
tatwiej, by wykorzystac potencjat srodkéw europejskich. Zatem, pani dyrektor, prosimy o odpo-
wiedzi na zadane pytania. Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Strategii MFiPR Renata Calak:
To odno$nie do tego, co jak nie zrealizujemy kamienia, to jest pewien bufor do realizacji tego
kamienia, ale jak on nie bedzie zrealizowany i nie dostaniemy srodkow europejskich na dokon-
czenie inwestycji, to jest tak, jak w obecnym okresie programowania. Te inwestycje sg konczone
z budzetu panstwa, i centralne, i samorzadowe, wiec tylko.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Samorzady nie bedg konczy¢.

Dyrektor Departamentu Strategii MFiPR Renata Calak:
Ale tez w tym okresie programowania musimy by¢ w tym programowaniu bardzo precyzyjni,
zeby faktycznie wpisac. To ¢wiczenie wymaga wiekszej precyzji, bo nie mamy kosztow kwalifi-
kowalnych, wiec de facto mamy wieksza swobode w realizacji inwestycji. Nie mamy sztywnego
podziatu na miekkie inwestycje, inwestycje twarde, infrastrukturalne. Wiec to jest mozliwosé
wiekszej swobody realizacji inwestycji, ktore przyczyniajg sie do realizacji poszczegdolnego
rezultatu, ale tez jest wieksza odpowiedzialno$¢ po naszej stronie, by opisaé tak te inwestycje
i p6zZniej je owskaznikowaé, bySmy byli w stanie je zrealizowac. Bo jedna sprawa to jest zapew-
nienie wiekszego wspoétfinansowania, gdzie jest to potrzebne, a z drugiej strony tez wieksza
odpowiedzialnoé¢. Jak wskaznika nie zrealizujemy, mimo ze bedzie ten bufor czasowy, to nie
dostaniemy $§rodkow i wtedy ta inwestycja bedzie musiala by¢ skonczona z budzetu panstwa.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Przepraszam, jeszcze dopytam, poniewaz pani dyrektor méwila, ze to bedzie wewnetrznie, czyli
kto bedzie tym, ktory bedzie méwit o tym, czy ten wskaznik zostat zrealizowany? Ministerstwo
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Funduszy? Czy to jest jeszcze w trakcie ustalania, ze na przyklad poszczegolne resorty w ramach
swoich dzialow?

Dyrektor Departamentu Strategii MFiPR Renata Calak:

M.C.

Teraz wypracowujac plan, konsultujemy i wypracowujemy to z poszczegdlnymi resortami.
I nie tylko z resortami, bo poprzednia perspektywa byla taka, ze oddzielnie programowaliSmy
programy krajowe, oddzielnie byly programowane programy regionalne i szukaliSmy linii
demarkacyjnej miedzy taq interwencja.

Teraz jest tak, ze musimy podej$¢ do danej polityki, wiec okre§lamy, co chcemy zrobic¢ w poli-
tyce edukacyjnej, w polityce zdrowotnej, i dzielimy to na poziom krajowy i poziom regionalny —
co powinno by¢ zrealizowane w poziomie regionalnym. Teraz jesteSmy w procesie ustalen
z regionami. W poniedzialek i wtorek byly warsztaty z urzedami marszatkowskimi, zeby szcze-
gotowo te sprawy omowic. PéZniej ten poziom regionalny musimy przetozy¢ na 16 rozdzialow
regionalnych, zeby te rozdzialy regionalne dotyczyly specyfiki danego wojewodztwa. Zatem
podchodzimy od gory do realizacji poszczegolnych dziatan, ktore usprawnia, mozna powiedziec,
wprowadzg zmiane strukturalng w danej polityce publiczne;j.

Odnosnie do retencji, to retencja jest wpisana i te diagnoze zwigzang z brakiem wody jasno
zdefiniowaliémy. Teraz mamy przed sobg znalezienie odpowiedzi na pytanie, jak to zrobig,
by to mitygowac. A zeby to mitygowac, to w tym w programowaniu bardzo szczegétowo podcho-
dzimy do wymiaru terytorialnego, zeby polityki publiczne, polityki, ktére sg prowadzone przez
poszczegélne resorty, byly sterytorializowane, bo tylko wtedy nastgpi jaka$ zmiana. Zatem
zeby to zrobié, potrzebujemy bardzo szczegdélowych informacji nie tylko na poziomie NUTS 2,
na poziomie wojewodzkim, tylko nizej, zeby faktycznie ta interwencja trafita tam, gdzie jest
najwiekszy problem, zar6wno z brakiem wody, jak i z retencja.

Kolejne pytanie bylo odnosénie do podziatu. 44% jest, mozna powiedzie¢, w zakresie starej
polityki sp6jnosci. My z tego wylaczamy wspo6lng polityke rolna, wylgczamy rybotowstwo,
wylaczamy migracje i azyl. Local content w zamoéwieniach publicznych - tak, to bedzie brane
pod uwage, tylko ja bym chciata zwrocic tez uwage na to, ze w takim dokumencie komisyj-
nym - to sie nazywa Country Report — ktory wyprzedza te zalecenia dla Polski, jest wpisane,
ze z Polski w zamoéwieniach publicznych zglasza sie jeden podmiot. Prawdopodobnie wiec
zobaczymy, jakie tu beda delegacje Komisji Europejskiej wynikajgce z zalecen dla Polski. Ale
tak, local content bierzemy pod uwage.

dJesli chodzi o wojewodztwo pomorskie i §laskie, ktore po raz pierwszy wchodza do regionow
przejsciowych, to dzialamy dwutorowo. Jedno dzialanie jest na poziomie europejskim, by te
regiony, ktore po raz pierwszy wchodzg do regionéw przejsciowych, mialy mimo wszystko
wieksze dofinansowanie niz regiony, ktére od lat sg w regionach przejsciowych. To jest jedno.

7 drugiej strony chcemy zapewnié¢ wiekszy poziom dofinansowania ze strony budzetu, szcze-
golnie dla tych obszarow zmarginalizowanych, dla obszaréw borykajacych sie z problemami
strukturalnymi, ktore sg ulokowane w tych, mozna powiedzieé, bogatszych wojewodztwach,
zeby nie bylo takiej sytuacji, ze wie§ w wojewodztwie zachodniopomorskim graniczgca z wsig
w wojewodztwie pomorskim ma zupelnie inne poziomy dofinansowania, ale nad tym jeszcze
pracujemy.

Odnoénie do Funduszu Sprawiedliwej Transformacji, to moze by¢, ze go nie ma. Nie
ma Funduszu Sprawiedliwej Transformacji, tak samo jak nie ma Funduszu Spéjnosci, ktory
gwarantowal Polsce jednolity poziom dofinansowania. Ale ze wzgledu na to, ze de facto jest
utworzony jeden duzy fundusz, my tez widzimy te problemy zwigzane z transformacja i z tego
funduszu tez chcemy wspierac transformacje tam, gdzie ona jest potrzebna. Bo proces zwia-
zany z wydatkowaniem i realizacjg Funduszu Sprawiedliwej Transformacji tez sie sprawdzit.
Mozna powiedziec, ze mainstream tego funduszu zostal przetozony na calg nowa architekture,
bo Fundusz Sprawiedliwej Transformacji pozwalal realizowac miekkie i twarde inwestycje tacz-
nie. Pozwalal najpierw okresli¢, przygotowac terytorialne plany sprawiedliwej transformacji,
gdzie okreglalo sie, co powinno by¢ zrobione w procesie partycypacyjnym. Mozna wiec powie-
dziec, ze ta idea zostala przeniesiona na caly duzy fundusz laczacy wszystkie obecne polityki
zarzgdzane w procesie przez poszczegolne panstwa czlonkowskie.

Odnosnie tez do realizacji i nierealizacji tych wskaznikow, to tak jak stusznie pan powiedzial,
na razie w rozporzadzeniu mamy, ze mozemy nie zrealizowac 5% wskaznika, bo tam jest 95%.
My walczymy, zeby bylo 7,5%. Teraz tez w propozycji w kompromisu jest 7,5% i udalo nam sie
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wynegocjowac, ze mozemy ten wskaznik zmieniaé kilkukrotnie. Bo na poczatku bylo, ze jak sie
raz wskaznik nie zrealizuje, to juz nie mozemy w okresie programowania go zmienia¢. Teraz
jest 7,5% i mozemy go zmieniac kilkukrotnie.

Odnoénie do konkretnych projektéw, ktore musimy przygotowacé na nowa perspektywe
finansowa i by¢ bardziej precyzyjni, to byloby idealnie, jakby$my wiedzieli, co chcemy zrobic.
Wydaje mi sie, ze w procesie zwigzanym z przygotowaniem Project Pipeline to jest element,
ktory jest bardzo wazny, zeby mie¢ dobrze przygotowane projekty, a nie szukac projektow, kiedy
mamy $rodki do rozdysponowania. Ale tu nie musimy by¢ az tak precyzyjni. Musimy jednak by¢
precyzyjni odnosnie do costingu, czyli musimy mniej wiecej wiedzieé, ile na przyktad chcemy
zrealizowac miejsc w zlobkach w okresie realizacji planu, i wycenic, ile to bedzie kosztowalo,
bo Komisja Europejska, podobnie jak w Krajowym Planie Odbudowy, zobowigzuje nas do przy-
gotowania takiego costingu. Zatem, ile kosztuje jeden kilometr drogi, ile kosztuje obwodnica,
zeby wiedzieé, czy nas sta¢ na — nie wiem — pie¢ obwodnic, czy nas staé na dziesie¢ obwodnic.

Taka precyzja w programowaniu i tez, wydaje mi sie, ze jak méwimy o regionach, precy-
zja w okreslaniu tego, co regiony chcg zrobi¢ w strategiach wojewddzkich, to by byta bardzo
pomocna, bo te ewaluacje ze strategii wojewodzkich pokazuja, ze regiony tez chca zrobié
wszystko. Zatem takiej precyzji w zakresie realizacji nie ma, a jak nie mamy, to nie wpisujemy
w dokumenty strategiczne, pdzniej to sie przenosi w dokumenty operacyjne, a teraz regiony
sg W procesie zmiany strategii wojewodzkich, wiec ten nowy okres programowania wymaga
wiekszej precyzji i te rezultaty, okreslenie, co chcemy zrobic i kto jest w stanie nam to dowiezc.

Kolejna sprawa dotyczyta wspodlnej polityki rolnej. Komisja w swojej propozycji wskazala
faczne $rodki dla Polski, dla wszystkich panstw czlonkowskich, w tym wskazala minimalng
alokacje na wsp6lng polityke rolna, to jest 24,6 mld euro. To jest alokacja minimalna. Teraz
w tym, mozna powiedzie¢, koszyku 123 mld, ktére mamy dla Polski, mozemy manewrowac,
ale wiedzac, ze dodanie na jednag sfere jest zwigzane z tym, ze inna sfera dostanie mniej. Zatem
pewien kompromis w zakresie programowania musi by¢ wywazony. I oczywiScie teraz zostaly
tez podjete decyzje, zeby utrzymac ten procent dotyczacy w calej alokacji miedzy wsp6lng poli-
tyka rolng a polityka spdjnosci, taki jaki jest obecnie, zeby byt zachowany. Podobnie jak te 44%
w ramach wspoélnej polityki rolnej.

Kolejna sprawa to Polska Wschodnia: czy powiaty, czy wojewodztwa. W Sredniookresowej
strategii rozwoju kraju mamy wydzielone to na powiatach. Komisja Europejska w dystrybucji
srodkow uwzglednia NUTS 2, czyli wojewodztwa. Ale tutaj, przy ograniczonej iloSci Srodkow,
ze wzgledu na to, ze mamy nowe sfery, jak obronnosc¢, ktérej wezeéniej nie finansowaliSmy
z polityki sp6jnoSci, mamy duze potrzeby inwestycyjne w zakresie mieszkalnictwa, wiec tutaj
przy realizacji poszczegdlnych projektow musimy by¢ bardzo precyzyjni co do terytorium, gdzie
te érodki i na co powinny by¢ wydatkowane.

Tak jak méwitam weze$niej, Polska Wschodnia ma teraz zupelnie nowe problemy zwigzane
z granicg, z agresorem i to musi by¢ w duzej mierze wziete pod uwage.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Czyli wojewodzko bedg dzielone te érodki, czy powiatowo?

Dyrektor Departamentu Strategii MFiPR Renata Calak:

Nie. M6witam, ze Komisja Europejska udziela na NUTS 2, ale zeby interwencja byla skutecz-
nie wdrazana przez poszczegolne podmioty, to musimy najpierw okregli¢, co my chcemy zrobic.
Czy to sag dziatania, ktore powinny by¢ realizowane przez poziom regionalny, czy przez poziom
lokalny. Wiec teraz, jak pan przewodniczacy mowil, zeby w zespole w wiekszym zakresie uczest-
niczyly jednostki samorzadu terytorialnego, to te postulaty, ktore dostaliémy od Komisji Wspélnej
Rzadu i Samorzadu odno$nie do sktadu, uwzgledniliémy. To, co pan przewodniczacy przestat,
te osoby sg uwzglednione, by poziom lokalny tez wlaczy¢ w strukture programowania.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Dziekuje bardzo. Do glosu zapisala sie pani Daria Janowicz, dzisiaj po raz pierwszy na naszym
posiedzeniu. Prosze bardzo.

Czlonek Rady Dzialalno$ci Pozytku Publicznego z ramienia Green REV Institute Daria

Janowicz:

Szanowny panie ministrze, Wysoka Komisjo, ja mam bardzo szybkie pytanie. Patrzac na to,
na jakim obecnie jesteSmy etapie, jakie mechanizmy partycypacji organizacji spoleczenstwa

M.C.
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obywatelskiego sa przewidziane wlasnie w tym procesie programowania nowej perspektywy
oraz czy, i jesli tak, na jakim etapie NGO-sy bedg mogly aktywnie uczestniczyc¢? Oczywiscie
tu bylo juz powiedziane o pracy w zespole, ale co§ moze jeszcze poza tym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Bardzo prosze, pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Strategii MFiPR Renata Calak:

One juz uczestniczg w procesie wypracowania planu. Sg cztonkami zespolu. W ramach Komi-
tetu Umowy Partnerstwa funkcjonuje Podkomitet do Spraw Rozwoju Partnerstwa, ktory zaczal
funkcjonowaé w drugiej perspektywie unijnej i jest kontynuowany. Jesteémy w permanentnym
kontakcie z partnerami. W §rode bylo spotkanie wszystkich organizacji, ktore uczestniczg
w komitetach monitorujacych programéw krajowych i regionalnych. Réwniez OFOP organi-
zowal duzg konferencje na temat nowej perspektywy finansowej. Wsluchiwalismy sie w glos
partneréw. Bodajze 8 czerwca jest Podkomitet do Spraw Rozwoju Partnerstwa, ktoremu prze-
wodniczy OFOP. I tez caly dzien dyskutujemy lgcznie z regionami, z resortami na temat nowej
perspektywy i koncentrujemy sie na dwoch tematach: na temacie edukacji i migracji i azylu.
Partnerzy sa wiec w procesie programowania od samego poczatku.

Ja jeszcze przypomne, ze to jest polski ewenement, ze mamy Komitet Umowy Partnerstwa
do obecnej perspektywy finansowej, mamy tez komitet monitorujacy do Krajowego Planu
Odbudowy, gdzie partnerzy sa na réwni z partnerami rzgdowymi, samorzadowymi, zatem ten
proces mamy zapewniony. W tym roku powstal réwniez Podkomitet do Spraw Karty Praw
Podstawowej, ktoremu przewodniczy trzeci sektor.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy kto$§ z panstwa ma jeszcze jakie§ pytania? Nie widze. W takim razie,
szanowni panstwo, bardzo, bardzo serdecznie dziekujemy pani dyrektor i przedstawicielowi
ministerstwa, panu dyrektorowi. Bardzo dziekujemy za obecno§¢. Naczelnikowi czy dyrektorowi?

Naczelnik Wydzialu w Departamencie Programéw Regionalnych MFiPR Piotr Siewierski:

Naczelnikowi.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

M.C.

Naczelnikowi. Ale to moze jako$ przyszloSciowo. Stronie spolecznej, samorzadom, przedstawi-
cielom samorzadow za dzisiejsze spotkanie. Chcialbym powiedzie¢ — nie wiem jak panstwo —ale
ja mam wrazenie, ze ta dyskusja jest bardzo ciekawa, a tych informacji, mozemy podejrzewac,
z jakich powodow, w sferze publicznej jest dosy¢ malo, jezeli chodzi o to, co sie dzieje w ramach
ustalen. Sprébuje w ramach naszego prezydium uzgodnié jakis sposob, aby czeSciej na ten temat
rozmawiac na naszej podkomisji. Nie wiem, czy akurat cala Komisja powinna dyskutowaé na ten
temat, bo nie wszyscy z tym tematem sg bardzo blisko zwigzani, natomiast mysle, ze czlon-
kowie podkomisji do spraw wykorzystania Srodkéw europejskich naprawde sg wewnetrznie
zwigzani z tym, co sie dzieje w ramach ustalania nowej perspektywy. W zwigzku z tym bede
panstwa dyrektoréw zachecal, zeby uczestniczy¢ czesciej i bedziemy zapraszac jeszcze czeSciej
na te posiedzenia.

Moze warto by byto zrobi¢ chociaz jedno takie spotkanie z przedstawicielami samorzgdow
réznego szczebla, tak jak to sie odbywa w ministerstwie, o czym pani dyrektor méwilta, ze zostali
w ramach propozycji wspolpracy rzadu z samorzgdem uwzglednieni. Ale moze w ramach naszej
podkomisji bedzie latwiej zadawac niektore niewygodne pytania dotyczace podziatu érodkéow.
Mysle wiec, ze co$ takiego mozemy zaplanowac. Jezeli sie uda jeszcze przed okresem letnim,
to moze jedno takie szerokie spotkanie zrobimy, zeby przedyskutowac, jakie samorzady widza
problemy w zwigzku z tym, co sie dzieje. Ja na przyklad, juz nie chce odpowiedzi, ale panstwo,
ktorzy sg cztonkami naszej Komisji, doskonale wiedza, ze na jednej z duzych Komisji byta
dyskusja na temat Srodkéw finansowych na zwiekszenie bezpieczenstwa na wschodniej granicy.
W uzasadnieniu mozna byto przeczytaé, ze miedzy innymi z Funduszu Sprawiedliwej Trans-
formagji. Dzisiaj sie dowiadujemy, ze tego Funduszu Sprawiedliwej Transformacji w nowej
perspektywie nie ma. Zatem pytanie, na ile aktualne byly dane, ktére otrzymywaliSmy w tym
uzasadnieniu. No i etc, etc.

Zresztg ciekawe bylo to, ze tam nie bylo wskazane, skad te pienigdze beda, tylko w ramach
przesuniec, wiec rozumiem, ze kosztem Funduszu Sprawiedliwej Transformacji mozemy
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na przyklad zwiekszaé bezpieczenstwo na wschodniej flance naszego kraju, co budzi pewne
pytania o to, w jaki sposob to bezpieczenstwo bedzie rozwijane. Czy nie lepiej w energetyke?
Duzo jest takich pytan i mysle, ze takie szersze posiedzenie podkomisji mozna by zorganizo-
wac. Ale mysle, ze to po ustaleniu w ramach prezydium z kolegami przewodniczacymi, zeby
bylo wszystko po bozemu.

Bardzo, bardzo serdecznie panstwu dziekuje i zapraszam na kolejne posiedzenie, ktore odbe-
dzie sie w lipcu. Natomiast jeszcze w czerwcu, w imieniu pana przewodniczgcego Kazimierza
Golojucha i oczywiscie swoim, zapraszam czlonkéw podkomisji, ktorzy biora czynny udziat,
réwniez panstwa dyrektoréw, na wyjazdowe posiedzenie do wojewodztwa podkarpackiego.
Rozpoczynamy wizytacje, z tego co pamietam, 28 czerwca. Szczegoly, jezeli kto§ z panstwa
jest chetny, to oczywiScie jak zawsze dostepne w naszym sekretariacie. A panstwu serdecznie
dziekuje za dzisiaj. Wszystkiego dobrego. Zamykam posiedzenie.

M.C.




