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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji do Spraw Unii Europejskiej

— podkomisji stalej do spraw wykorzystania srodkow
pochodzacych z Unii Europejskiej (nr 3)

7 maja 2024 r.

Podkomisja stata do spraw wykorzystania srodkéw pochodzgcych z Unii Europej-
skiej, obradujgca pod przewodnictwem posta Grzegorza Pudy (PiS), przewod-
niczgcego podkomisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek obrad:

— informacja na temat aktualnej propozycji wieloletniego budzetu UE
na lata 2021-2027 — nowe mozliwosci uzyskania wsparcia dla polskich
projektow ze zrodet zewnetrznych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Piotr Zuber radca generalny w Departamencie Strategii
Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, Robert Dzierzgwa dyrektor Departamentu Partnerstwa
Publiczno-Prywatnego MFiPR, Mateusz Gaczynski zastepca dyrektora Departamentu Koordynacji
Krajowego Planu Odbudowy MFiPR, Katarzyna Zielinska-Heitkotter zastepca dyrektora Departa-
mentu Programéw Infrastrukturalnych MFiPR.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Joanna Heger - z sekretariatu Komisji
w Biurze Spraw Europejskich i Wspotpracy Miedzynarodowe;.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Witam serdecznie, szanowni panstwo, w ten sloneczny dzien. Jak panstwo widzicie, nie
sprzyja to naszej frekwencji, ale bardzo serdecznie chciatem podziekowaé za obecnoéc
i za to, ze pan przewodniczacy Gabriel Patryk réwniez do nas dotart. Witam serdecz-
nie panstw dyrektoréow. Strone rzgdowa dzisiaj reprezentuja pan Piotr Zuber, radca
generalny w Departamencie Strategii Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej,
witam serdecznie pana Roberta Dzierzgwe, witam serdecznie pana dyrektora Mateusza
Gaczynskiego, witam serdecznie panig dyrektor Katarzyne Zielinskg i wszystkich przy-
bylych gosci.

Bardzo sie ciesze, ze mozemy sie spotkaé. Dzisiejszym tematem, jak panstwo wiecie,
jest temat zwigzany bezposrednio z wykorzystaniem $rodkéw europejskich. Natomiast
chcieliSmy, aby to dzisiejsze spotkanie stuzylo rowniez pewnemu przygotowaniu postow,
czlonkow tej podkomisji, aby bardziej poznali specyfike samego wykorzystania Srodkow
europejskich w naszym kraju.

Witamy serdecznie kolejnego pana posta. W zwigzku z tym przechodzimy do dysku-
sji. Rozumiem, ze w takim gronie mozemy rozpocza¢ krotka, jak sie spodziewam, dys-
kusje. Mam nadzieje, ze kto$ z panstwa bedzie mogl wypowiedzie¢ pare dobrych zdan
o tym, co dzieje sie w tej chwili, jezeli chodzi o nasze §rodki europejskie. My§le rowniez,
ze warto troche powiedzie¢ o tym, jak wyglada sytuacja w przysztosci. Nie ukrywam,
ze rOwniez z panem przewodniczacym Kobosko, ale rowniez z panem przewodniczgcym
Komisji Infrastruktury podzieliliémy sie troche pewng wiedzg dotyczaca tego, ze warto
byloby o tych §rodkach unijnych powiedzie¢ w kontekS§cie nie tylko tego, co jest w tej
chwili, ale tego, co bedzie w przyszloSci. Mysle, ze przedstawiciele jednego z najlepszych
resortow — Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej — to jest moje zdanie — rowniez
bedg nam mogli w tym pomac.
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W zwigzku z tym, aby nie przediluza¢, szanowni panstwo, bardzo prosze o krotki
wstep dotyczacy Srodkéw europejskich i tego, jak panstwo sie podzielili ta rola na dzi-
siejszej podkomisji. Bardzo prosze, jak widze, przygotowuje sie pan dyrektor Zuber.

Radca generalny w Departamencie Strategii Ministerstwa Funduszy i Polityki

Regionalnej Piotr Zuber:
Panie ministrze, panie przewodniczacy, dziekuje bardzo za glos. Ja w imieniu
Departamentu Strategii, ktéry w ministerstwie zajmuje sie sprawami dotyczacymi pla-
nowania i programowania, chcialem powiedzie¢ przede wszystkim kilka dodatkowych
informacji do tego materiatu, ktory zostal juz przekazany. Moi koledzy reprezentujacy
departamenty odpowiedzialne za KPO i program ,Infrastruktura i Srodowisko” oraz
szereg roznych zadan w osobie pana dyrektora Dzierzgwy chetnie udzielg dodatkowych
informacji i odpowiedzg na pytania.

Jesli chodzi o okres 2021-2027, to oczywiscie tutaj Polska jako najwiekszy benefi-
cjent polityki spéjnosci, a takze najwiekszej sumy do dodania, ale poniewaz perspektywa
wystartowata dosy¢ p6zno i to dotyczy nie tylko Polski, ale wszystkich krajow, walczymy
glownie o to, zeby jak najszybciej zaczac Srodki efektywnie wydawac. To sg dane sprzed
dwoch dni. W tej chwili jest juz uruchomionych 415 naboréw o budzecie 180 mld, to jest
mniej wiecej trzy czwarte wartoSci calej alokacji na ten rok. Beneficjenci zlozyli juz
ponad 30 tys. wnioskow na kwote ponad 265 mld, w tym wnioskujg o dofinansowanie
200 mln. Juz sie rozpoczal proces wlasciwie we wszystkich programach podpisywania
umoéw o dofinansowanie. To jest na razie, jezeli chodzi o wkiad UE, 18% alokacji, ale,
tak jak mowie, co tydzien sg nowe dane ito teraz nabiera rozpedu. Tak ze mimo tych
poczatkowych opdznien, ktore, tak jak méwitem, dotyczg caltej perspektywy i wszystkich
krajow, nadrabiamy ten czas. Mamy tez juz pierwsze platnosSci na niecaly miliard. Jezeli
chodzi o dofinansowanie UE, certyfikacja zostala juz przeprowadzona. To sg szczegoly.
OczywiScie ja tu mowie o tej czeSci, ktora jest finansowana z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego i Funduszu SpdjnoSci.

Tutaj tez nalezy pamietac, i to jest jedna rzecz, ktorg do tego materiatu dodam, ze ten
system jest w tej chwili tak skonstruowany, ze 46% tych $rodkéw jest uruchamiane
na poziomie regionalnym, a reszta na poziomie krajowym. Tutaj oczywiScie rézne pro-
gramy sg w réznym stopniu zaawansowania, ale co do zasady monitorujemy i nie prze-
widujemy na razie na dzisiaj wiekszych trudnoS§ci. Mobilizujemy tych, ktorzy sa troche
w tyle, i to sie jak zwykle dzieje.

Jezeli chodzi o drugie Zrédto srodkéw w tym okresie programowania, to jest oczywi-
§cie Krajowy Program Odbudowy. OtrzymaliSmy pierwszg zaliczke, otrzymaliSmy tez
zaliczke na REPowerEU, to jeszcze w grudniu zeszlego roku. Teraz dostaliSmy takze
pierwszg platnosé, jezeli chodzi o KPO. Jestesmy teraz w procesie zmiany samego doku-
mentu KPO. Wiecej informacji bedzie mégt udzieli¢ dyrektor Gaczynski, jezeli bedzie
taka potrzeba. Natomiast w tym roku jeszcze zamierzamy zlozy¢ wniosek drugi i trzeci,
a nawet i czwarty po tych zmianach, ktore otworza nam mozliwo§é, zeby przyspieszyc.
Ten poczatek byt dosyé trudny, ale tez program coraz bardziej sie rozpedza.

Jezeli chodzi o jeszcze inne S§rodki, to rézne tu sg inwestycje i rozne sg propozycje
Komisji, ktore co do zasady zmierzajg w tym kierunku, zeby w polityce sp6jnosci przyjaé
w wiekszym stopniu ten system, ktory jest wypracowany w ramach KPO, czyli zwigzany
z rozliczaniem zarowno po efektach, system wskaznikowy, jak i zwigzany z kamieniami
milowymii targetami. Miedzy innymi do takiej inicjatywy nalezy inicjatywa STEP, o kto-
rej tu méwimy. Ona nie daje nowych pieniedzy, ale ma zacheci¢ do zwiekszenia wydat-
kéw na projekty o charakterze innowacyjnym zwigzane z konkurencyjnoscig na pozio-
mie calej UE. W tej chwili prowadzimy pewne analizy, by¢ moze takze w ramach polityki
spéjnosci, bo tu sg zachety polegajace na ulatwieniach i zwiekszeniach poziomu dofinan-
sowania, po prostu w tej chwili jeszcze nie mamy zakonczonego tego procesu. Anali-
zujemy. Natomiast tak jak méwie, to jest troche ciezkie, poniewaz reprogramowanie
w momencie, kiedy caly system rusza, jest dosy¢ utrudniony.

Ostatnia rzecz, o ktorej chcialem wspomniec, ktérg majg panstwo w materiatach, jest
program InvestEU. Sg to programy poza ta sferg, o ktorej mowitem zaréwno polityki
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spojnoscei, jak i KPO. Zajmuje sie tym departament dyrektora Dzierzgwy. Sg to rodki
pozyczkowe. Mozna powiedzieé¢, ze jesteSmy jako ministerstwo koordynatorem w tym
obszarze i to sg réznego typu Srodki, ktore sg za posrednictwem Europejskiego Banku
Inwestycyjnego i Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju uruchamiane na rzecz
poszczegolnych projektow o duzym tadunku rozwojowym i inwestycyjnym.

Przygotowujemy sie takze, itojuz jest ostatnia informacja, do wdrazania
Europejskiego Spotecznego Funduszu Klimatycznego. To jest nowy Fundusz, ktory wej-
dzie w zycie od 30 czerwca 2024 r. na podstawie rozporzadzenia, ktore byto juz opubli-
kowane w 2023 r. Chodzi o to, ze w ramach tego systemu emisji, Europejskiego Systemu
Handlu Emisjami, cze§é tych srodkéw zostanie przeznaczona na finansowanie zaréwno
oston spolecznych, jak i pewnych dziatan pro, zwigzanych z zabezpieczeniem przed
wykluczeniem, przed ubdstwem energetycznym i kosztami transformacji energetycz-
nej. To jest Fundusz, ktory jeszcze nie zostal uruchomiony. Musimy przygotowac plan
bodajze do czerwca przyszlego roku i na jego podstawie od roku 2026 Polska moze liczy¢
na dodatkowych okolo 12 mld euro, ktore, tak jak powiedzialem, majg swdj specyficzny
obszar dzialania i to sa te zupelnie nowe §rodki oprécz tego, co juz weczesniej zostalo
wynegocjowane.

To by bylo takie krotkie wprowadzenie. Jezeli sg jakie§ pytania, komentarze, to chet-
nie na to zareagujemy, odpowiemy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Nie wiem, czy panstwo macie co$ do dodania. Zapewne tak. Zbierzemy pytania i ponie-
waz nie jest tu az tak liczne grono, to moze zadamy pytania na sam koniec. Bardzo
prosze. Nie wiem, ktory z panstwa dyrektoréw w swoim obszarze.

Zastepca dyrektora Departamentu Koordynacji Krajowego Planu Odbudowy MFiPR
Mateusz Gaczynski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Mateusz Gaczynski, zastepca dyrektora
Departamentu Koordynacji Krajowego Planu Odbudowy. Zeby pozosta¢ wiernym temu
schematowi, o ktorym mowit dyrektor Zuber, to w ramach KPO do dnia dzisiejszego
zostalo uruchomionych 28 inwestycji, z czego 26 w czesci grantowej i 2 w czesci pozycz-
kowej. Lacznie te wszystkie inwestycje to prawie 32% alokacji calego polskiego KPO.
Przewazajaca czesc tej alokacji przypada na cze§é dotacyjna, bo ponad 71% wszystkich
konkursow, ktore sg w tym momencie uruchomione, to sg konkursy uruchomione w cze-
Sci dotacyjnej. Tylko dwa sg w czesci pozyczkowej, ale tam mamy duzo dtuzszy termin
wykorzystywania srodkow, ktore sg zaalokowane w ramach KPO.

W ramach tych uruchomionych inwestycji w 15 inwestycjach podpisano umowy
z ostatecznymi odbiorcami wsparcia na ponad 27 mld z1. To w czesci dotacyjnej. W czesci
pozyczkowej — 164 mln zl. Do dnia dzisiejszego tacznie, od poczatku wdrazania w Polsce
KPO przekazano na poziom ostatecznych odbiorcow ponad 8,5 mld zi, z czego od stycz-
nia tego roku - 2,5 mld z1. Ta cezura od stycznia jest o tyle istotna, ze od stycznia dyspo-
nujemy juz rodkami, ktére zostaty przekazane Polsce w ramach zaliczki REPowerEU,
o ktorej mowit dyrektor Zuber, i pierwszego wniosku o platnos§é, i finansujemy te prze-
lewy na rzecz beneficjentéw odbiorcow ostatecznych wiasnie ze Srodkow, ktore pochodza
z Komisji Europejskiej. Wezeéniej byly to tak zwane §rodki prefinansowania Polskiego
Funduszu Rozwoju. W telegraficznym skrécie tyle.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Bardzo dziekuje, panie dyrektorze. Czy pan dyrektor, czy pani dyrektor? Pan dyrektor,
tak? Pan dyrektor Dzierzgwa, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Partnerstwa Publiczno-Prywatnego MFiPR Robert Dzierzgwa:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chciatbym troszeczke wiecej powiedzie¢ na temat
inwestycji, ktora zostala uruchomiona w czesci pozyczkowej, mianowicie tak zwanego
Instrumentu Zielonej Transformacji Miast. Po rewizji tego dokumentu, jakim jest KPO,
w sierpniu 2023 r. ten instrument tez zostal rozszerzony o czesc dotyczaca szeroko pojeta
transformacje energetyczng w kierunku - tak jak tu zostalo wspomniane - zazielenienia
miast. Pierwotnie ten instrument mial mie¢ cze$¢ dotyczacg przede wszystkim kwestii
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zwigzanej ze zwiekszaniem zazielenienia miast, odbetonowaniem, przebudowg réznego
rodzaju skwerow, parkow, rewitalizacjg i w kierunku takim, ktory by sprzyjat biorézno-
rodnosci, a takze sprzyjal temu, zeby zmniejszy¢ negatywng presje na Srodowisko, jezeli
chodzi o hatas, o kwestie zanieczyszczen miast, a takze zwigzana z termomodernizacjg
budynkow, czyli zwiekszeniem efektywnosci energetycznej.

Po rewizji rozszerzona zostala tak zwana noga energetyczna. Mozna powiedziec,
ze jest to tez zwiekszanie na przyklad zielonego transportu, czyli transportu wodoro-
wego, kwestie dotyczace na przyktad wspierania spéldzielni energetycznych. Tak ze te
elementy — mowie w skrocie — rozszerzyly nasz program przede wszystkim o te czesé
energetyczna, ale tez zwiekszono alokacje do 8,9 mld euro.

Jak powiedzialem panstwu na wstepie, ten instrument jest instrumentem pozycz-
kowym. Naboér wnioskéw o udzielenie pozyczek niskooprocentowanych badZz w ogoéle
nieoprocentowanych zostal ogloszony w dniu 5 kwietnia br. Schemat wdrazania
jest nastepujacy: mamy podpisang umowe dotyczaca wdrazania tego instrumentu
z Bankiem Gospodarstwa Krajowego, ktory jest odpowiedzialny za nabér, ocene wnio-
skow, udzielanie pozyczek.

Jak wyglada sprawa techniczna? Mianowicie umowy na udzielenie pozyczek bedg
zawierane do 31 sierpnia 2026 r. Wyplata §rodkéw w ramach uméw ma by¢ dokony-
wana do konca 2027 r., natomiast fizyczna realizacja inwestycji musi sie zakonczy¢ naj-
pozniej w roku 2030. Ten czasookres wiec, biorgc pod uwage cze§é pozyczkowa, jest
znaczgco wydluzony w stosunku do kwestii dotacyjnej. Uwazamy, ze tak duza aloka-
cja jest konieczna. Jednak ta realizacja projektu jest czasochlonna, jezeli chodzi o duze
inwestycje na obszarach miejskich, bo jest skierowany do obszaréw miejskich, ale tez
do obszarow funkcjonalnych miast. Tak ze to jest bardzo wazne.

Generalnie chcemy tez, aby otrzymywaly wsparcie projekty zakonczone badz w reali-
zacji, natomiast te projekty musialy by¢ rozpoczete po 1 lutego 2020 r., wtedy kiedy
wybuchla pandemia i kiedy powstal RRF. W zwiazku z tym, jezeli wpisuja sie w cele
naszego programu, takie projekty inwestycyjne moga by¢ refinansowane ze $rodkow
pozyczkowych.

Moze powiem tez troszeczke, jakie sg parametry tych pozyczek. Zachecam tez
do zajrzenia na strone, gdzie jest dosy¢ doktadny opis naszego instrumentu. Wiec tak:
wysoko$¢ pozyczki moze by¢ od 2 do 500 mln zI. Mamy oprocentowanie zréznicowane
w zalezno$ci od typu beneficjenta. Typu pozyczkobiorcy moze, nie beneficjenta — tak
mozna powiedzie¢, bo to troszeczke inaczej wyglada. Okres splaty moze by¢ nawet
do 20 lat. Dlatego tez przewidujemy karencje dwuletnig w splacie kredytu i nie uzalez-
niamy splaty pozyczki od rat czy to stalych, czy zmiennych. Bank Gospodarstwa Krajo-
wego w sposob indywidualny bedzie moégl negocjowaé z pozyczkobiorcg czas splaty, to,
czy raty beda wieksze w pierwszym okresie, czy na koniec okresu splaty pozyczki. Tak
ze to jest dosy¢ korzystne dla pozyczkobiorcy.

Powiem, kto jest u nas gtéwnym beneficjentem. Generalnie ten instrument zostatl
skierowany do jednostek samorzadu terytorialnego i podmiotéw zaleznych, na przyktad
spotek komunalnych czy tez jednostek budzetowych. Tak ze to sg gléwni beneficjenci,
aczkolwiek nie ograniczamy rodzajéw pozyczkobiorcow, bo mogg tez aplikowaé instytu-
cje kultury, jednostki badawczo-rozwojowe, wspélnoty energetyczne, to co wspomniatem
weczesniej — wspolnoty mieszkaniowe, spotdzielnie mieszkaniowe czy tez TBS-y. Katalog
wiec nie jest zamkniety, bo w trakcie dyskusji z Komisjg Europejska, w przeciwienstwie
do systemu dotacyjnego, od nas bedzie zalezato, jaki typ beneficjenta powinien uzyskaé
wsparcie. Mianowicie gléwng zasadg jest wpisywanie sie w cele tego programu. Czyli
jezeli projekt jasno realizuje cele zwigzane z zazielenieniem badz transformacjg energe-
tyczng na obszarach miejskich, to bedzie mogt dostaé wsparcie.

Moze jeszcze powiem o oprocentowaniu, bo to jest bardzo wazne z punktu widzenia
samorzadowcow. Podzielone mamy generalnie na dwa typy projektow. Jeden typ projek-
tow to jest taki, ktory nie generuje przychodéw ani potencjalnych oszczednosci po zakon-
czeniu jego realizacji. Sg takie niedochodowe projekty, jak na przyklad rewitalizacja par-
kéw, skwerow. Przeciez nie bedg pobierane oplaty za wejscie, a samorzady bedg musiaty
wydac pieniadze, jesli bedg chcialy zrealizowac tego typu projekty. W przypadku takiego
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projektu jest oprocentowanie na poziomie 0% z mozliwo§cig umorzenia po zakonczeniu
projektu 5% kapitatu. Mozna powiedzieé, ze to jest bardzo korzystne, bo jest ujemna
stopa procentowa. Takich warunkéw na pewno komercyjnie nie znajdziemy.

Natomiast jezeli chodzi o typy projektéw realizowane przez spélki z dominujgcym
udzialem jednostek samorzadu terytorialnego i wspélnot energetycznych, to oprocen-
towanie jest na poziomie 1%. Natomiast jezeli chodzi o projekty realizowane przez JST,
to co powiedziatem, sp6tki z dominujacym kapitalem samorzadu terytorialnego czy tez
wspolnot energetycznych, to jezeli projekt przynosi po zakonczeniu minimalny dochod
badz przychod, badz tez oszczednosci, czyli przynosi przychody badZ potencjalne oszczed-
nosci, to oprocentowanie wynosi 1%. W zwiazku z tym jest to bardzo korzystne z punktu
widzenia realizacji inwestycji.

Posel Patryk Gabriel (KO):
Przepraszam, czy jest wtedy mozliwe umorzenie?

Dyrektor departamentu MFiPR Robert Dzierzgwa:
Nie, nie ma umorzenia w przypadku projektow, ktore generuja przychod lub potencjalne
oszczednosci po zakonczeniu.

Posel Patryk Gabriel (KO):
1% i to wszystko?

Dyrektor departamentu MFiPR Robert Dzierzgwa:

Tak, i to wszystko. Natomiast mamy tez propozycje dla podmiotow prywatnych, ktore
cheg realizowac tego typu projekty. Przykladem mogg tu by¢ kwestie dotyczace OZE.
Jesli widzimy, ze jaki§ przedsiebiorca bedzie chcial zalozyé¢ fotowoltaike na jakiej$ hali
produkeyjnej, zeby zmniejszy¢ koszty energii pobieranej przez zaklad, to w tym przy-
padku mamy oprocentowanie na poziomie stopy referencyjnej Banku Centralnego,
to jest teraz bodajze 5,75%, ale ta stopa referencyjna jest obnizona o 1 punkt procentowy.
Czyli to tez jest na pewno, mozna powiedziec, ze 3—4 punkty procentowe mniej niz opro-
centowanie komercyjne w bankach komercyjnych, bo banki doliczajg zazwyczaj do stopy
referencyjnej ze 2-3 punkty procentowe prowizji. Przy czym w przypadku przedsiebior-
cOw nie moze to byc oprocentowanie nizsze niz 0%. Tak ze tutaj generalnie mamy tez
bardzo korzystne warunki. Z tym ze uruchomiliSmy z uwagi na fakt, ze przedsiebiorcy
sg bardziej elastyczni, generuja projekty, skutecznie je produkuja, to znaczy przygo-
towuja wnioski. W zwigzku z tym oglosiliSmy ten konkurs, ktory jest od 5 kwietnia.
Jest na dzien dzisiejszy dla samorzadéw i podmiotéw zaleznych od samorzadéw. Nato-
miast za rok dopiero bedg mogli aplikowa¢ przedsiebiorcy. W tym kierunku poszlismy.
0Od 5 kwietnia, tak. Tak ze chcieliSmy daé¢ szanse samorzgdom z uwagi na okres wybor-
czy, dluzsze przygotowanie projektow, wiadomo. Nie chcielibySmy, zeby dominowal jeden
typ projektow, bo wiadomo - sfera komercyjna ma ograniczony zakres. Tak jak powie-
dzialem, fotowoltaika, moze jeszcze jest kilka obszarow, ktore sa dochodowe. W zwigzku
z czym nie chcielibySmy, zeby w pewnym momencie na samym poczatku dominowat
tylko sektor komercyjny, sektor prywatny. Chcemy da¢ szanse samorzgdowcom, zeby
tez przygotowywali wnioski na wlaSciwym poziomie.

Podsumowujac, zapraszam panstwa na strone bgk.pl. Sg tam juz wszelkie informacje,
lacznie w wnioskiem. Jest tez taka tabela pytan i odpowiedzi, ktore pojawiajg sie w trak-
cie spotkan z samorzadowcami organizowanymi przez BGK. Generalnie zapraszam
do tego, zeby panstwa wszelkie watpliwosci mogly by¢ rozwiane. Tyle z mojej strony.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Dziekuje bardzo. Do glosu zglasza sie pani dyrektor. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora Departamentu Programéw Infrastrukturalnych MFiPR Katarzyna
Zielinska-Heitkotter:
Dzien dobry. Szanowni panstwo, panie przewodniczacy, ja tak krociutko o bardziej
ciezkich projektach, ze sie tak wyraze, w ramach polityki spéjnosci. Jak méwit moj
przedmoéwca pan Piotr Zuber, jest program funduszy europejskich na infrastrukture,
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klimat i Srodowisko. Jest to program, ktory jest sfinansowany z Funduszu Spdjnosci
i z Funduszu Rozwoju Regionalnego o alokacji unijnej 24 mld euro, co w przeliczeniu
na polskie, w zalezno§ci od kursu, jest troche ponad 100 mld z1. Finansujemy infrastruk-
ture, sektor energetyki, sektor srodowiska, kulture i zdrowie w zakresie kwestii infra-
strukturalnych. Na ten moment w tym programie uruchomili§my 63 nabory. Laczny
budzet tych naboréw to jest 55 mld zl. To sg dane na koniec kwietnia. To oznacza,
ze tacznie 53% alokacji juz jest w otwartych naborach. Poniewaz, tak jak bylo to wspo-
minane, walczymy z poznym otwarciem tez przez Komisje Europejska tej perspektywy
2021-2027. Wigze sie to z tym, ze staramy sie, delikatnie méwige, goni¢ beneficjentow
i instytucje do szybszego przygotowywania. Natomiast w przypadku duzych projektow
infrastrukturalnych zbyt duze gonienie moze sie przetozy¢ na slabe wnioski, staramy sie
wiec rownowazy¢ pomiedzy przyspieszaniem a racjonalnym gospodarowaniem czasem.

W maju dodatkowo do tych 63 naboréw dojda nam jeszcze 4 nabory, ktére planujemy
otworzy¢ na kwote 10 mln zt w sektorze transportu i Srodowiska. Te 63 nabory, o kto-
rych wczes$niej wspominalam, sa to nabory na wszystkie sektory, czyli na energetyke,
srodowisko, transport, kulture i zdrowie.

Nasi wnioskodawcy zlozyli juz 608 wnioskow na kwote 27 mld zt. Podpisane
sg 33 umowy na 11 mld zt. Powoli wida¢ wiec rozruch. Umowy sg podpisane ze wszyst-
kich sektoréw, ale najwazniejsze projekty sa to sa projekty drogowe w sektorze trans-
portu, w sektorze energetyki program ,,Czyste powietrze” —to jest 16 umow dla poszcze-
goélnych wojewodzkich funduszy ochrony Srodowiska i gospodarki wodnej. Beneficjen-
tami w programie ,,Feniks” moga by¢ w sumie prawie wszyscy — samorzady, przedsiebior-
stwa, administracja publiczna, zarzadcy infrastruktury, dostawcy ustug energetycznych,
zarzadcy budynkow, stuzby nadzoru ruchu, stuzby ratownicze i inne stuzby publiczne,
a tak samo instytucje ochrony zdrowia, instytucje kultury, edukacji. Dodatkowo jeszcze
w ramach sektora kultury beneficjentami mogg by¢ instytucje edukacji, nauki, NGO-sy,
Koécioty i zwigzki wyznaniowe.

Poset Patryk Gabriel (KO):
A to NFOS jest operatorem?

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Katarzyna Zielinska-Heitkotter:

NFOS jest operatorem tylko w zakresie czeSci energetycznej i Srodowiskowej. Pro-
gram ,Czyste powietrze” to NFOS jest instytucja, a beneficjentami sg WFOS. Poza
tym w zakresie transportu jest to Centrum Unijnych Projektow Transportowych, ktore
jest naszg instytucjg posredniczaca. Mamy jeszcze w energetyce Instytut Nafty i Gazu,
mamy Ministerstwo Zdrowia i Ministerstwo Kultury. A w sektorze energetyki i srodowi-
ska instytucja poSredniczacg jest Ministerstwo Klimatu i Srodowiska. To jest wiec dos¢
rozbudowany system, ale srodkéw, tak jak wskazalam, tez jest duzo i bardzo szerokie
spektrum.

Natomiast chcialam jeszcze dodaé¢ informacje o jednym instrumencie, o ktorym
na poczatku nie bylo wspomniane i nie bylo go w panstwa materiatach, poniewaz jest
to instrument, ktory jest zarzadzany centralnie przez Komisje Europejska, natomiast
my na poziomie Polski koordynujemy. To jest instrument ,,t.aczac Europe”, ktory w per-
spektywie 2021-2027 ma swojg druga edycje. On ma takie elementy jak pula ogdlna,
do ktorej konkursy sg organizowane przez Komisje Europejska, i beneficjenci w okre-
§lonych dziedzinach, gtéwnie transportu, mogg tam kandydowaé ze wszystkich panstw
czlonkowskich. Konkurencja jest wiec duza, ale mamy tez swojg koperte narodowa. W tej
chwili juz z perspektywy 2021-2027 podpisane sg umowy dla polskich beneficjentow
na 95% tej wartosci. W lipcu zostanie rozstrzygniety ostatni nabér transportowy, gdzie
Polska, polscy beneficjenci, zlozyli 24 wnioski, aplikacje, na kwote 24 mld euro, to jest
ponad 34% naboru. Malym elementem instrumentu ,t.aczac Europe” jest tez mobil-
nos$¢ wojskowa. Pierwszy nabor zostal ogloszony jeszcze przed agresja Rosji na Ukraine.
W wyniku agresji zostalo przyspieszone prowadzenie tego mechanizmu przez Komisje
Europejska. Polska uzyskata dofinansowanie dla 14 projektow. To jest pierwsze miej-
sce wérod krajow czlonkowskich pod wzgledem kwoty, ktéra moze nie jest znaczaca,
bo to jest 233 mln z1. Tak jak méwitam, mechanizm stosunkowo malutki i powolany
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troche na probe. Ale w zakresie kwoty mamy drugie miejsce, tuz za Niemcami. Wspar-
cie uzyskaty tu: 2 projekty kolejowe, 2 projekty dotyczace terminali intermodalnych,
4 projekty drogowe, 6 projektow dotyczacych modernizacji lotnisk. To sg na infrastruk-
ture podwdjnego uzytku, czyli cywilno-wojskowa, gtéwnie w zakresie niwelacji waskich
gardel, ktore majg shuzy¢ do transportu gtéwnie wojskowego, a przy okazji to jest tez
ciezki, ponadgabarytowy, na przyklad na autostradzie A2 sg realizowane mosty drogowe
i wiadukty, ktore powoduja, ze transport ponadgabarytowy musi omijac¢ ten kawalek
autostrady. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Dziekuje bardzo. W sumie w bardzo merytoryczny i syntetyczny sposéb panstwo opisali
te najwazniejsze wyzwania, ktére przed naszym krajem, przed rzgdem stoja. Wiemy
doskonale o tym, ze jesteSmy najwiekszym beneficjentem, a z drugiej strony jesteSmy
rowniez krajem, na ktory w tej chwili wszyscy patrza, jezeli chodzi o wykorzystanie
srodkow europejskich, o sposob ich wykorzystania, pozyskania, ale takze rozliczenia.
Mysle, ze jezeli panowie poslowie majg pytania, to jest najlepszy moment. Widziatem,
ze przynajmniej u jednego pana posta odezwalo sie serce samorzgdowca w pewnym
momencie. MyS§le, ze program dotyczacy zielonej transformacji miast jest czyms rzeczy-
wiscie bardzo ciekawym, jest to jakie$ novum, ktére mozna aplikowac¢ w naszych samo-
rzgdach. Wiemy doskonale, ze samorzady tych §rodkéw finansowych zawsze potrzebo-
waly, potrzebuja i podejrzewam, ze bedg potrzebowaly. Z perspektywy tego, co dzieje sie
za granica, dobrze, ze wspomnieli pafistwo o komponencie militarnym. To réwniez jest
taki element, ktory z pewnoScig warto wykorzystac. Mysle, ze mozemy przejsé do dys-
kusji. Widzialem, ze dosy¢ aktywnie panowie postowie zglaszali sie do zadawania pytan.
Jezeli ktérys z pandéw chce, to jest to ten moment. Bardzo prosze. Do mikrofonu, jezeli
mozemy prosic.

Posel Krzysztof Grabczuk (KO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, mam kilka pytan. Zaczne od takich technicz-
nych. Rozumiem, ze jesli kto$ zaczal wykonywacé inwestycje po 2020 r., to moze sie ubie-
gaé te instrumenty zwrotne. I czy jesli ktos wzigl na to kredyt, to czy moze tymi instru-
mentami zwrotnymi splaci¢ ten kredyt, ktory zazwyczaj jest w wiekszym czy mniejszym
stopniu oprocentowany?

Drugi element, szersze pytanie, jakie panstwo widzicie zagrozenia, jesli chodzi o wyko-
rzystanie tych funduszy, poniewaz czasu zostalo mato. Jesli chodzi o pozyczki i instru-
menty zwrotne, tego czasu jest znacznie wiecej. Ale tam chyba zainteresowanie bedzie
troche mniejsze i o te Srodki sie raczej nie boje, bo one wroca i bedg caly czas w obiegu,
zwlaszcza ze ten 1% czy w niektorych przypadkach brak oprocentowania, czy czasami
jeszcze bonifikata, mogg byc¢ zachecajace.

Trzecia rzecz, konkursy organizowane bezposrednio przez Komisje Europejska.
W jaki sposob, co poszczegélne ministerstwa moglyby zrobié, zeby wiecej polskich
przedsiebiorstw, wiecej polskich samorzadow, wiecej polskich organizacji pisalo wnio-
ski o tamte $rodki. Bo jesli rodki trafia do Polski, bardzo czesto skupiamy sie na tych
§rodkach, ktore sg w RPO, ktore sg dla poszczegolnych wojewodztw. Te pienigdze, ktore
sa w kraju, w lepszym czy w gorszym stopniu bedziemy w stanie wydatkowac, czy moze
lepiej powiedzie¢ — zainwestowaé, natomiast my w Polsce wcigz zapominamy, ze jest
mnoéstwo pieniedzy, mnéstwo miliardow euro, ktore sa bezposrednio wydatkowe czy roz-
strzygane w Brukseli. Co nalezaloby zrobi¢, zeby zacheci¢ polskie uczelnie, polskich
przedsiebiorcow, zeby siegac po tamte pienigdze? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Dziekuje. Prosze.

Posel Patryk Gabriel (KO):
Panie przewodniczacy, jezeli mozna, to ja bym uzupelnil. Moje pytania czeSciowo sie
pokrywaja. Zaczynajac od tej ostatniej kwestii, jezeli pahstwo pozwola, zainteresowalo
mnie to, co to sg za beneficjenci ci, ktorzy juz skorzystali z tych konkurséw organizowa-
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nych przez Komisje Europejska w kwestii transportu, jak dobrze zrozumialem? To taka
dla mnie ciekawostka po prostu.

Kolejne kwestie, tez o ogélnym charakterze, mianowicie pan przewodniczacy zwrocit
uwage na to, ze przy calej atrakcyjnosSci tych parametréow, tych instrumentéw zwrot-
nych, to ja, reprezentujac jednak przez wiele lat srodowisko samorzgdowe, ktore jest
lekko, bym powiedzial, pod lodem, jesli idzie, statystycznie rzecz ujmujac, o mozliwosé
dalszego zadluzania sie. Czy to sa takie instrumenty, ktore na przyktad majg taki para-
metr, ktory powoduje, ze one nie sg wliczane w procenty, ktére decyduja o poziomie
zadluzenia samorzadu? Bo bywaly w przeszlosci takie instrumenty. Czy tutaj jest ten
parametr bardzo atrakcyjny dla samorzadow?

I taka generalna uwaga, nie moéwie o bogatych, wielkich samorzadach metropolital-
nych, tylko raczej o Polsce powiatowej, jak te samorzady reaguja i czy jest to z nimi kon-
sultowane? Pan dyrektor tutaj méwit, ze liczymy na to, ze sie uda jako§ wyrobic i zwrécié
sie o wyplacenie tych pieciu transz w tym roku. Jak by sie udato w tym roku, to super.
I czy to bedzie calo$c? To bedzie wszystko? W sumie na ile czeSci to jest podzielone?
Dziewiec. Czyli jakby dwa lata, jak by i$¢ takim bardzo szybkim rytmem, tak?

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Mateusz Gaczynski:

Ten przyspieszony rytm bedzie tylko w tym roku. W tym roku zglosimy cztery wnioski
o platnos¢ — drugi, trzeci, czwarty i pigty. Potem juz wchodzimy w normalny tryb skla-
dania wnioskow.

Posel Patryk Gabriel (KO):

Juz nie nadganiamy, tylko idziemy...

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Mateusz Gaczynski:

Nie nadganiamy, tylko idziemy, tak jak wynika z profilu platnoSci.

Posel Patryk Gabriel (KO):

10

OK. Mam tez takie pytanie dotyczgce partykularnej kwestii dotyczacej transportu i KPO.
Przed pandemia... Czy jak ruszyly te pieniadze, zanim zostaly wstrzymane — mowie teraz
jako osoba, ktéra nadzorowala z poziomu beneficjenta powiatowego, a nie w strukturze,
ktorg sie panstwo zajmujg — mianowicie zostaliSmy poproszeni w kwestiach transporto-
wych, ci, ktérzy chcieli z tego korzystac, o tym zielonym transporcie, ustalaliémy, co jest
ekologiczne, co jest nieekologiczne. Transport publiczny. Akurat tu chodzito o autobusy.
Te projekty musialy mie¢ pewng objetos¢, zeby byly w ogodle wziete pod uwage, i one two-
rzyly, jak sobie przypominam, takg wigzke, ktéra zajmowaly sie poszczegélne regiony.
Tak mi sie wydaje. Akurat w transporcie publicznym byla to Malopolska, jak sobie
przypominam. Jako jeden z wnioskodawcow przeszliSmy wszystkie formalne kwestie
i to nam gdzie$ utkneto. PéZniej, wiadomo, pieniadze byly wstrzymane, nikt sie tym nie
zajmowal, byly wazniejsze sprawy, pandemia, wojna itd. Wiec jakby to minelo. Ale teraz,
reprezentujgc tu tez nowe wladze tego powiatu, z ktorego pochodze, na Pomorzu, korzy-
stajgc z okazji, chcialbym zapytac, czy to zostanie odblokowane, czy bedzie od nowa? Jak
to wyglada? Bo te PKS-y — akurat tutaj byta mowa o transporcie autobusowym - czekaja
na to i bedziemy musieli zdecydowac, czy z takich pieniedzy pozyczkowych, czy raczej
z tamtego KPO. Jezeli to nie jest za pozno.

I ostatnie pytanie, ktore wynika z tego, ze juz tutaj méwiliSmy o kwestiach dotycza-
cych finansowania innowacyjnych projektow. Przyznam szczerze, ze to pytanie ma cha-
rakter raczej rozpoznawczy, zwiadowczy, korzystajac z obecnos§ci. Mianowicie, dochodza
mnie takie stuchy z réznych branz zwiazanych, powiedzialbym, z naukami przyrod-
niczymi, ale nie programowaniem, tylko takimi przyrodniczymi tradycyjnymi — che-
mig, biotechnologia, farmacja. Pochodze ze Starogardu Gdanskiego, ktéry jest siedzibg
Polpharmy, wiec silg rzeczy mamy kontakt. Tam jest taka kwestia dotyczaca tego, ze nasi
konkurenci na globalnym czy nawet europejskim rynku z UE, duzo bogatsi — Niemcy
i Francuzi - od jakiego$§ czasu traktujg tego rodzaju inwestycje w innowacje z tych wta-
$nie branz jako innowacje majace charakter i znaczenie strategiczne dla bezpieczenstwa
ich kraju. W ten sposob omijajg r6zne meandry wynikajgce z obostrzen, czego my nie
robimy. Inwestujg nawet w infrastrukture dotyczaca produkcji substancji czynnych —
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nie wiem, czy w tej chwili, czy to trwa, czy to jest nab6r — generalnie takie dziatania
sg podejmowane. To jest kwestia, ktora w obliczu pandemii, kiedy te tancuchy dostaw
zostaly przerwane w calej Europie, musimy znowu zaczaé¢ produkcje. To oczywiScie
znowu jest, jak panstwo wiecie, Big Pharma, ktéra chce zarobic. To nie jest takie jasne
czy oczywiste jak zielony transport w miescie. Sprawa jest skomplikowana. Ale czy toczy
sie w ministerstwie na poziomie myslenia o wydatkowaniu tych pieniedzy tego typu
metadyskusja dotyczaca wladnie tej kwestii, ktora jest rowniez bezposrednio zwigzana
z takim mniejszym, nawet na poziomie swego rodzaju start-upéw, finansowaniem, ale
takim odwazniejszym i mniej zachowawczym, nieopartym - o czym moéwit pan dyrek-
tor — o twarde wskazniki pokazujace wynik. Bo wiadomo, ze jezeli co$ jest innowacyjne,
to albo wyjdzie po jakims§ czasie, albo nie wyjdzie. Zdaje sie, ze my duzo bardziej konser-
watywnie podchodzimy - jak mi méwia przedstawiciele tej branzy, ja nie jestem naiwny,
wiec nie we wszystko wierze tak wprost — niz nasi w tym wypadku tez partnerzy, ale
i konkurenci na rynku europejskim. I ewentualnie jezeli by mozna - juz teraz przecho-
dze do absolutnie operacyjnej kwestii — czy za poSrednictwem pana przewodniczacego
mogliby§my taki meeting, uzywajac angielszczyzny, sprobowacé zorganizowacé z osobami,
ktoére tymi kwestiami dotyczacymi wspolfinansowania, wsparcia innowacyjnych projek-
tow z tych wladnie branz, ludzmi operacyjnymi, nie decydentami na poziomie ministra,
ktéry oczywiScie nie musi szczegotowo wiedziec, co sie dzieje, tym bardziej ze jest nowym
ministrem, tylko z osobami, ktére to nadzoruja. Mam nadzieje, ze bylem wystarczajaco
precyzyjny, zeby panstwo byli w stanie chocby troche odpowiedzie¢. To wszystko. Dzieki.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Bardzo serdecznie dziekuje za te pytania. To moze, poniewaz mamy serie pytan, ja tez
mam przygotowane dwa pytania na podstawie tego, co panstwo powiedzieli. Pozwole
sobie udzieli¢ sobie glosu. Ot6z, moje pierwsze pytanie jest, kiedy zmienilo sie finan-
sowanie ze Srodkow europejskich regionéw? Jak ja pamietam, 44% Srodkéw bylo prze-
znaczone na regiony, a pan dyrektor wskazal, ze 46%. Pytanie, kiedy udalo sie pozyskaé
na regiony te dodatkowe 2%? Ja uczciwie powiem, ze bardzo bytbym z tego powodu zado-
wolony, jezeli to bytaby prawda.

Drugie pytanie dotyczace zielonej transformacji miast. Ot6z, na podstawie tego,
co pan dyrektor powiedzial, to mysle, ze to jest dla wszystkich samorzadow dosy¢ dobra
informacja, jezeli oczywiscie ten wskaznik, o ktéry pytal pan posel, nie bedzie brany
pod uwage. Jezeli bedzie brany pod uwage, to naprawde utrudnia to samorzadom wyko-
rzystanie §rodkéw europejskich, szczegélnie tym mniejszym, powiedzmy od $redniego
miasta w dot. I pytanie jest, czy jezeli mozna w ogdle w ten sposéb wykorzystaé na sptate
zadluzenia, ktore juz zostalo zaciagniete, to czy réwniez mozna by wykorzystac ten sub-
stytut czy ten produkt z innymi mozliwymi mozliwymi do pozyskania §rodkami finanso-
wymi w naszym kraju. Méwie tu o innych §rodkach czy pozyczkach bankowych, czy row-
niez o innych, z ktorych przeciez samorzady korzystaja. Bo bardzo czesto jest tak, kiedy$
z panem poslem mialem okazje rozmawiac¢ na ten temat, ze samorzady po prostu nie
dysponujg takimi §rodkami, zeby mozna bylo wykorzystaé¢ srodki europejskie. Z per-
spektywy panstwa polskiego to jest podwdjna strata. Po pierwsze, jak dobrze pamietam,
panstwo chcag, zeby te §rodki byly zainwestowane w naszym kraju, a tu sie moze pojawic
problem, bo samorzady, ktére nie majg zdolnosci pozyskania tych érodkéw, a chciatyby,
po prostu nie spetniajg podstawowego warunku, czyli tego wskaznika zadtuzenia.

Po drugie, wiemy réwniez doskonale, ze kazde Srodki europejskie, ktore sg w Polsce
zainwestowane, stuza rowniez temu, zeby nasz kraj sie rozwijal jeszcze lepiej, jeszcze
szybciej. Te poczatkowe érodki, ktore zostaly pozyskane w pierwszej perspektywie finan-
sowej, staly sie kula napedowa dla polskiej gospodarki. Byl taki pewien moment. Teraz te
§rodki oczywiScie troszeczke tracg na znaczeniu w stosunku do tego, jak wyglada budzet
panstwa, ale jednak nadal jest to bardzo silny asumpt do tego, aby polska gospodarka sie
rozwijala. Dlatego moje pytanie brzmi, czy sg ograniczenia, jezeli chodzi o miks takiego
pozyskiwania §rodkéw europejskich.

Myéle, ze na tym zakonczymy pierwsza ture pytan. Jezeli panstwo beda mogli odpo-
wiedzie¢ panom postom, to bardzo prosimy.
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Radca generalny w departamencie MFiPR Piotr Zuber:

Panie przewodniczacy, jezeli pan pozwoli, odpowiem na te pytania, na ktére znam odpo-
wiedz, a kolezanke i kolegdw poprosze o uzupelnienie. Jezeli chodzi o szczegétowe pyta-
nia, to oczywiscie jezeli nie bedziemy w stanie bardzo wyczerpujaco na nie odpowiedziec,
to przekazemy dodatkowe informacje i zidentyfikujemy tez osoby, ktére za to odpowia-
daja.

Zaczne od pytania pana przewodniczgcego. Przejezyczylem sie, to jest 44,1%. Tak
jest. Nawet sprawdzilem to sobie jeszcze, zeby sie nie pomyli¢. Nawet 44,08%.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

To i tak jest rekordowa kwota, jezeli chodzi o alokacje na regiony.

Radca generalny w departamencie MFiPR Piotr Zuber:

12

To jest rekordowa kwota, ale ona zawiera rowniez Fundusz Sprawiedliwej Transforma-
cji, ktory jest wdrazany na poziomie regionalnym i dlatego jest wieksza niz w poprzed-
niej perspektywie, bo ten fundusz zwigksza stopien decentralizacji zarzadzania srodkami
polityki spojnosci. Polska, szczegélnie na tle Europy Srodkowej i Potudniowowschodniej,
mozna powiedziec, ze jest czempionem, je§li chodzi o ten sposob zarzadzania.

Jezeli chodzi o pytanie pierwszego pana posta, to sprobuje wyjasni¢ dwie rzeczy.
To znaczy tak: jezeli chodzi o KPO, to generalng zasada jest, ze mozna refinansowaé
wszystkie wydatki. Nie méwimy tu o instrumentach czy o dotacjach zwrotnych. To nie
ma znaczenia. Po prostu wszystkie wydatki poniesione od lutego 2020 r. sa kwalifiko-
walne i dlatego KPO daje nam mozliwos$ci, jezeli znajda sie takie projekty, ktore sa juz
zrealizowane, czy to w samorzadach, czy w sektorze publicznym, aby je refinansowac.
Tutaj wiec nawet aktywnie wszyscy szukajg takich projektéw, poniewaz to od razu
bedzie sie wigzalo z mozliwo$cig wydania Srodkow. To wiec nie dotyczy instrumentow
zwrotnych. Jezeli chcialby$ skomentowaé o instrumentach, to bardzo prosze. To jest,
mozna powiedzieé, troche tez pewna zaleta KPO. Natomiast jest jedna rzecz... Sta-
ram sie polaczy¢ oba pytania, mysle, ze to jest istotne, ze warto pamietac, ze KPO nie
wymaga wspo6lfinansowania od beneficjentéw, czyli moze finansowaé do 100% wartosci
projektu, w zwigzku z tym nawet jezeli mamy instrumenty zwrotne i jest jaki$ bezpo-
§redni wzrost, to nie jest oczekiwane od samorzadu na przyklad, zeby dawat swoj wktad
wlasny do tego. Moze dosta¢ do 100% wartosci inwestycji. Nawet wiec jezeli mowimy
o §rodkach pozyczkowych, to i tak jest to konkurencyjne do systemu polityki sp6jnosci,
ktora wymaga w zaleznosci od regionu i od typu projektéw albo od 15, albo wiekszej
sumy wspotfinansowani. To jest ta zacheta, zeby korzystac ze §rodkow KPO. OczywiScie
to trzeba dobrze policzy¢, bo pytanie, czy sie oplaca, ale nie mamy tu wspétfinansowania,
wiec samo to juz jest zacheta.

Jeszcze bylo pytanie pana posta dotyczace tego, jakie widzimy zagrozenia. Powiedzial-
bym, ze oczywiScie po to jesteSmy i mamy zgromadzone instytucje zarzadzajace, zeby
zarzadzaé problemami i do tej pory nam sie to udaje. Polska, jezeli chodzi o poprzednia
perspektywe, certyfikowala juz 99%, zbliza sie do 100%. Nie spodziewamy sie, zeby-
Smy nie przekroczyli tych 100%. Polska jest wiec liderem i jednoczes$nie dlatego jeste-
$my punktem odniesienia dla wszystkich innych. Natomiast oczywiscie ja bym powie-
dzial z punktu widzenia strategicznego, ze zagrozeniem, oprocz oczywiscie roznych
problemoéw, ktore sie pojawiaja w odniesieniu do poszczegblnych typow projektu, jest
to, ze w tej chwili mamy znacznie wiecej do wydania, szczegdlnie w 2025 i 2026 roku,
z powodu KPO. To znaczy, jest taka masa srodkéw. Srednio z polityki spojnosci dostajemy
2,3% PKB. Srednio, bo oczywiscie ten proces na poczatku startuje pomatu. Natomiast
jezeli dodamy do tego KPO, to sie zblizamy prawie do 4% PKB na same inwestycje, wiec
w niektorych obszarach, szczegélnie tam, gdzie dziata polityka spéjnosci razem z KPO,
bedzie kumulacja wydatkow w ciggu krotkiego okresu. Tu stoimy przed wyzwaniami jak
Project Pipeline, czyli zeby te projekty mie¢ odpowiedniej jakoSci i szybkosci, zeby one sie
szybko pojawialy. Ratujg nas tu troche te §rodki pozyczkowe. Poniewaz one sg rozlozone
w czasie, to moze az tak nie bedzie. Ale szczegdlnie sg pewne obszary, jak na przykiad
sektor transportu, jak energetyka, gdzie tych wydatkéw w najblizszym czasie jest bardzo
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duzo i po prostu czasami brakuje projektow. Czasami trzeba ich aktywnie szukaé, zeby
sie zmieSci¢. Myéle, ze tutaj kolezanka i koledzy pomoga.

Ja jeszcze tylko, zeby nie wracaé, ale juz oddaje wam glos, natomiast bylo pytanie
dotyczgce konkurséw w roznych instrumentach centralnie zarzgdzanych. Byl tu przy-
ktad CEF-u, czyli Connecting Europe Facility, ale oczywiScie my mamy problemy nie
tam, bo tu akurat dobrze wypadamy w tym instrumencie, natomiast w tych instrumen-
tach, ktore dotycza na przyktad takich programéw jak ,,Horyzont”, ktory finansuje pro-
jekty innowacyjne, ale to Mateusz moze co§ powiedziec¢, dlaczego jest tak. Rzeczywiscie,
to co faktycznie jesteSmy w stanie zaproponowad, jest niewystarczajgce. Nie jesteSmy
z tego zadowoleni. Nasze ministerstwo do tej pory mato sie tymi projektami zajmowato,
natomiast w tej chwili decyzja takze minister jesteSmy bardziej aktywni takze w tej sfe-
rze, zeby przyjrzec sie takze calemu systemowi roznych programow centralnie zarzadza-
nych, zeby walczy¢ o zwiekszenie udziatu Polski. To w zaleznosci od programu, bo jest
na przyklad program ,Erasmus”, jest ,Horyzont”, sa réznego typu programy, bardzo
duzo jest tych projektow, ale przewaznie z nich korzystamy nie w tak dobrym stopniu jak
z polityki spdjnosci. Musimy tu poprawié swojg — chcialem powiedzieé¢ po angielsku - ale
swoja pozycje, jezeli chodzi o wydatki, to jest jasne. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli,
to poprosze o uzupelnienie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
OczywiScie, pozwole. Przepraszam, bo jeszcze jednego pytania nie zadalem, ktére mia-
tem przygotowane. W ramach tego, pan dyrektor przypomnial, o czym mowil, czyli
pozyskiwanie §rodkéw ze zrodet pozakrajowych. Czy w instrumencie ,,.aczac Europe”
komponent CPK zglosil teraz akces o jakiekolwiek érodki w ramach swojej dzialalnosci?
Takie jeszcze mam pytanie. Bardzo prosze, rozumiem, ze pani dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Katarzyna Zielinska-Heitkotter:
Tak, w ramach tego naboru, co mowilam, ze rozstrzygniecie planowane jest w lipcu,
sg projekty CPK, natomiast nie mam ich tu wylistowanych z nazwy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Ile ich jest?

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Katarzyna Zielinska-Heitkotter:
Nie pamietam, powiem szczerze. ZlozyliSmy 24. Zakladam, ze to jest liczba 3. Informacje
o tych projektach mozemy przedstawic na piSmie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Bardzo prosze na piSmie.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Katarzyna Zielinska-Heitkotter:
Jak juz jestem przy glosie, to bylo pytanie o projekty centralnie zarzadzane. Piotr
powiedzial, natomiast ja moge powiedzie¢ na temat beneficjentow w CEF-ie, bo to jest
specyficzny instrument na budowe infrastruktury w tak zwanych sieciach TENT.
Tu sg zarzadcy infrastruktury PKP PLK, porty lotnicze GDDKIiA i CPK. Zarzady por-
tow morskich, zarzady portow lotniczych to sg glowni beneficjenci, z tego PKP PLK jest
najglowniejszym, poniewaz Komisja Europejska w sektorze transportu najbardziej ceni
projekty transportowe. To jest zwiazane z cala polityka transportowg UE.

W zakresie transportu KPO autobusu wigzek. To jest tak: wigzki byly na samym
poczatku, kiedy robiliSmy taki przeglad potencjalnych projektéw, ktore potem tgczyli-
$my w wigzki. Na podstawie tych wigzek powstaly zagadnienia, ktére mogg by¢ finanso-
wane. Te zagadnienia zostaly pozniej obudowane w konkretne inwestycje w KPO, czyli
ta wigzka autobusowa przemienila sie w inwestycje, ktora teraz jest w komponencie
E1.11iG - nie pamietam dokladnie numeru. To jest wsparcie autobuséw i tramwajow,
z czego na autobusy sg konkursy robione przez Centrum Unijnych Projektow Transpor-
towych. Jeden jest zamkniety na PKS-y, drugi nabér zostal otwarty. To sg wiec nabory,
ktére Centrum Unijnych Naboréw Transportowych robi na autobusy, nazwijmy to,
pozamiejskie. Na autobusy miejskie sg nabory NFOS-owe. Jest juz zakonczony nabér
i powoli sg tez podpisywane umowy. Bedzie jeszcze na dniach - i to takich naprawde
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na dniach - otwarty nabér na tramwaje. Tramwaje sg w czesci pozyczkowej KPO,
ale dla samorzadu to jest grant. Panstwo bierze...

Posel Patryk Gabriel (KO):
Nie mamy trakcji.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Katarzyna Zielinska-Heitkotter:
No, przykro mi.

Posel Patryk Gabriel (KO):
Ale rozumiem, ze te PKS-owskie, nazwijmy je, sg gdzie$ jeszcze otwarte. Jak sie nazywa
ta instytucja?

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Katarzyna Zielinska-Heitkotter:
Centrum Unijnych Projektéw Transportowych, cupt.gov.pl — ma swojg strone i tam
na PKS-y jest taki nabor, nazwijmy to, dodatkowy, ktory wczesniej nie byl planowany,
bo pierwszy nabor nie wyczerpal puli srodkow i ilosci autobuséw, ktore byly przewi-
dziane do zakupu.

Posel Patryk Gabriel (KO):
Dzieki.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):
Bardzo dziekuje. To pan dyrektor jeszcze.

Dyrektor departamentu MFiPR Robert Dzierzgwa:

To jeszcze gwoli uzupelnienia dotyczacego instrumentéw zwrotnych w postaci tanich
pozyczek. Jak najbardziej potwierdzam to, co powiedzial pan dyrektor Zuber, miano-
wicie mozna refinansowaé¢ dlug poprzednio zaciagniety na realizacje inwestycji, ktéra
sie zakonczyla, ale rozpoczeta sie po 1 lutego 2020 r. I powiem szczerze, niestety, ale
ustawa o finansach publicznych nas obliguje, zeby te pozyczke wlicza¢ do IWZ, czyli
normalnie do poziomu zobowigzan. Nie ma tu sytuacji, ze wylaczmy z tego wskaz-
nika. Tak ze to nie jest zbyt korzystne, aczkolwiek zobaczcie panstwo, jezeli na przy-
ktad byla realizacja inwestycji za jakie§ 100 mln zl przy oprocentowaniu na rynku
okolo 8 punktow procentowych, na 20 lat, i teraz panstwo refinansujecie i ta inwestycja
wpisuje sie w projekty, ktore nie przynosza przychodéw oraz potencjalnych oszczedno-
Sci, to generalnie zaciagniecie takiej pozyczki wplywa tez oczywiScie na zmniejszenie
dtugu. Bo zobaczcie panstwo: 8% odsetek na 20 lat to znaczgca czeSé tej kwoty, ktora
jest w odsetkach ptacona z tego kredytu czy nawet z obligacji, jak byly emitowane komu-
nalne na ten cel.

Posel Patryk Gabriel (KO):
Przy zalozeniu, ze mozna sobie na to pozwolic.

Dyrektor departamentu MFiPR Robert Dzierzgwa:
Tez.

Posel Patryk Gabriel (KO):

To znaczy, poziomu zadluzenia juz. To jest clou dyskusji. To nie jest kwestia... Bo to,
ze to sie oplaca, to tutaj rozmawialiSmy — nie ma wktadu wlasnego, 15, to sie zawsze
oplaca. Nie ma co do tego dwoch zdan. Chyba ze kto§ ma zgromadzong gotowke na kon-
cie, to wtedy jakby lepiej... Ale to sie raczej nie zdarza. Natomiast klopot jest taki, ze rze-
czywisto§¢ takich malych samorzadow wyglada w ten sposob, ze tam nie ma juz prze-
strzeni, zeby taki manewr zrobic. Bo w jakim§ tam terminie to sie przekracza... One
sg pod korek, mowigc bardzo kolokwialnie. Stad pytanie, ktore samorzadowcy... To zna-
czy taka nadzieja niewynikajgca z niczego oprocz po prostu wiary, ze zdarzy sie cud.
Dlatego zapytalem, nie liczac na odpowiedz pozytywng w takim sensie dla tych... To zna-
czy, to, ze to sie oplaca, mysle, ze OK. Natomiast to ci bogaci albo ci, ktérych bylo staé,
zeby wylozyc¢ i sobie teraz zrefinansowac. To sg takie rozne rzeczywistosci samorzadowe.
Jest inna rzeczywisto§¢ Wroctawia, Warszawy czy Gdanska i inna, powiedzmy, Tczewa,
Starogardu czy KoScierzyny.
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Dyrektor departamentu MFiPR Robert Dzierzgwa:

Na pewno.

Posel Patryk Gabriel (KO):

Jakby stad pytanie. Nie mam, bron Boze, zadnych pretensji do was.

Dyrektor departamentu MFiPR Robert Dzierzgwa:

Tak. Natomiast, tak jak mowie, te 5% to nawet na bilansie w skali roku, jezeli jedng
pozyczke zastapi sie tg tansza, to wiadomo, ze spadnie poziom zobowigzan uprzednio
wzietych na realizacje inwestycji, tak ze skarbnicy, z ktérymi rozmawialiSémy, przepro-
wadziliémy wcze$niej konsultacje naszej strategii inwestycyjnej z samorzgdami i tez
rozmawiamy z nimi, konsultujgc ten instrument, moéwili, ze to bardzo korzystne i wiele
samorzadow zastanawia sie nad tym, zeby wlasnie spowodowac, zeby takie inwestycje
refinansowac.

Natomiast warto tutaj tez dodacd, ze jest jedna rzecz niekorzystna niestety, bo w trak-
cie konsultacji czy negocjacji KPO niestety Komisja Europejska uznata, ze VAT jest nie-
kwalifikowalny, w zwiagzku z czym, jezeli moéwimy o inwestycji do 100%, to jest kosztow
netto. Na VAT trzeba bedzie mie¢ albo wlasne $rodki, albo kolejne zobowigzania. To jest
wazne, niestety to jest niekorzystne. Natomiast ja tego nie rozumiem, bo jak bierzemy
pozyczke z instrumentu, to musimy zwroci¢. To nie jest dotacja. Nie wiem, dlaczego
Komisja sie przy tym upierata.

Natomiast jezeli chodzi o sprawy zwigzane z mozliwosécig ewentualnego mieszania
czy tez montazu finansowego §rodkéw polityki spdjnosci i taniej pozyczki na podobny
cel, to niestety tutaj obowigzuje zasada podwdjnego finansowania i takie inwestycje nie
mogg by¢ realizowane w ten sposob, ze tanig pozyczka finansujemy na przyklad wktad
wlasny do dotacyjnego instrumentu, ktéry wpisuje sie w cele zielone transformacji,
bo takie zadania zapewne tez sg w polityce spdjnoSci. Z tego co wiem, to bedzie dosy¢
duza konkurencja w tym zakresie z naszym instrumentem. W zwigzku z tym to nie jest
zbyt korzystne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan dyrektor? Bardzo prosze jeszcze.

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Mateusz Gaczynski:

Tak, bo tutaj jeszcze chciatem uzupetni¢ to jedno pytanie dotyczace zagrozen dla wyko-
rzystania. Bo z jednej strony to jest to, o czym powiedzial pan dyrektor Zuber, ze nagle
znajdzie sie na rynku bardzo duzo pieniedzy, drugie zagrozenie to jest to, ze mamy taki
kalendarz, jaki mamy. Zgodnie z przepisami, ktoére rzadza KPO, data koncowa wydat-
kowania §rodkéow jest 30 czerwca 2026 r. do tego czasu wiec musimy zrealizowac inwe-
stycje. My widzimy to zagrozenie i teraz w ramach rewizji staramy sie wynegocjowaé
z Komisjg Europejska inne rozumienie zrealizowania celu, ktory jest wpisany w ramach
KPO. Jezeli na przyktad mamy cel zwigzany z rozbudowa portu serwisowego dla energe-
tyki wiatrowej na Baltyku, to w KPO w tym momencie jest wpisane oddanie do uzytku
tego portu. Upraszczam, ale chcemy, zeby za zakonczenie tej inwestycji rozumiec zakon-
czenie prac budowlanych, czyli zeby to, mowigc kolokwialnie, zakonczy¢...

Posel Patryk Gabriel (KO):

Caly proces odbioru i jeszcze sobie da¢ na...

Zastepca dyrektora departamentu MFiPR Mateusz Gaczynski:

Jeszcze sobie na to zostawic, zeby tego nie wlicza¢ w czas, ktéry nam zostal do konca.
Tak samo z autobusami zeroemisyjnymi czy niskoemisyjnymi. Czas produkeji takiego
autobusu to jest kilka miesiecy. Teraz wszyscy chca kupowac takie autobusy, wiec produ-
cenci mowia, ze termin dostawy takiego autobusu to jest 35-40 miesiecy od daty zlozenia
zamowienia. Wiec tak jak mamy w KPO wpisany wskaznik ,,jezdzace po ulicach auto-
busy”, chcemy to zmieni¢ na ,,zamoéwione autobusy”, ,, podpisana umowa z okreslonym
terminem dostawy”. W tym momencie trwaja negocjacje rewizji KPO. Robimy wszystko,
zeby przekona¢ Komisje do takiego wlasnie rozumienia tych wskaznikow. Wydaje sie,
ze jest to prawdopodobne, bo nie tylko my mamy tego typu problemy.
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Odnoszac sie do dwoch pytan — jednego dotyczacego programu zarzadzania cen-
tralnego - to tutaj bede sie positkowal swojg wiedzg z poprzedniego zycia, bo jeszcze
do lutego bytem pracownikiem Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego i zajmo-
walem sie miedzy innymi ,,Horyzontem Europa”. Zwiekszenie udzialu polskich pod-
miotéw w programach zarzadzanych centralnie nie dzieje sie z dnia na dzien. To jest
pewien proces, szczeg6lnie w takich wymagajacych programach jak ,,Horyzont Europa”.
Zeby podeprze¢ sie liczbami, w si6ddmym programie ramowym i w ,,Horyzoncie 2020”,
czyli w poprzednikach ,Horyzontu Europa”, udzial polskich podmiotow ksztaltowal
sie na poziomie 0,7 do 1% calego budzetu programu. Méwimy o programach, ktére sie
zakonczyly. ,,Horyzont 2020” zakonczyt sie w roku 2020. Od roku 2018, czyli od reformy
systemu nauki i szkolnictwa wyzszego, ktora byla wprowadzona ustawa przygotowana
przez premiera Gowina, zostaly wprowadzone mechanizmy, ktore dopinguja polskie
jednostki naukowe do tego, zeby zwiekszaé swdj udzial. W tym momencie udzial pol-
skich podmiotow w ,,Horyzoncie Europa” jest na poziomie 1,5% budzetu catego pro-
gramu. Czyli to jest wzrost o ponad 50% na przestrzeni 4 lat. To jest tempo, ktore sie
nie zdarzylo nigdy w historii udziatu Polski w programach ramowych na rzecz badan
i innowacji. Ale to jest proces, bo trzeba wyksztalci¢ kadry, zawiaza¢ konsorcjum, napi-
sac projekt i ten projekt musi zosta¢ wybrany. W ,,Horyzoncie Europa” jest gigantyczna
nadsubskrypcja wnioskow. Tylko okoto 10% wnioskow, ktore sa skiadane do dofinanso-
wania, otrzymuje to dofinansowanie. Zatem to, ze polskim podmiotom udaje sie w tych
trudnych warunkach zwieksza¢ swoje finansowanie, jest swego rodzaju sukcesem. Ale
tutaj by¢ moze jeszcze zostalo co$ do zrobienia. Ale za ,,Horyzont Europa” odpowiada
w ramach rzadu minister nauki i szkolnictwa wyzszego, wiec to jest pytanie do niego.

Jezeli chodzi o finansowanie branzy biotechnologicznej, w ramach KPO jednym
z kamieni milowych bylo przyjecie strategii dla sektora biotechnologicznego. Ta stra-
tegia zostala przyjeta w 2022 r. i jest sukcesywnie wdrazana. To jest tez monitorowane
w ramach KPO. W ramach KPO sg tez elementy, ktore sg przeznaczone na budowe
kompetencji w obszarze produktéw biotechnologicznych, produktéw leczniczych, tylko
méwimy o finansowaniu badan w tych obszarach. Bo trzeba rozgraniczy¢ dwie rzeczy:
badania, ktore moga by¢ prowadzone bez rezimu pomocy publicznej, i procesy inwesty-
cyjne, na przyklad w moce produkcyjne, ktore podlegajg rezimowi pomocy publiczne;.

Ja sie jeszcze nie spotkalem w przypadku zadnego panstwa europejskiego, zeby
mozna bylo inwestycje w moce produkcyjne realizowac bez rezimu pomocy publicznej,
wiec te inwestycje, o ktorych méwi pan przewodniczacy, ze sg realizowane we Francji,
w Niemczech, w Holandii - tak, ale w rezimie pomocy publicznej, co oznacza, ze dany
przedsiebiorca dostaje, powiedzmy, okolo 35% dofinansowania do takiej inwestycji.
Reszte musi zagwarantowac z wlasnych srodkow. To, ze w tamtych krajach sg tego typu
projekty, wynika z tego, ze tamte kraje majg firmy, ktore sta¢ na to, zeby te co najmnie;j
65% dofinansowania moc do takiego projektu wlozyc. Jezeli w Polsce bylyby takie firmy,
to w Polsce tez sg mechanizmy, ktore umozliwiajg takie inwestycje, na przyktad fundu-
sze europejskie dla nowoczesnej gospodarki dysponujg takg alokacja. Ale sa tez w ramach
KPO inwestycje w centra wspierania badan klinicznych. To jest kolejny element, jezeli
chodzi o branze biotechnologiczng, ktéry musimy mieé, jezeli chcemy moéwié o rozwoju
lekow. Tutaj juz jest petne dofinansowanie w wysokosci 100% kosztow tworzenia takiego
centrum wspierania badan klinicznych. Za to odpowiada Agencja Badan Medycznych.
Tak ze ten schemat wspierania tego akurat sektora w KPO jest obecny, jest tez obecny
w ramach funduszy strukturalnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Bardzo dziekuje. Czy sg jeszcze pytania ze strony panéw postow?

Posel Patryk Gabriel (KO):

I tak chyba dobrze sie spisaliSmy?

Przewodniczacy posel Grzegorz Puda (PiS):

Bardzo dobrze. Wiaénie na zakonczenie chcialem podziekowaé. Szanowni panstwo,
wiemy doskonale, ze podkomisja spotyka sie dosy¢ rzadko, a my§le, ze i pan przewodni-
czacy, 1 ja ze swojej strony postaramy sie, aby nastepnym razem nasza frekwencja byla

m.cC.
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jeszcze lepsza. Ale za to chcialem bardzo serdecznie podziekowaé delegacji ze strony
Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, bo naprawde, oprocz iloSciowego wktadu,
na pewno jakoSciowy wklad zostanie przez nas zapamietany. Wiemy doskonale o tym,
ze w tej chwili mamy krétki okres do wykorzystania §rodkéw europejskich. Widze tez
inne zagrozenia, bo przeciez nie méwiliSmy o tym, ze na przyklad cze$¢ programéow
Krajowego Planu Odbudowy troche pozera §rodki finansowe z polityki spgjnoSci, zacho-
dzi pewna naturalna konkurencja, jezeli o to chodzi. Pafistwo nie poruszyli tego tematu,
mysle, ze to jest temat na wiele kolejnych podkomisji.

Ale konczac, zeby pozytywnym zdaniem zakonczy¢ nasze dzisiejsze posiedzenie pod-
komisji, moge powiedzieé, ze z perspektywy naszego kraju chyba wszystkim nam, jak
widac, i panom postom, i rzgdowi, i bylemu rzgdowi, wszystkim postom naszego parla-
mentu zalezy na tym, zeby te Srodki byly jak najlepiej wykorzystywane. To nie podlega
dyskusji. Robimy wszystko, zeby jak najwieksza cze$c tej alokacji pozostawala w naszym
kraju. Cata. Mowie o alokacji unijnej, bo mamy jeszcze $rodki, z ktorych jeszcze nie
potrafimy tak dobrze korzystac jak koledzy z zachodniej Europy, ale moze to tez sie kie-
dy$§ poprawi, za co oczywiscie bedziemy wdzieczni i trzymamy kciuki. W zwigzku z tym
mysle, ze to sg dobre informacje. Nie ukrywam, ze jestem zaskoczony tym, ze bedzie
wigcej wnioskow o platnosé. Chyba po raz pierwszy taka informacja sie pojawita, jezeli
chodzi o Krajowy Plan Odbudowy. Sledze, przyznam sie szczerze, ze nie widzialem wcze-
$niej takiej informacji, ze bedziemy przyspieszac. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze trzeba
przyspieszy¢, zeby mozna bylo jak najszybciej wykorzystac te Srodki roéwniez Krajowego
Planu Odbudowy. Mysle, ze to jest dobry kierunek, jezeli oczywiscie sie uda.

W tym momencie pozostaje mi podziekowaé panstwu za dzisiejszg obecno§¢, zaprosié
panstwa na kolejne posiedzenia, nie tylko na tej Komisji. Mam nadzieje, ze bedziemy
sie spotyka¢ rowniez w Komisji Infrastruktury i w kazdej innej, gdzie panowie posto-
wie sg rowniez przedstawicielami. Moge oglosi¢, ze nasza Komisja z tematem ,Nowe
mozliwoéci uzyskania wsparcia dla polskich projektow ze zrodet zewnetrznych” w dniu
dzisiejszym zostala zakonczona. Dziekuje bardzo.
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