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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywéw Panstwowych
— podkomisji do spraw transformacji energetycznej, odna-
wialnych zrédet energii i energetyki jadrowej (nr 23)

Komisji do Spraw Unii Europejskiej
— podkomisji statej do spraw sprawiedliwej transformaciji (nr 21)

18 grudnia 2025 .

Podkomisja stata do spraw transformacji energetycznej, odnawialnych zrodet energii
| energetyki jgdrowej oraz podkomisja stata do spraw sprawiedliwej transformacji, obra-
dujgce pod przewodnictwem posta Tomasza Piotra Nowaka (KO), przewodniczgcego
podkomisji do spraw transformacji energetycznej, odnawialnych zrddet energii i ener-
getyki jadrowej, zrealizowaty nastepujgcy porzadek obrad:

— Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu — omoéwienie aktualizacji, scenariu-
szy oraz ksztaltu dokumentu po zakonczeniu konsultacji.

W posiedzeniu udzial wzieli: Milosz Motyka minister energii wraz ze wspolpracownikami, Wojciech
Wrochna sekretarz stanu w Ministerstwie Energii, pelnomocnik rzadu do spraw strategicznej infrastruktury
energetyczne]j wraz ze wspotpracownikami, Urszula Zielinska podsekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska wraz ze wspolpracownikami, Wojciech Tabi$ prezes zarzadu Agencji Rynku Energii SA, Piotr
Czopek wiceprezes zarzadu Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, Tobiasz Adamczewski wice-
prezes Forum Energii, Marzena Rzepoluch radca ministra w Departamencie Programéw Infrastruktural-
nych Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, Piotr Siewierski naczelnik wydziatu w Departamencie
Programow Regionalnych Ministerstwa Funduszy i Polityki Regionalnej, Robert Jeszke zastgpca dyrek-
tora I0S-PIB, Jedrzej Wojcik koordynator Programu Elektroenergetyka w Forum Energii, Michal Kesy
wiceprzewodniczacy Zwigzku zawodowego KADRA KWB Belchat6w, Jarostaw Sobcezak cztonek zarzadu
7Z. KADRA KWB Betchatow, Mateusz Kowalik dyrektor Polskiej Zielonej Sieci, Tomasz Swietlicki dyrektor
Pionu Regulacji Polskiej Grupy Energetycznej, Artur Kopijkowski-Gozuch dyrektor ds. analiz i operacji
w Narodowym Centrum Analiz Energetycznych, zastepca dyrektora Biura NCAE w Polskich Sieciach Elek-
troenergetycznych, Maciej Pyrka kierownik zespolu w Krajowym Osrodku Bilansowania i Zarzadzania
Emisjami wraz ze wspoéiracownikami, Michal Hetmanski prezes zarzadu Fundacji Instrat, Weronika
Kupeczyk specjalista ds. regulacji onshore Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, Justyna Kanas
glowny specjalista w Departamencie Prawnym i Rozstrzygania Sporéow Urzedu Regulacji Energetyki, Maciej
Bartoszewicz dyrektor Departamentu Rynkéw Energii Elektryczneji Ciepta Urzedu Regulacji Energetyki,
Piotr Maciolek czlonek Polskiej Izby Gospodarczej Energetyki Odnawialnej i Rozproszonej, Damian Sus
dyrektor Departamentu Planowania, Zarzadzania Portfelem i Rynku Mocy w TAURON Wytwarzanie, Kaja
Jedlinska kierowniczka ds. regulacji i spraw miedzynarodowych w TAURON Polska Energia, Agnieszka
Stupkiewicz radca prawny Fundacji Frank Bold, Maciej Drozd dyrektor ds. regulacji i public affairs
Stowarzyszenia Polska Izba Magazynowania Energii.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: f.ukasz Zylik, Kamila Pawluczuk - z sekre-
tariatu Komisji do Spraw Energii, Klimatu i Aktywow Panstwowych w Biurze Komisji Sejmowych, Agata
Jackiewicz - z sekretariatu Komisji do Spraw Unii Europejskiej w Biurze Spraw Europejskich i Wsp61-
pracy Miedzynarodowej.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Witam panstwa bardzo serdecznie na posiedzeniu dwoch podkomisji statych: podkomisji
do spraw sprawiedliwej transformacji z komisji glownej — Komisji do Spraw Unii Europejskiej
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i drugiej — podkomisji do spraw transformacji energetycznej, odnawialnych zrodet energii i ener-
getyki jadrowej z komisji gtéwnej — Komisji do Spraw Energii i Klimatu.

Witam panstwa dzisiaj. Otwieram wspolne posiedzenie podkomisji jednej i drugiej. Witam
wszystkich goS§ci biorgcych udzial w dzisiejszym posiedzeniu. Witam pana Mitosza Motyke,
ministra energii, oraz ministra Wojciecha Wrochne, sekretarza stanu w Ministerstwie Energii,
pelnomocnika rzgdu do spraw strategicznej infrastruktury energetycznej. Zapowiedziala swojg
obecnos¢ rowniez pani minister Urszula Zielinska, sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu
i Srodowiska. Zapewne dotrze za chwile.

Witam serdecznie pana Wojciecha Tabisia, prezesa zarzadu Agencji Rynku Energii SA. Witam
pana Piotra Czopka, wiceprezesa zarzadu Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowe;j.
Witam Stawomira Skwierza, wiceprezesa ARE SA, Tobiasza Adamczewskiego, wiceprezesa
Forum Energii, Szymona Tumielewicza, zastepce dyrektora Departamentu Strategii Odpornosci
Klimatycznej w MKiS, Kamila Jabtonskiego, eksperta w Departamencie Strategii i Odpornosci
Klimatycznej w MKiS, Dorote Jeziorowska, dyrektora Biuro Pelnomocnika ds. Strategicznej
Infrastruktury Energetycznej w ME, Aleksandre Radzisz, dyrektor Departamentu Analiz Stra-
tegicznych w ME, Anne Madyniak, zastepce dyrektora Departamentu Analiz Strategicznych
w ME, Bartltomieja Zielinskiego, naczelnika wydzialu w Departamencie Analiz Strategicznych
w ME, Anete Ruzik, eksperta w Departamencie Analiz Strategicznych w ME, Julie Wrzal
vel Kosowska, starszego specjaliste w Departamencie Analiz Strategicznych w ME. Panie mini-
strze, chyba prawie cate ministerstwo jest dzisiaj z nami?

Minister energii Milosz Motyka:
Nie cate. Dwie trzecie.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Przenosimy sie do innego ministerstwa. Pani Monika Gawlik, dyrektor Departamentu Spoétek
Paliwowo-Energetycznych w Ministerstwie Aktywow Panstwowych, Marzena Rzepoluch, radca
ministra w Departamencie Programéw Infrastrukturalnych Ministerstwa Funduszy i Polityki
Regionalnej, Piotr Siewierski, naczelnik wydziatu w Departamencie Programéw Regionalnych
MFiPR, Robert Jeszke, zastepca dyrektora I0S-PIB, Jedrzej Wojcik, koordynator Programu
Elektroenergetyka w Forum Energii, Anna Wesolowska, przewodniczaca MZZ PZ Enea Wytwa-
rzanie w Kozienicach, Michat Kesy, wiceprzewodniczacy Zwiazku Zawodowego KADRA w Belcha-
towie, Jarostaw Sobczak, KADRA, zwigzek zawodowy KWB Belchatow. Ale tu mamy jeszcze...
Moze drugi pan przewodniczacy dalej?

Dariusz Trzcionka, przewodniczacy PZZ Kadra, Michal Hetmanski, prezes zarzadu Fundacji
Instrat, Artur Kopijowski-Gozuch, dyrektor do spraw analiz i operacji w Narodowym Centrum
Analiz Energetycznych, Krzysztof Kopczynski, Krajowa Sekcja Energetyki NSZZ Solidarnosc.
Teraz z Krajowego O$rodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami: pani Anna Olecka, pani
Iwona Kargulewicz, Marcin Zaczek, Marek Antosiewicz, Maciej Pyrka. Agnieszka Ozga, dyrektor
Pionu Transformacji Energetycznej w Gaz System, Pawet Sek, zastepca dyrektora w Pionie
Transformacji Energetycznej w Gaz System, Weronika Kupczyk, specjalista do spraw regulacji
onshore Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, Monika Serzysko, przedstawicielka
CEC Group, Przemystaw Hofman z tejze instytucji, Przemystaw Bielecki, dyrektor Departamentu
Regulacji Enea, Igor Muszynski, dyrektor wykonawczy do spraw regulacjii zgodno§ci w Orlenie,
Karol Wolff, p.o. dyrektora wykonawczego do spraw strategii i innowacji Orlen, Tomasz Prost,
kierownik Dzialu Regulacji Elektroenergetykii Ciepla w Orlen, Maciej Bartoszewicz, zastepca
dyrektora Departamentu Rynkow Energii Elektryczneji Ciepta w URE, z URE jest tez Justyna
Kanas, Ewa Krasuska, dyrektor generalna Polskiej [zby Gospodarczej Energetyki Odnawialnej
i Rozproszonej, Piotr Maciolek, przedstawiciel zarzadu Polskiej Izby Gospodarczej Energe-
tyki Odnawialnej i Rozproszonej, Damian Sus, dyrektor Departamentu Planowania, Zarza-
dzania Portfelem i Rynku Mocy w TAURON Wytwarzania, Kaja Jedlinska tez jest z TAURON
Agnieszka Stupkiewicz, Fundacja Frank Bold, Maciej Drozd, dyrektor ds. regulacji i public
affairs, Stowarzyszenie Polska Izba Magazynowania Energii, Bartosz Grabelak, administrator
w Departamencie Komunikacji ME i Grzegorz Laguna, zastepca dyrektora i rzecznik prasowy,
Departament Komunikacji ME. Witamy panstwa bardzo serdecznie.

Coz, panie ministrze, czekaliémy i czy to koniec wienczy dzielo, czy jeszcze jesteSmy na etapie
posrednim dochodzenia do efektu finalnego, jakim bedzie ostateczny ksztalt Krajowego Planu
w dziedzinie Energii i Klimatu? Panie ministrze, pan ma glos.
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Minister energii Milosz Motyka:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Za moment pan minister oraz pewnie wspolpracow-
nicy departamentu przedstawig slajd po slajdzie i bedziemy do panstwa dyspozycji. Ja tylko
pokrotee, bo to jest — wierze — ostateczna wersja dokumentu. To ona trafi na komitety rzadowe.
Pewnie tam odbedzie sie dyskusja. W tej wlasciwej czesci pracowal tez nad tym resort klimatu.
Obecna tu pani minister Urszula Zielinska, ktorej, mysle, ze warto tez podziekowaé za wktad
i za prace, jak rowniez jej zespolowi. W duzej mierze jest to dokument wowcezas przygotowany.
Mamy nadzieje, ze to juz sg ostatnie szlify, ktore dotycza, jezeli chodzi o nasz resort, kwestii
zwigzanych z podniesieniem udzialu energetyki jadrowej w zakresie elektroenergetyki, ale takze
cieplownictwa, do 2040 roku. To tez jest po dyskusjach z przedstawicielami branzy.

Po dyskusjach z przedstawicielami branzy i samorzadowcami przeanalizowaliémy kwestie
dotyczace cieplownictwa. Inwestycje w odnawialne Zrddla energii, o tym tez bardzo jasno méwi-
li§my wczoraj, obnizajg koszty wytwarzania energii cieplnej i energii elektrycznej. Natomiast,
zeby ta transformacja byla zréwnowazona, to samorzady zwrdocily nam uwage, ze potrzebujg
takze w zakresie paliwa przejSciowego. I udziat biomasy, i gazu, stad tutaj wskazniki sg podnie-
sione wzgledem wersji, ktora trafita z resortu klimatu do resortu energii.

Przeprowadzona tez zostala w pelni w scenariuszu WEM i w scenariuszu WAM ocena wystar-
czalno$ci, na ktorg zwraca uwage Narodowe Centrum Analiz Energetycznych. We wszystkich
tych scenariuszach Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu te ocene spelnia. Czyli jest
to dokument, ktéry catkowicie wypelnia zakres bezpieczenstwa energetycznego. Jest to doku-
ment, ktéry jest tez pochodnag albo zostat opracowany we wspétpracy z Polskimi Sieciami Elek-
troenergetycznymi i jest tozsamy z ich strategia, strategig Polskich Sieci Elektroenergetycznych.
W obu scenariuszach —i w zréwnowazonym, i w przyspieszone] transformacji — uwzglednia takze
role paliw, ktore dzisiaj sg stabilizatorem naszego systemu elektroenergetycznego, w tym wegla.
Scenariusz WEM jest zgodny z umowg spoleczna.

Pewnie nie bedziemy mieli az tak duzo czasu, wiec nie bede sie rozwodzil. Jezeli beda péZniej
pytania, to bedziemy do panstwa dyspozycji. Teraz slajd po slajdzie pokazemy, jak te wskaz-
niki sie ksztaltuja.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Prosze bardzo, panie ministrze. Tylko jedno pytanie: WEM czy WAM w takim razie?

Minister energii Milosz Motyka:

Teraz scenariusz zrownowazonej transformacji WEM jest scenariuszem blizszym realizacji.
Natomiast do Komisji Europejskiej zostang przestane oba scenariusze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Energii Wojciech Wrochna:

M.C.

Szanowni panstwo, dziekujemy za zaproszenie i mozliwos¢ rozmowy. Jak pan minister wspomnial,
ten dokument zawiera dwa scenariusze: scenariusz zrownowazonej transformacji i scenariusz
przyspieszonej transformacji. Punktem wyjscia jest scenariusz zrownowazonej transformacji.
Istotne w tym wszystkim jest, zeby polityka energetyczna, ktora ksztaltuje panstwo i ktora
réwniez na poziomie Unii Europejskiej dzisiaj coraz bardziej wybrzmiewa, wypelniata wszystkie
trzy filary polityki energetycznej, to jest z jednej strony ambitne cele w zakresie udziatu wszyst-
kich czystych technologii w wytwarzaniu, ale réwniez bezpieczenstwa energetycznego, a takze
konkurencyjnosci gospodarki. I, co istotne, konkurencyjnosci gospodarki nie w modelu doce-
lowym, czyli w mitycznym roku 2050, tylko réwniez w roku 2027, 2029 czy 2035.

To, co rzad Polski powtarza wewnetrznie i na forach unijnych i co coraz bardziej znaj-
duje odzwierciedlenie czy to w politykach unijnych, czy w glosach naszych europejskich part-
neroéw, to jest to, ze potrzebujemy konkurencyjnej gospodarki w roku wlasnie 2027 czy 2029,
bo inaczej do roku 2050 po prostu nie dotrwamy. I te podstawowe filary, te podstawowe elementy
rowniez uwzgledniamy.

Pozwole sobie teraz w dosy¢ przyspieszonym przekazie opowiedzie¢ o tym dokumencie,
a p6zniej zaktadam, ze bedziemy mieli dyskusje. Mamy wiec te dwa scenariusze. W tych grafi-
kach, ktére panstwo widzicie, jest pokazany miks w przeliczeniu na zrédia wytwarzania w scena-
riuszu zar6wno zréwnowazonej, jak i ambitnej transformacji, a takze benchmarkingowe poréw-
nanie do roku 2020. To, co jest istotne, to kluczowym celem, ktéry chcemy osiagac z technicznej
perspektywy samej transformacji, to jest oczywiScie jak najpelniejsza elektryfikacja gospodarki.
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To jest cos, co stanowi element i celu, i jednocze$nie logiki narracyjnej tego dokumentu w kontek-
Scie doboru poszczegolnych celéw tej polityki, a takze przysztych narzedzi regulacyjnych.

I tak jak myslimy o tej energii przyszlosci, méwimy o zbilansowanym miksie, ktéry bedzie
obejmowal z jednej strony zrédia odnawialne, ktére sg w stanie dostarczaé¢ energie do sieci
i do odbiorcow koncowych po niskim koszcie, ale jednocze$nie o zrédtach dyspozycyjnych, magazy-
nach energii, ktore sg w stanie zapewnia¢ bezpieczenstwo energetyczne. Patrzymy na catoSciowe
koszty systemu. To jest bardzo istotny element, na ktéry trzeba zwraca¢ uwage. Rozumiemy
te dyskusje, ktora fokusuje sie na rynkach energii i na cenie energii elektrycznej. Nie mozemy
natomiast zapominac o caloSciowych kosztach systemu, ktére na koniec dnia sg tymi wszystkimi
kosztami, ktore sg do przeniesienia na odbiorce koncowego i ktore ponosi zaréwno gospodarka,
jak i budzet, i uzytkownicy sieci.

Energetyka jadrowa to zmiana w poréwnaniu do poprzedniego scenariusza. Ona staje sie
tutaj bardziej uwidoczniona. To jest to Zrddto, ktére dzisiaj ewidentnie znajduje nowe miejsce
w miksie energetycznym, czy to europejskim, czy krajowym, i ma stanowi¢ umowny bazowy
filar bezpieczenstwa, jezeli chodzi o funkcjonowanie systemu elektroenergetycznego.

Jezeli chodzi o produkgje energii elektrycznej, widzicie tu panstwo zaktadane poziomy udziatu
OZE na lata 2030-2040 w obu scenariuszach, jezeli chodzi o produkgje. Co istotne, jezeli chodzi
0 gaz ziemny, to gaz oczywiscie jakis$ czas bedzie w systemie funkcjonowal, natomiast — i tutaj
ewidentnie tez praktyka pokazuje - ze nie jesteSmy w stanie szybko i bez nadmiernych kosztéw
przejsc na gazy zdekarbonizowane. Natomiast taki jest oczywiscie cel. Gazy zdekarbonizowane,
gazy odnawialne docelowo pojawig sie w systemie, ale rola gazu jako paliwa przejsciowego pewnie
bedzie zdecydowanie dltuzsza niz jeszcze kilka lat temu mogliSmy to sobie wyobrazi¢. W taki
wlasnie pragmatyczny sposéb nowy KPEiK do tego podchodzi.

Jezeli chodzi o energie z elektrowni jadrowych, uwzgledniamy ja w systemie. Co istotne —
i tak to dzisiaj ksztaltujemy - nie patrzac na kwestie definiowania technologicznego, widzimy
to w ujeciu systemowym czy to beda SMR-y, czy to bedzie energetyka wielkoskalowa, to niech
pokaza inwestorzy, ktérzy beda pokazywaé mozliwe to zaplanowania inwestycje, ktére majg sie
po prostu tez biznesowo oplacac czy w systemach wsparcia, co jest oczywiste.

Idac dalej, ten istotny element, o ktorym wspomniat pan minister, czyli produkgja ciepta siecio-
wego, jak panstwo widzicie, do roku 2040 udzial produkowanego ciepla sieciowego spada, co jest
oczywiscie zwigzane przede wszystkim z procesami termomodernizacyjnymi poprawy efektyw-
nosci energetycznej budynkow. To powoduje zmniejszenie zapotrzebowania na cieplo sieciowe.
Tak jak pan minister wspomnial, widzimy istotna role przej$ciowa dla biomasy i gazu ziemnego
jako tych paliw, ktére to cieplo sieciowe bedg pozwalaty produkowaé. Rok 2040 to jest ten czas,
na ktorym dokument sie konczy. Natomiast scenariusze pokazuja, ze mniej wiecej w granicach
tego roku bedziemy finalnie wychodzié¢ z pracy elektrocieptowni na wegiel. Potencjalnie jest
mozliwe rozpoczecie produkeji ciepla z elektrowni jadrowych. I ten ostatni po prawej stronie —
informacja, widzicie panstwo wskazang produkgcje ciepta ogétem z OZE na lata 2030-2040.

Ten istotny slajd, ktory teraz panstwo widzicie, pokazuje wykorzystanie paliw kopalnych, ten
istotny element dla caloSciowego funkcjonowania rynku energii. Wegiel kamienny i gaz ziemny
we wszystkich scenariuszach. Wykorzystanie paliw kopalnych spada tutaj jako referencyjne.
Widzicie panstwo réwniez ten zaznaczony kolorem pomaranczowym, takim prawie brunatnym -
minister podpowiada — czyli wniosek notyfikacyjny, weglowy. Méwimy tutaj o wydobyciu. To ten
element po lewej stronie prezentacji. Nastepuje wyrazny spadek zuzycia wegla w produkcji energii
elektrycznej i cieplownictwie, co powoduje, ze te zasoby ewentualnie moga by¢ zabezpieczone,
gdyby taka potrzeba w przyszloéci zaistniata. Odejscie od wegla jest oczywiScie spowodowane
przede wszystkim brakiem uzasadnienia kosztowego dla stosowania tego paliwa dtugoterminowo.

Jezeli chodzi o gaz ziemny do roku 2040, tutaj jeszcze mamy do roku 2030 wzrosty w zuzyciu
paliwa gazowego, natomiast p6Zniej w miare stabilnie to zapotrzebowanie bedzie zmniejszane,
i to bedzie zmniejszane pomimo tego, ze caly czas bedziemy budowaé nowe jednostki wytworcze
na gaz. Ale pamietajcie panstwo, ze wykorzystanie tych jednostek gazowych ze wzgledu na cato-
Sciowy miks energetyczny bedzie spada¢. One bedg pracowaé gléwnie jako zrodla szczytowe
i podszczytowe, w zwigzku z tym samo zuzycie gazu bedzie juz mniejsze. Jednocze$nie bedziemy
przechodzié na gazy odnawialne i zdekarbonizowane, co spowoduje zamiane uzycia gazu ziem-
nego wlasénie na te gazy odnawialne.

Tutaj taka istotna statystyka, ktora pokazuje okres planistyczny do roku 2030. To sg w miare
precyzyjne liczby. Pamietajcie, szanowni panstwo, ze rok 2030, jezeli chodzi o energetyke, to jest
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w zasadzie juz jutro, wiec te liczby, ktore w tej chwili widzicie, to jest koncowy udzial zuzycia
energii brutto na rok 2030. Jezeli chodzi o udziat OZE, taki mamy przedziat z podziatlem odpo-
wiednio na elektroenergetyke, cieplownictwo i transport. Te liczby, ktore tutaj panstwo widzicie,
to sg liczby, ktére, wydaje sie, juz dosyc¢ precyzyjnie jesteSmy w stanie wskazaé na podstawie
tego, co wiemy, w jakim tempie sg realizowane inwestycje w elektroenergetyce, co sie dzieje
w cieplownictwie, jakie sg inwestycje, jaki jest potencjat inwestycyjny, a takze jakie sg mozliwosci
dekarbonizacji w transporcie.

Co jest istotne, celem polityki energetycznej i klimatycznej jest rowniez — bo tak jak powie-
dziatem, méwiac o klimacie, o ochronie klimatu i o energetyce czy wykorzystaniu paliw, nie
mozemy straci¢ z punktu widzenia tego jednego z istotnych celow, jakim jest — préba poprawy
klimatu i ograniczenia emisji gazow cieplarnianych.

Tutaj pokazujemy wlasnie potencjat redukeji, zaréwno na lata 2030-2040 w obu scenariuszach.
Jest to wzgledem roku 1990 istotny spadek zgodny z celami politycznymi zaréwno na poziomie
Unii Europejskiej, jak i kraju. Jest jeden istotny element, o ktorym wiladnie trzeba pamietac,
mys$lac o transformacji. Transformacja czesto jest pokazywana jako jaki$ element realizowania
wymyslonej polityki, natomiast ona ma kilka elementéw, oprécz oczywiscie ochrony $rodo-
wiska, transformacji sektora. Ma ten istotny element pozostajacy poza trzema filarami. To jest
element modernizacyjny i zwiekszania potencjalu inwestycyjnego gospodarki. JesteSmy dzisiaj
dwudziesta najwiekszg gospodarka §wiata. Ten wzrost w ostatnich kilkudziesieciu latach byt
w Polsce bardzo wysoki. Trzeba mie¢ silniki wzrostu na kolejne lata i transformacja energetyczna
moze by¢ jednym z takich silnik6w, o tyle istotnym, ze koszty, ktore jasno pokazujemy, sg inwe-
stycja w polska gospodarke, w polskie miejsca pracy i w szanse dla polskich przedsiebiorcow.
Moga by¢ wlaénie tym impulsem inwestycyjnym.

Ten cato$ciowy udzial modernizacyjny i inwestycyjny daje szanse na utrzymanie Sredniego
wzrostu PKB Polski do 2030 na poziomie 3 i 6, czyli to jest dwukrotno§é tego, co jest w Unii
Europejskiej, a do 2040 roku pozwala podwoi¢ wzrost dynamiki placy realne;.

Jezeli mowimy o transformacji, to ona oczywiscie pozwoli réwniez na spadek jednostkowych
kosztow wytwarzania energii zaréwno do roku 2030, jak i do roku 2040. Widzicie pafistwo odpo-
wiednio, jak modelowanie pokazuje spadek kosztow energii.

To jest graf, ktéry pokazuje wzrost dochodu rozporzadzalnego, czyli wracajac do tego poprzed-
niego slajdu, mowimy o wzroécie realnie kosztow zwiekszenia standardu zycia Polakow. Nizsze
ceny energii spowoduja, ze koszty energii dla odbiorcéw beda mniejsze i w konsekwencji bedg
stanowi¢ mniejsze obcigzenie budzetéw domowych zaréwno $redniego budzetu domowego, jak
i w szczegolnosci tych, ktore osiggaja dochody ponizej minimum socjalnego i energia elektryczna
stanowi dla nich istotny wydatek. Ale, tak jak wspomniatem na poczatku, i tutaj to jest pokazane
bardzo doktadnie na liczbach, transformacja energetyczna to przede wszystkim potezny impuls
modernizacyjny dla polskiej gospodarki. Stad sie majg bra¢ wzrosty PKB. Stad sie majg braé¢
nowe miejsca pracy. To taczne naklady inwestycyjne nawet 3,5 biliona ztotych do roku 2040. Te
inwestycje to nowe moce, w tym energetyka jadrowa, ale takze termomodernizacja czy rozwdj
sieci energetycznych.

Tutaj mamy dwa ostatnie slajdy, na ktérych moze nie bede sie zatrzymywal. To jest takie
zestawienie tego, jakie KPEiK, ktéry zostal przygotowany, daje korzysci. To jest takie podsu-
mowanie tego, co juz wczesniej powiedziatem.

Tutaj macie panstwo podsumowanie tego, o czym na poczatku mowil minister Motyka, czyli
glownych elementow wzgledem poprzedniej wersji. To nie jest w zaden sposéb istotne przebudo-
wanie tego, co bylo weze$niej pokazane. To jest, tak jak minister wskazal, wstuchanie sie w glos
kilku sektoréw i proba lekko bardziej pragmatycznego podejécia, bez istotnej zmiany celow
finalnych, ktére sg do osiggniecia przez ten program. Dziekuje. Tyle z mojej strony.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

M.C.

Dziekuje bardzo. Rozpoczynamy dyskusje. Jesli pan minister pozwoli, to taka pierwsza uwaga.
Dzisiaj ukazala sie takze informacja na stronie Ministerstwa Energii o taryfowaniu cen energii
na rok 2026, z ktorej wynika, ze cena energii w taryfach bedzie nizsza niz cena zamrozona
do tej pory. Wskazuje to nieprzypadkowo w tym momencie, bowiem ten dokument, z ktorym
mamy do czynienia, takze wskazuje na jezyk korzysci. To znaczy, to nie jest w zalozeniu wyabs-
trahowany dokument, ktory pokazuje transformacje od strony technologicznej, tylko pokazuje
transformacje jako motor rozwoju kraju, motor korzysci dla obywatela i dla biznesu. Wydaje sie,
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ze ten dokument jest ukierunkowany wlasnie na skok cywilizacyjny Polski. I tylko zasadnicze
pytanie — bo do tej pory mieliémy do czynienia z pierwsza wersjg tego dokumentu, przygoto-
wang przez panig minister Urszule Zielinska, ktorg tez poprosze o zabranie glosu, jesli pani
pozwoli — czym on sie zasadniczo r6zni od dokumentu, ktoéry byt dokumentem polozonym przez
pania Urszule Zielinska. I jeszcze jedno pytanie, czy z tego dokumentu wynika nam ograniczenie
emisji CO, w 2040 r. i na jakim ono bedzie poziomie? Dzigkuje.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Energii Wojciech Wrochna:
Nie wiem, czy mam teraz odpowiedzieé, czy wshuchac sie w cze§é pytan? Tak. Te podsta-
wowe zmiany to sg tutaj. Skupie sie moze na tych kluczowych. Podstawowy istotny element,
na ktéry zwracaliSmy uwage, to jest ponowne przeliczenie i prognozy w zakresie spelniania
wystarczalno$ci mocy i bezpiecznej pracy systemu elektroenergetycznego jako calosci, a takze
system6w powigzanych. Pamietajmy, ze systemy cieptownicze pozostaja w $cistym i bezpo-
§rednim zwigzku z pracg systemu elektroenergetycznego. Elektrocieptownie §wiadcza ustugi
systemowe, elektrocieplownie mogg w okres§lonych warunkach dostarcza¢ odpowiednia moc
do krajowego systemu elektroenergetycznego, wiec te elementy sa powigzane. PatrzyliSmy
na to w sposob wspdlny. Dokonaliémy ponownych przeliczen w zakresie wystarczalno$ci mocy, tak
zeby wszystkie wspotczynniki byly spetnione na wymaganym i zalozonym przez Polske poziomie.

Tak jak wskazywaliSmy, tak jak pan minister mowit, zmiany, ktore da sie zaobserwowaé
w poréwnaniu do poprzednich wersji dokumentu, i to, co jest widoczne, to jest wzmoc-
nienie roli energetyki jadrowej, ktora moze sie tutaj pokazaé troche szybciej, niz planowano
w poprzednim dokumencie. Czyli mieliSmy tutaj od samego poczatku w tym scenariuszu uwidocz-
niong budowe pierwszej polskiej elektrowni jadrowej. To jest 3,7 GW mocy w systemie. Tutaj
pojawia sie przestrzen do budowy dodatkowych mocy, ktore tak jak mowiliSmy, majg stanowic¢
podstawowy element bezpieczenstwa systemowego. To jest o tyle istotne — odwotam sie¢ na chwile
do tego, co sie stalo w zeszlym tygodniu, gdzie Komisja Europejska zatwierdzila decyzje pomo-
cowg dla Polski. Mowie tutaj o budowie pierwszej polskiej elektrowni jadrowej. Z tej decyzji,
z analiz Komisji bardzo jasno wynika, ze ta pierwsza polska elektrownia jadrowa, biorgc pod
uwage analityke zwiazang z rozwojem rynku energii... I tutaj tez jedno rozréznienie. Ten system
wsparcia, ktory zostal zapewniony, pozwala na rozliczenie ceny energii uzyskanej z rynku do ceny
odniesienia, ceny wykonania, czyli tak zwanego strike price, dla pelnego wolumenu energii elek-
trycznej mozliwej do wyprodukowania przez pierwsza polska elektrownie jadrowa, czyli 92,7%
mocy znamionowej, mocy zainstalowanej. Natomiast wskazuje jednocze$nie, i do tego tutaj sie
odnosze, ze faktyczne wykorzystanie tej mocy na rok 2040 przewidziane jest na poziom prawie
90%. Czyli jest przestrzen do tego, zeby ta elektrownia pracowala jako w zasadzie zrédlo podsta-
wowe, co sie przektada na duzy udzial energii produkowane;j z tej elektrowni jadrowej i koszty.
Koszty, tak jak wskazywaliSmy, ponizej 500 zt za 1 MWh. To sg dane, ktore Komisja Europejska
wskazuje w swojej decyzji.

Tak jak pan minister méwil, ministerstwo wstuchalo sie w szereg gltoséw, przede wszystkim
samorzadow, w zakresie bardziej zréwnowazonej transformacji cieptownictwa, stad przejsciowo
wiekszy udzial biomasy i gazu ziemnego, jezeli chodzi o systemy cieplownicze i transformacje
cieplownictwa, plus szereg rzeczy, ktore byly elementem procesu, czyli wlasnie dialog z samo-
rzadami, ekspertami, ktorzy jeszcze dodatkowo wskazali na pewne rzeczy pozwalajace ulepszyé
ten program. Urealnione prognozy wpisujace sie w mozliwoSci gospodarki — tutaj wlaénie istnieje
ten element transformacji systeméw cieplowniczych i odgrywa istotna role, czyli tempo, w jakim
tak naprawde mozemy to transformowac.

To sg takie podstawowe elementy, na ktore chciatbym zwroci¢ uwage. Nie wiem, panie posle,
chyba bylo jeszcze jakie§ drugie pytanie.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
2040 rok.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Energii Wojciech Wrochna:
A tak, jasne. Jest tutaj taki slajd. Ja to pokaze. Widzimy tu redukcje gazéw cieplarnianych do roku
2030 i 2040.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Tak. Dobrze. Dziekuje bardzo. Teraz pytanie pana posta Gadowskiego, p6zniej pan posel Mulawa
i pan posel Zyska.

8 M.C.
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Posel Krzysztof Gadowski (KO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie ministrze, wazny dokument. Czasami sie dziwimy,
czemu nie wezeéniej. Kto§ nas upomina o to, ze dokument wazny. Spotki energetyczne i wiele
podmiotéw przygotowuja strategie energetyczne i czekali na ten dokument, zeby to zrobic. Wiele
rzeczy, ze tak powiem, zostalo juz przyjetych przez te podmioty. Mozna powiedzie¢, ze w przed-
dzien ogloszenia tego dokumentu strategie swojego dzialania przedstawilo PSE, i to tez wazny
dokument, ktory sie pojawil w przestrzeni energetycznej. Minister nawigzywat do tego, ze pewne
dzialania zostaly tam ujete.

Wracajac do pytan, to skupitbym sie bardziej na tym, co mnie bardziej interesuje, jako podko-
misje sprawiedliwej transformacji. Ten element, ze panstwo jakby wiekszy nacisk polozycie
na sprawiedliwg transformacje. To takie pytanie, gdzie sie pojawily te elementy na wiekszg trans-
formacje? W przestrzeni ostatnich kilku miesiecy, mozna powiedzie¢, pojawia nam sie nie tylko
w Sejmie, ale rowniez na zewnatrz, kontekst zwigzany z dalszym funkcjonowaniem gérnictwa.
OczywiScie on sie ciggnie od wielu lat, ale w ostatnich kilku miesigcach mamy kilka ustaw, ktore
polozyliSmy: ustawe o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego, dzisiaj mamy kolejng
ustawe, ktora kieruje dodatkowe Srodki w formie dotacji na monitorowanie tego catego procesu.

No i takie zasadnicze pytanie, bo ostatnio odbyly sie tez spotkania na Slasku, bardzo mocno —
i dziekuje za to — reprezentowane przez strong rzagdowa. Pan minister Motyka, pan minister
Balczun, wiceministrowie, rowniez strona spoteczna, ale réwniez mocno zaangazowana w proces
strona tych wszystkich organizacji i instytucji, a wlasciwie podmiotéw energetycznych, ktorzy
wykorzystuja swoj wegiel.

Teraz mamy te umowe spoleczna. Pan minister oczywiscie zwrdcit uwage, ze w jakis$ sposéb
staramy sie to uwzglednic. Ale dzisiaj, panie ministrze, wydobywamy okoto 44 mln ton wegla.
Tak byto za 2024 rok. W 2025 zal6zmy, ze 2 mln ton tego wegla energetycznego bedzie mniej. Ale
wchodzimy tu nagle rok 2030 — 28 mIn ton wegla. Czy to wszystko w konteks$cie wlaénie tej umowy
spolecznej, w kontekscie tego dokumentu? I na co chcialbym zwréci¢ réwniez uwage, to ze dzisiaj
w Ministerstwie Aktywow Panstwowych trwa dyskusja, w jakiej formule, jak sprawnie podej-
dziemy do tematu funkcjonowania w ogéle spélek weglowych? Czy to wszystko zostato uwzgled-
nione w kontekscie tych wielu dokumentow, ktére w ostatnich miesigcach pojawily sie na stole?

W ubieglym tygodniu w pigtek byl pan minister na Slasku, gdzie byla wielka dyskusja. Pan
minister zaznaczy! - i dziekuje za to — ze ten dokument pojawi sie w przyszltym tygodniu. Dzie-
kuje, bo on juz wczoraj sie pojawil. Sadze, ze dzisiaj wielu ludzi stucha prezesow spotek weglo-
wych, ale rowniez wielu 0sob ze strony spolecznej.

I chcialbym wlaénie podjac ten watek, jak te elementy sg poruszone. Bo juz nie méwie o tym
szybszym wariancie realizacji dokumentu, ktéry tu jest wskazany. O to bardzo bym prosil. Oczy-
wiscie pozniej bede mial nastepne pytania. Bo kolejne pytanie — biomasa. Wyraznie pokazujemy
tez biomase. Pamietajmy o tym, ze kiedy$ biomasa splywala do nas z Biatorusi, p6zniej zrobi-
liSmy jakis§ stop. Oczywiscie wiemy dlaczego. Dzisiaj ona splywa z Ukrainy. Czy mamy na tyle
biomasy w Polsce, ze bedziemy ja tak mocno uzywac? Czy robiliémy jakie$ analizy w tym zakresie?
To moze tyle na poczatek.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo. Pan posel Mulawa.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:

Pytanie, prosze bardzo. Dzien dobry. Panie ministrze, bardzo dziekuje za prezentacje. Moje
doéwiadczenie i m6j background ekonomiczno-biznesowy kaze mi watpi¢ w liczby, dopéki nie
zobacze oprocz tadnych slajdéw. Przyznam, ze te slajdy sa bardzo przejrzyste, tadne, kolory
rowniez dobrze dobrane. Ale kaze mi to watpi¢. Chcialbym zada¢ kilka krétkich pytan. Panie mini-
strze, dlaczego wysytamy dwa scenariusze do Komisji Europejskiej? Czy to Komisja ma wybrac
za nas? Chciatbym sie dowiedzie¢, dlaczego nie wysytamy tego korzystniejszego z dwoch. Chociaz
uwazam, ze tez mozna bylo nad nim popracowac.

Minister energii Milosz Motyka:
Bo dwa sg wymagane, panie posle. Od razu odpowiem.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:
Dobrze. Bardzo dziekuje. Spadek kosztow, powiedzial pan, panie ministrze, ze o 8 i 18%.
Chcialem sie dowiedziec¢, w stosunku do czego, do ktérego roku? Czy do biezacej sytuacji?

M.C. 9
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Minister energii Milosz Motyka:

2025. Do obecnych kosztow.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:

Dziekuje. Jaki$ czas temu spotykaliSmy sie na podkomisji. Dziekuje za prezentacje wtedy, réwniez
bardzo ciekawa. Na dzien dzisiejszy, panie ministrze, czy jest jakie$ opdznienie w terminie oddania
elektrowni jagdrowej, czy nadal deklaruje pan rok 2035?

Chcialbym tez dopytac, czy w scenariuszu pierwszym WEM czy WAM planowana jest jakas
zmiana, do kiedy w Polsce bedzie sie odbywalo wydobycie wegla kamiennego? I jeszcze mam takie
szczegolowe pytanie o pompy ciepla dla produkcji ciepla sieciowego. Mamy tutaj 26 jednostek.
Chcialem zapytac, co to bedzie? Bo teraz nic takiego nie mamy w naszym miksie, w produkcji.
Chcialem dopytac o szczegoly.

Przyznam szczerze, ze brakuje mi jednej rzeczy. Mamy produkcje energii elektrycznej, mamy
produkgje ciepla sieciowego i troche brakuje mi odniesienia sie do kwestii indywidualnego zuzycia,
do produkgji ciepta indywidualnego. Jak to bedzie wygladalo, jak panstwo projektujecie do 2030,
2040 roku? Oczywiscie zakladam, ze nie jesteScie w stanie teraz tego podac, bo trzeba przygo-
towac analize, ale czy taka analiza bedzie mogta by¢ przygotowana, tak zeby$my mogli sie czego$
spodziewac jako spoleczenstwo? Jakie bedzie podejScie do indywidualnego ciepla?

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje. Posel Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Wysokie polaczone Komisje, szanowny panie ministrze,
szanowni panstwo, najpierw chcialbym pogratulowac i podzigkowac za wykonanie ogromnej pracy,
zwigzanej z przygotowaniem tego dokumentu, zaréwno zespotowi Ministerstwa Klimatu i Srodo-
wiska, jak i zespolowi Ministerstwa Energii. Natomiast, drodzy panstwo, mam takie nieodparte
wrazenie, ze ten dokument powstat w logice i w metodyce pracy, ktéra byta na stole przed dekada.
To nie jest juz rok 2017, 2018, 2019, tylko musimy przygotowywac dokumenty strategiczne w roku
2024, 2030 z mysla o tym, co bedzie za 10 lat. I w tym kontekscie jednak po tym dlugim okresie,
bo czekaliSmy - jeszcze raz sktadam wyrazy uznania za wykonang prace — ale po tym dlugim
okresie oczekiwania wierzylem jednak w to, ze panstwo przygotujg dokument, ktéry wyjdzie
z tych kolein myslowych, w ktorych jakby tez funkcjonowata poprzednia ekipa w MKiS, dziatajac
jeszcze w oparciu o wezesniejsze zatozenia. Dzisiaj troche si¢ zmienita sytuacja migdzynarodowa.
Dzisiaj najwazniejsza jest odpornos¢ energetyczna, odpornos$¢ militarna. Zyjemy w momencie
zagrozen militarnych ze Wschodu, pewnej niepewnosci zwigzanej z produkcja energii. Doku-
ment, ktory ma az 270 stron plus zalgczniki, de facto nie jest strategia jako taka, tylko jest
encyklopedig zyczen. Dla poréwnania trzeba powiedziec, ze strategia bezpieczenstwa narodo-
wego Stanéw Zjednoczonych ma 33 strony. W tej sytuacji nastepuje rozmycie odpowiedzialnoSci,
nastepuje rozmycie priorytetéw i z tego pozniej wynika paraliz decyzyjny. Praktycznie jest to opis
dzialan, a nie ma wyznaczonych kluczowych priorytetéw, ktore bedg jak gdyby wyznaczone jako
dzialania strategiczne.

[luzja wystarczalno$ci mocy. Nie ma odpowiedzi w tym dokumencie, skad weZmiemy energie.
Wedtug prognozy rzadu zapotrzebowanie na energie to 1200 TWh. Nie ma przeprowadzonych
testow odpornosci krajowego systemu elektroenergetycznego na kryzysy i ataki hybrydowe.
Dogmatyczne podejScie i nadmierna wiara w energetyke jadrows. Ja jestem zwolennikiem
budowy elektrowni jadrowej i rozwoju tego obszaru energetyki. Natomiast, prosze panstwa,
w roku 2036, 2037, 2038, kiedy zostang oddane do uzytku trzy bloki elektrowni jadrowe;j
w Choczewie, to jest zaledwie 10% mocy zainstalowanej. To jeszcze nie stanowi przelomu
w polskim systemie elektroenergetycznym.

Jezeli chodzi o kwestie cieplownictwa, to tez uwazam, ze nie doceniajg panstwo dynamiki
rozwoju rynku i postepu technologicznego. Mam nadzieje, ze sie nie myle, ale tak jak oceniam to,
co sie dzieje na $wiecie, to rowniez w Polsce cieplownictwo systemowe dokona szybszej transfor-
macji w kierunku elektryfikacji niz panstwo zakltadajg w tym dokumencie. Ale tez nie zachecam
do nadmiernego, nieodpowiedzialnego stawiania §miatych tez, wymachiwania celami, ktore nie
beda realne, ale jednak panstwo w tym dokumencie rozmywajg strategie, a okreslaja caty katalog
dziatan, ktére i tak sg do wykonania, bo one sie znajdujg chociazby w szeregu dokumentéw

M.C.
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na nizszym poziomie, czy tez w ustawach i innych dziataniach, ktére sa podejmowane zar6wno
w ME, jak i w MKiS.

I wreszcie, my§le, ze jezeli ten dokument ma trafi¢ do Komisji Europejskiej, to brakuje tam
oceny mechanizmu ETS. Prosze panstwa, dzisiaj zmienilo si¢ bardzo wiele, nie tylko w Polsce, ale
w Europie i na §wiecie. Dzisiaj niestety ET'S przestal by¢ mechanizmem finansujacym odpornoscé
energetyczna, a stal sie ukrytym podatkiem i polem spekulacji. Dlatego w tym dokumencie tez
powinny by¢ zawarte postulaty weryfikacji i zmiany w tym zakresie. Jednym stowem czy jednym
zdaniem, Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu, to jest ten przygotowany, przedstawiony
dzisiaj przez panstwa, z calym szacunkiem odnoszgc sie do wykonanej pracy, jest to strategia
z wczoraj, a panstwo, ktére planuje produkcje energie jak w roku 2018, przegrywa bezpieczen-
stwo i konkurencyjno§é w roku 2030. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze o odpowiedz. A potem druga tura.

Minister energii Milosz Motyka:

Ja sie odniose, jesli moge, a pewnie za moment pan minister Wojciech Wrochna. Jezeli chodzi
o Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu, to nie jest to strategia dotyczaca rewizji systemu
ETS, panie ministrze, z calym szacunkiem, i dlatego sie tutaj to nie zawarlo, co nie zmienia faktu,
ze kwestie dotyczgce rewizji tego systemu sg podnoszone i uczestniczymy w kazdym z posie-
dzen dotyczacych ENVI, czyli érodowiska i klimatu oraz energii. Rozmawiamy o tym w ramach
i Komisgji, i Parlamentu, i Rady. Natomiast Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu to zbior
celéw, zadan i pézniej tez wynikéw dla wyznaczajacych cele sektora gospodarczego, elektroener-
getycznego i cieplowniczego.

Zatem w tym zakresie nie jest to dokument, ktory by rewidowat system ETS, co, jak pan poset
by sie wezytal i w poprzednia, i w obecng wersje dokumentu, i tak nastepuje pod katem tego,
co sie w ciggu tych kilku miesiecy stalo, na przyklad w zakresie cen za uprawnienia. Ale tu mysle,
ze mamy wspolne postulaty dotyczace wprowadzenia korytarza cenowego. Natomiast my traktu-
jemy te rzeczywistosé taka, jaka ona jest. Nie pod katem tego, ze ten system bedzie zrewidowany,
tylko przyjmujemy scenariusze, ktore dzisiaj sg realizowane. Jezeli chodzi o to, co pan...

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:

Chcialbym tylko dopytaé. Czyli uwzgledniacie w wystapieniu w 2027, 2028 roku ET'S 2?

Minister energii Milosz Motyka:

Nie.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:

To jest realizowane. Pan powiedzial, ze uwzgledniacie to, co bedzie realizowane.

Minister energii Milosz Motyka:

M.C.

Do tego pdzniej przejdziemy. Jezeli chodzi o ocene wystarczalno$ci i zapotrzebowanie, to byly prze-
prowadzone i jest to w pelni spdjne z realizacjg strategii i z funkcjonowaniem krajowego systemu
elektroenergetycznego i jest pelna wspdtpraca z operatorem odpowiedzialnym za bezpieczenstwo.
Sg tu przedstawiciele, mogg to dokladnie wyjasnicé.

Jezeli chodzi o te nowa strategie KPEiK i jego wplywu na bezpieczenstwo, to oczywiscie, ze go
uwzglednili§my, i to wlasciwie przy kazdej technologii, jak na przyklad przy morskiej energetyce
wiatrowej czy jak w zakresie energetyki rozproszonej w zakresie lokalnych obszaréw bilansowania.
I tu takze sg pewne réznice wzgledem tego, co bylo jeszcze 2 lata temu w dokumencie.

Bezposrednio wdrazajgca strategia jest, jak pewnie pan minister zauwazyl, polityka ener-
getyczna panstwa, ktora bedzie realizowana zaraz po Krajowym Planie w dziedzinie Energii
i Klimatu. Tam pewnie bedzie zbiér zasad bardziej szczegélowych, ktére beda odpowiadaty tym
zakresom bezpieczenstwa, na ktore pan posel zwrécit uwage. Szczegélnie ze, jezeli moéwimy
o strategii bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych, to jest to zbiér kierunkéw. To troche tak,
jakby$my odnosili strategie bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych do naszej prezentacji. Nasz
dokument jest w pelni szczegolowy i zawiera takze cele realizacji w tym zakresie. Strategia
bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych takich celéw nie zawiera. Sg to wiec dwa zupelnie rézne
dokumenty i nie poréwnywatbym ich obszernosci, bo dotyczg zupelnie innych aspektow.

Doceniamy i widzimy role elektryfikacji w zakresie cieplownictwa i ona mocno wzrasta.
Natomiast inwestycje, ktore juz dzisiaj sg realizowane, tez musialy by¢ przez nas wziete pod uwage.
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Samorzady i izby cieplownicze zwracajg uwage na to, ze dzisiaj takie technologie — tu przenosze sie
troche do pytania pana posta Mulawy, ktory pytal o pompy ciepta wielkoskalowe polaczone z maga-
zynami ciepla i chtodu, polgczone w tym systemie z cieplownictwem — bedg sie dopiero rozwijaly.
To, ze ta technologia tanieje, tak jak taniejg magazyny energii, widzimy i dostrzegamy takze
w tym dokumencie. Liczymy, ze to bedzie zwiekszalo role tanich zrodet w systemie. Natomiast
podchodzimy do tego pragmatycznie. Jezeli zostajg podjete dzialania inwestycyjne przez samo-
rzad, to nie mozemy ich zarzucié i realizowac wielkoskalowe pompy ciepla, ktére dzisiaj na takg
skale jeszcze nie sg realizowane, tylko dlatego, ze jest cel klimatyczny. Podchodzimy do tego
po prostu, panie posle, odpowiedzialnie i uczciwie, tak by te programy, ktore s realizowane,
do ktérych pan nawigzal w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska, byly uwzglednione.
To musi realizowac takze te programy strategiczne, stad ta rewizja. Nie wykluczamy przeciez...

Krajowy Plan w dziedzin Energii i Klimatu bedzie aktualizowany i ta technologia, ktéra bedzie
tanie¢ z roku na rok, czasem tanieje o kilkadziesiat procent, pewnie bedzie wplywala na zmiane
tych wskaznikéw. Natomiast odnosimy to do cen, ktére sa dzis. Nie jest to zbior zyczen, tylko
jest to pragmatyczny dokument.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Tak. Pan minister Wrochna.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

Ja uzupelnie o energetyke jadrowa. Chyba na tym slajdzie wida¢, kiedy planujemy wejscie
jadréowki do systemu i to jest dokladnie wtedy, kiedy wynika z obecnego harmonogramu, czyli
potwierdzam, panie posle, ze na chwile obecng nie widzimy ryzyka. Tak. 2035 rok to jest koniec,
zakonczenie budowy. 2036 — to jest poczatek pracy pierwszego bloku juz z systemem.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:

Czyli jest rok przesuniecia?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

Nie, nie. To zawsze tak bylo. Zawsze bylo tak, ze 2025 rok to jest zakonczenie budowy i pierw-
szego bloku i rozpoczecie synchronizacji z krajowym stanem elektroenergetycznym, a 2026
rok — pierwsza pelna praca bloku w systemie. Nie ma tu zadnego poslizgu. To wynika z harmo-
nogramu zintegrowanego. Czasami po prostu dwie daty sie podawalo jako date zakonczenia
inwestycji: 2035 rok i pierwszy blok w systemie — 2036. To sg caly czas te same niezmienione daty.
Zawsze te dwie daty funkcjonowaly. Moze réznice wynikajg z tego, ze raz jest podawana jedna,
araz druga, ale w harmonogramie zawsze byly te obie daty. Nie ma tu zadnych op6znien.

Taka istotna sprawa, na ktorg chce zwroci¢ uwage, to jest to, ze Krajowy Plan w dziedzinie
Energii i Klimatu to jest dokument o charakterze mocno analitycznym, ktory, jak zapewne
panstwo wiecie, w momencie, kiedy przeslemy go do Komisji Europejskiej, rozpoczniemy prace
nad jego aktualizacjg. W roku 2028 wymagana jest kolejna aktualizacja KPEiK. I to jest co§,
na co wlasnie chee zwréci¢ uwage, ze my dzisiaj zyjemy w tak dynamicznym $wiecie, ze ciezko
jest powiedzieé, jak bedzie wygladal dostep i rozwdj technologii w roku 2029 czy 2031. Zupelnie
inaczej bedziemy to pewnie widzie¢ za péttora roku i bedziemy to dostosowywac. Te cele, ktore
chcemy realizowac, to sg te trzy, ktore sg istotne, czyli zmniejszanie emisyjnosci polskiej energe-
tyki, bezpieczenstwo energetyczne jako kluczowy aspekt i konkurencyjnosc. Konkurencyjnosc
juz dzisiaj, maksymalnie, jak to jest tylko mozliwe, a nie wlanie w roku 2050. Te cele beda caly
czas przySwiecac, a polgczenie elastycznosci KPEiK czy planéw energetycznych z tym istotnie
zmieniajacym sie otoczeniem jest bardzo istotne. Czy to na poziomie krajowym, czy na poziomie
Unii Europejskiej, to nie jest wprost element, ktérym KPEiK zajmuje sie w jaki$ istotny sposéb.
Ale podam pewien przyktad. OdejScie od paliw kopalnych, odejScie od wykorzystywania paliw
w transporcie to jest cel, ktory od dawna byl zaktadany. Natomiast jeszcze kilka lat temu pewnie
nikt nie myslat o tym, ze grozi nam potencjalnie konflikt wojskowy. Wykupujemy samoloty F-35,
ktore beda latac przez najblizsze 30, 40 lat. Ich zuzycie paliwa jest o 60-70% wieksze niz F-16.
To sg rzeczy, o ktorych musimy mysle¢. Te samoloty nie beda lata¢ na elektryczne baterie.
To wszystko sg rzeczy, ktore trzeba brac¢ pod uwage, na biezgco aktualizowac i mie¢ to wszystko
na uwadze.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
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Dziekuje bardzo. Zaczynamy druga ture, z tym, ze weglowy aspekt, tu kolega.
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Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Weglowy i te zwiekszong wrazliwo$¢ na sprawiedliwg transformacje, o ktorej panstwo piszecie.
Czym ona sie przejawia w tym dokumencie? Bo na ostatniej planszy prezentacji wyraznie
to panstwo wskazaliScie.

Minister energii Milosz Motyka:
Realizujemy umowe spoteczna, ktéra zostata zawarta z gornikami w bazowym scenariuszu.
I to jest tez tak, ze my jej nie realizujemy... bo pan posel méwi o wrazliwoéci. Ale stusznie.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Ja mowie o tym, co pan minister napisal w prezentacji.

Minister energii Milosz Motyka:
Ale méwimy o gwarancjach stabilnosci i bezpieczenstwa. Bardzo mocno stronie spolecznej zwra-
camy wla$nie na to uwage i bedziemy to prowadzili takze w zakresie drugiego pytania zadanego
przez pana przewodniczacego, dotyczgcego realizacji tego przez spotki energetyczne, aby ta poli-
tyka byla realizowana. Uwazamy, ze z tych modeli i z tych scenariuszy wynika, ze ten poziom,
ktory jest zawarty w Krajowym Planie w dziedzinie Energii i Klimatu, gwarantuje po prostu
scenariusz sprawiedliwej transformacji wynikajacy tez z tej umowy.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Dziekuje. Jesli pan minister pozwoli, bo wrazliwo$¢ tak, dziatania tak, ale mysle, ze to jest tez
pora i czas, zeby méwi¢ otwartym jezykiem i rozmawiac ze strong spoleczng w temacie tego,
co nam sie tu nasuwa. Tak jak méwitem, 44 mln ton wegla to jest 2024 rok. Rozumiem, ze co$
spadnie réwniez w tym roku. Pierwsza kopalnia do likwidacji, ktora jest zgodnie z umowg
spoleczng —to jest rok 2028. A my méwimy o rozpietosci do 2030 r., ze mamy wydobyé 28 mln ton
wegla. Tylko zwracam na to uwage.

Dziekuje, ze pan minister rownolegle podkreslil, ze trwajg prace nad politykg energe-
tyczng Polski. My juz mamy zarys i gtéwne watki sg juz wrzucone czy to w strategii, czy chocby
juz w tym dokumencie, czy w dokumencie przyjetym przez PSE. Mamy juz uksztaltowane filary,
na ktorych bedziemy opiera¢ energetyke.

Pan minister Wrochna podkreslil, ze jeszcze wiele rzeczy w miedzyczasie sie zdarzy. Pracujemy
nad polityka zwigzang ze SMR-ami. Rozumiem, ze wiele dokumentow w najblizszym roku sie
pojawi i bedziemy to dopina¢. Niemniej jednak apeluje o to, zebySmy jasnym i czystym jezykiem
mowili dla ludzi. Dzisiaj trzeba to wyraznie mowié, bo to sie nie zmieni. To nadchodzi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Prosze bardzo, panie ministrze. Pan poset Mulawa. Tak, mamy drugg ture, ale pan poset Mulawa
musi wyjs¢ o godzinie 10.10.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:
Tak, panie ministrze. Bardzo dziekuje za dtuzszg wypowiedz, aczkolwiek nie uzyskalem odpo-
wiedzi, wiec jeszcze raz.

Minister energii Milosz Motyka:

ETS 2 uwzgledniamy w tym scenariuszu, ze do 2030 r. Nie bedziemy go uwzgledniali, jezeli
zostanie zgodnie z naszymi dzialaniami przesuniety i odroczony. Na tym bedzie polegata wowczas
aktualizacja tego programu. Natomiast kazdy dokument musiatby go uwzglednia¢, bo tak tez
byto w dokumencie weczeéniej przez nas wzietym pod uwage. Jezeli chodzi o ogrzewnictwo indy-
widualne, to bezposrednio pani dyrektor jest w stanie za moment powiedzie¢. Natomiast juz
tak troche out of the box, rozmawiamy z przedstawicielami tez tego sektora i bedziemy w tym
zakresie podejmowali dzialania zwigzane z polityka dla ogrzewnictwa indywidualnego, bo choé
jest to paradoksalnie w resorcie rozwoju i technologii, to bardziej jest to kompetencja naszego
resortu, ktory zajmuje sie sprawami zwigzanymi z cieptem systemowym, ale bedziemy tworzyli
tez polityke i probowali jg kreowac dla sektora ogrzewnictwa indywidualnego. JesteSmy juz
po kilku takich koncepcyjnych spotkaniach. Pewnie na jednej z kolejnych podkomisji bedziemy
juz mogli o tym porozmawiac.

Posel Krzysztof Mulawa (Konfederacja) — spoza skladu podkomisji:
Dziekuje bardzo.

M.C. 13
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Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Pani Monika Rosa, drugi krag pytan.

Posel Monika Rosa (KO) - spoza skladu podkomisji:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, rozumiem zapewnienia odno$nie
do kwestii realizacji umowy spolecznej i zgodnosci umowy spolecznej z planem. Stad moje pytanie.
Kwestia wolumenow wydobycia wegla kamiennego w Polsce, bo to jest gtéwne pytanie, ktore
pojawia sie na Slgsku ze strony zaréwno spolecznej, jak i prezeséw firm gorniczych, jak i catego
srodowiska, kilkudziesieciu tysiecy ludzi. Ile wegla mamy wydobywac? Jest to zwigzane zaréwno
z funkcjonowaniem, z pracownikami, ale takze z kosztami dla budzetu panstwa odno$nie
do kosztow redukcji wydobycia wegla i kosztow w ogdle funkcjonowania gornictwa wegla
kamiennego w Polsce. Stad moje pytanie, czy te liczby, ktére panstwo zakladacie, to sa liczby,
na ktore mozna sie orientowag, jesli chodzi o planowanie wydobycia wegla, bo wiemy dosko-
nale, ze to nie jest jak zamykanie sobie fabryki i odnawianie wydobycia niezaleznie od sytuacji,
tylko to wymaga rzeczywiScie planu, strategii, pieniedzy i ludzi i nie dzieje sie z dnia na dzien.
Czy te liczby uwzgledniajg tez ewentualne korekty, jesli chodzi o odpalenie elektrowni jadrowe;j?
Czy sa jakie§ plany kryzysowe, rzeczy, ktore moga sie zadzia¢ w jedng i druga strone? Bo byé
moze wszystko zdarzy sie szybciej, moze technologie sie zmienig w ciggu dwoch lat, tak ze te
liczby nie bedg juz aktualne, a moze w druga strone.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Juz zaraz przechodzimy do panstwa, jak tylko postowie skoncza. Pytanie
o atom, panstwo ministrowie. 9 czy 12 GW, bo takie byly pierwotnie plany. Jak jesteSmy w tej
chwili w liczbach na potowie drogi do roku 2030 i 2040, bo wydaje sie, ze redukcja emisji gazéw
cieplarnianych na dzien dzisiejszy wynosi globalnie chyba 27%, a odnawialne zrédla energii
to jest okolo 18-19% na dzisiaj. Czy te liczby panstwo potwierdzacie, bedac w poltowie drogi
do 2030 i do 2040 roku? Prosze bardzo, pan Ireneusz Zyska.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
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Dziekuje bardzo. Chciatem dopytac, wydaje sie, ze o kwestie realizacji ustaw, ktore obowiazuja,
miedzy innymi konkretnie chodzi o ustawe o odnawialnych zZrédlach energii i ustawe o inwe-
stycjach w elektrownie wiatrowe na ladzie. Szanowny panie ministrze, szanowni panstwo, nie
moze by¢ tak, ze w strategii, jaka jest Krajowy Plan w dziedzinie Energii i Klimatu, zapisujemy
wzrost udzialu odnawialnych zrdodet energii do roku 2030 i dalej. Istotna czesé tego planu dotyczy
ladowej energetyki wiatrowej, a rzad nie podejmuje zadnych systemowych dzialan zwigzanych
z tym, zeby realizowac wzrost tego udzialu OZE w oparciu o rozwéj ladowej energetyki wiatrowe;.
Dzisiaj w Polsce odbywa sie taki troszke, moze przez analogie odniéstbym, teatr odpustowy.
Sa politycy, ktorzy jezdza po kraju i wszczynaja protesty spoleczne, spotykaja sie w gminach
wiegjskich, w §wietlicach wiejskich, na boiskach szkolnych, organizuja protesty, nawet inicjujg
referenda, odwolanie wojta danej gminy, jezeli ten zdecyduje sie na — uwaga — nawet nie reali-
zacje jakiej$ inwestycji, ale wprowadzenie zmiany w planie zagospodarowania przestrzennego.

Prosze panstwa, to jest dzialanie szkodliwe na rzecz panstwa, to jest dzialanie, ktore
de facto realizuje propagande Kremla, propagande Wiadimira Putina. Ja, prosze panstwa,
oczekuje od polskiego rzadu, ze w strategicznym dokumencie, jakim jest Krajowy Plan w dzie-
dzinie Energii i Klimatu, zostang przynajmniej zaznaczone dzialania, ktére bedg realizowane.
Dziatania systemowe. Nie jakie§ przepychanki, ze tam pan minister pojedzie i bedzie sie argu-
mentacjg przepychal z takim czy innym dzialaczem politycznym, ktéry uwaza, ze trzeba zlikwi-
dowaé wszystkie wiatraki, bo one sg szkodliwe.

Oczywiscie nie wszedzie mozemy budowa¢ tego typu instalacje, to jest inwestycja przemy-
slowa, ingerujaca w §rodowisko, ingerujaca w zycie ludzi, ale tam, gdzie jest to mozliwe i jest
to potrzebne, to jest to réwnocze$nie konieczne. Biorgc pod uwage to, co wiemy z catg pewnoscia,
ze nastapi, czyli bedzie luka mocowa, beda problemy zwigzane z tym, zeby zapewnié dostateczng
generacje energii, oczekuje, ze polski rzad rowniez podejmie dziatania, ktore, tak jak w przy-
padku budowy pierwszej polskiej elektrowni jadrowej, bedg podnosi¢ §wiadomos§é spoteczna,
beda realizowa¢ dzialania, ktore pozwolg zrealizowac¢ strategiczny cel polskiego panstwa, jakim
jest bezpieczenstwo energetyczne w tym zakresie.

Panie ministrze, naprawde to jest bardzo wazne, bo by¢ moze wy tego nie doceniacie, ale taka
szemrana propaganda uprawiana w powiatach, w gminach, przynosi bardzo wiele zlego, a dzisiaj
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technologia tak sie rozwinela, ze elektrownie wiatrowe na ladzie sg ciche, wydajne i nie szkodzg
ludziom ani §rodowisku, a przynoszg konkretne korzysci zarowno dla gmin, dla obywateli, jak
i dla panstwa polskiego. Prosze to wzia¢ pod uwage, bo nie zrealizujemy tego celu. Bedziemy
tylko w takich dokumentach jak ten pisa¢ pobozne zyczenia, ktore nie bedg mozliwe do realizacji.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje panu postowi Prawa i Sprawiedliwo$ci — podkreslam: Prawa i Sprawiedliwosci —
za te wypowiedz. Licze na to, ze pan posel wplynie na klub Prawa i Sprawiedliwosci i prezydenta
Karola Nawrockiego, zeby podpisal stosowng ustawe, ktéra w tej chwili jest przygotowywana
jako odpowiedz na weto. Panie ministrze.

Minister energii Milosz Motyka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Panie posle, postaram sie by¢ tak zreczny jak pan w tym,
co powiem. Moze od tego powinienem zacza¢, ze aby ten dokument byt taki, ktory wejdzie w zycie
i bedzie realizowany, potrzebne sg ustawy, w pracach nad ktérymi nie tylko i wylgcznie rzad i parla-
ment biorg udzial. Na koncu jest jeszcze podpis pana prezydenta. I tu jest problem. Bo pan prezy-
dent dokladnie tych argumentow, ktére pan podniést, kompletnie nie rozumie. Ale dziekuje panu
za to. Bedziemy probowali to ttumaczyc¢ od spotkan lokalnych, bo one sg istotne, one wplywajg
na percepcje i czasami to, co bedziemy robili poza ustawami, ktore resort klimatu przedstawia
i ponowit te ustawe — pewnie pani minister powiedzialaby wiecej — chyba z okrojona odlegltoscia.
Dzisiaj jest to ustawa resortowa, jeszcze nie procedowali$émy jej stricte na posiedzeniu Rady Ministrow.
Natomiast przyspieszenie procedur, utatwienia zwigzane z wydawaniem zgod na przyta-
czenia plus pewnie praktyka Generalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska regionalnych dyrektorow
w tym zakresie musi sie zmieni¢, w zakresie, by ten proces po prostu byl szybszy i bardziej
przejrzysty, i zeby ten aspekt, o ktorym pan posel powiedzial, bezpieczenstwa energetycznego,
byl nadrzednym. Bo tu nie chodzi tylko o oceny. Faktycznie obniza ceny energii. Wiecej mocy
z wiatru na ladzie, to nizsze ceny energii. Ale takze kwestia bezpieczenstwa energetycznego
i tego aspektu, o ktorym mowiliSmy wczesniej, czyli rozproszonej energetyki. Zatem ma pan
posel nasze nie tylko zapewnienie, ale tez gwarancje w ustawach, ktore sg procedowane, jezeli
bedzie potrzeba, by nad tymi projektami ustaw procedowac na poziomie komisji i z waszego
srodowiska politycznego... przepraszam —z pana strony, bo nie chce stygmatyzowaé srodowiska
politycznego — bylyby poprawki, ktore by usprawnialy, to jesteSmy otwarci. Zeby pan posel miat
tego $wiadomo§¢, bo to sg strategie i plany, ktore beda realizowane takze przez kolejne rzady.
Blokowanie danej technologii, jej rozwoju, nie jest tylko i wylacznie blokada realizacji obiet-
nicy danej koalicji, ale jest rzecza, ktora wplywa negatywnie na bezpieczenstwo panstwa w roku
2030 i dalej. Zatem my to tak bedziemy, panie posle, argumentowaé, bedziemy przedstawiaé
wspolnie z innymi resortami takie projekty, ktore beda ten proces usprawnialy. Nie bedziemy sie
przerzuca¢ odpowiedzialnoscig czy wina, tylko trzeba to po prostu zrobi¢. Bo wiemy, ze jezeli
teraz nie zostang wykonane niektore dziatania, to pozniej bedzie trudno to nadrobic. Nawet przy
taniejgcej technologii albo zwiekszajacej przyjaznoséc dla srodowiska czy dla obywateli. Mamy
tego Swiadomosc i dziekuje za ten glos.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Panie ministrze, bardzo kréciutko tylko ad vocem. Rozmawiamy o Krajowym Planie w dzie-
dzinie Energii i Klimatu. Rozumiem, ze nie zyjemy w jakim$ oderwaniu, ze jest spor polityczny,
ze jest debata w tej sprawie, natomiast méj glos byt konkretnie co do rzadu i dziatan panstwa.
Z tym sie wiaza takze konieczne przepisy permityngowe. Nie mozemy realizowac inwestycji
w ladowe farmy wiatrowe przez 7-8 lat. To jest absurd. Trzeba to absolutnie maksymalnie skroci¢
w calym procesie inwestycyjnym do 3 lat. To jest absolutnie juz najdtuzej, jak tylko mozna. I nie
moze by¢ tak, ze wojt bedzie sie bal przedlozy¢ na posiedzenie rady gminy uchwale o zmianie
planu zagospodarowania przestrzennego. Dlatego potrzebne sg systemowe dzialania panstwa
polskiego, a dzisiaj panstwem polskim rzadzi panstwa rzad i ja oczekuje konkretnych dziatan.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Tak, panie ministrze.

Minister energii Milosz Motyka:
Kwestie permityngowe zostaly wlasnie zawetowane. Ale zgadzam sie, chwyémy sie i zrébmy to.
Juz nie chciatlem sie odnosic do historii, o ktérej méwit pan przewodniczacy, ale zrébmy, pewnie

M.C. 15




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI DO SPRAW TRANSFORMACJI ENERGETYCZNEJ, ODNAWIALNYCH ZRODEL ENERGII | ENERGETYKI JADROWEJ (NR 23),
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW SPRAWIEDLIWEJ TRANSFORMACJI (NR 21)

takze rozmawiajac z panem prezydentem. Jesli jest mozliwo$é rozmowy, wplywu, dyskusji, moze
takze z wlasnej strony, nie tylko z naszej, to mysle, ze sluzyloby to gospodarce. My taka probe
podejmujemy i takie ustawy wysytamy. One sg wetowane. Moze gdyby z drugiej strony byto
wsparcie dla tych ustaw, to byloby tatwiej.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Tak, panie ministrze.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

Jezeli moge jeszcze uzupetnic to, co pan minister powiedzial, bo oczywiscie trzeba podejmowac
wszelkie dzialania zwigzane z ulatwianiem procesu inwestycyjnego na wszystkich poziomach.
To dotyczy zaréwno energetyki wiatrowej, jak i kazdego typu energetyki. Procedury, ktore dzisiaj
obowigzujg, dlugoéc postepowan zwigzana z uzyskiwaniem kolejnych decyzji to jest oczywiscie
istotne obcigzenie, ktére przeklada sie na koszty inwestycyjne projektu. To znaczy, jezeli uzyski-
wanie decyzji trwa 7 lat, to przeklada sie to na koszty i to oczywiScie musimy zmieniaé. Tutaj
pelna zgoda, nie mamy zadnej watpliwosci, panie posle.

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Panie ministrze, jak wybuchta wojna na Ukrainie, to Niemcy, ktore nie mialy ani jednego termi-
nala regazyfikacji gazu skroplonego, w sze$¢ miesiecy, pomijajac wszystkie procedury srodowi-
skowe, wybudowaly terminale regazyfikacji na Battyku czy na Morzu Pétlnocnym, przy portach.
To bylo mozliwe. A my nadal tkwimy w takiej blogiej nieSwiadomosci, ze gdzie$ jest wojna,
daleko, ale nie u nas.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie posle, to nie...

Posel Ireneusz Zyska (PiS):
Zagrozenia sg ogromne i trzeba przyspieszy¢ cale tempo transformacji.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie posle, prosze juz nie wchodzi¢ w taka dyskusje.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

Akurat moge odpowiedzie¢. Znam ten przyklad, bardzo dobrze analizowalem te ustawe.
Niemcy akurat zrobily to ustawa, specustawa, ktéra jeszcze — na marginesie — byla niezgodna
z europejskimi przepisami dotyczgcymi ochrony $rodowiska i zostala tam udzielona potezna
pomoc publiczna. OczywiScie rozumiem i optymalne byloby tak zrobi¢. Natomiast nie prze-
skoczymy wszystkiego. Zgadzamy sie wiec co do tego, ze tam, gdzie mozna, nalezy przyjmowac
rozwigzania prawne, ktore przyspiesza, a tam, gdzie nie ma potrzeby przyspieszaé albo jest
mozliwo$¢ przyspieszenia w inny sposob, to tez trzeba to robié. Tylko o to mi chodzito.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Prosze o odpowiedzi na nastepne pytania.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to chciatem podziekowaé panu poslowi Zysce, ze jednak jako
jeden z niewielu polityk6w opozycji rozumie ten proces, rozumie potrzeby. Sam wielokrotnie
wcielal wiele rozwigzan i na pewno lezy mu na sercu to, zeby ten proces dalej sprawnie wszed!.
Tak rozumiem dzisiaj ten glos, zresztg nie jedynego posta z opozycji, ktory chce aktywnie uczest-
niczy¢ w zmianach, ktére dzisiaj robi obecny rzad. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Panie ministrze, prosze jeszcze o odpowiedz na tamte pytania, czyli 9 czy 12 GW i jak jesteSmy
w liczbach.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
KPEiK akurat tutaj rowniez, patrzac realistycznie i pragmatycznie, przewiduje 5-9 w atomie
do 2040 r. Uwazamy, ze jest to liczba do osiggniecia, stad takie zalozenie. Natomiast wréce jeszcze
raz do tego, o czym moéwimy. Ten plan, jak i polityka panstwa, musza by¢ elastyczne. Polityka
musi by¢ odpowiadajaca na biezace potrzeby i mozliwoSci. Jezeli okaze sie, tego nie wiemy,
ze na przyklad BWRX w Darlington powstaje w superszybkim tempie, po kosztach nizszych
niz zalozone, i okaze sie, ze my mozemy takiego SMR-a zaimplementowaé¢ w Polsce szybko
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Ppo nizszej cenie, to nikt nie bedzie oponowal, zeby ten udziat byl wyzszy. Jezeli sie okaze, ze co§
jest zdecydowanie za drogie, to tez nie bedziemy na site tego forsowac. Zatem to zalozenie 5-9
to 2040 jest realistyczne przy optymalizacji kosztoéw systemu jako calosci. Jezeli pewne rzeczy
bedzie mozna przyspieszy¢, to w kolejnych aktualizacjach bedziemy to dostosowywac.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Rozpoczynamy teraz pytania. Pan prezes Czopek byl pierwszy, p6Zniej pan
tutaj, pan sie przedstawi, jesli mozna. Najpierw pan prezes Czopek, pézniej pan. PéZniej pani
Zielinska, pozniej pan Hetmanski i pan po panu Hetmanskim.

Wiceprezes zarzgdu Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej Piotr Czopek:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, pani minister, szanowni panstwo, dziekuje bardzo.
Projekt KPEiK pojawit sie weczoraj w nowej wersji, wiec tak na szybko tylko przejrzatem, bo nie
bylo jeszcze czasu, zeby sie w caloSci szczegélowo z nim zapoznaé. Przyznam jednak szczerze,
ze jestem troche skonfundowany i nie wiem do konca, jak sie do tego odnie$¢, wiec moze powiem
o paru faktach, ktore sg w tym projekcie, poréwnujac go tez z projektem, ktory pojawit sie nie
tak dawno, czyli w lipcu. Jezeli spojrzymy na to, co jest zaproponowane w scenariuszu WAM,
czyli tych dodatkowych dziatan, jak spojrzymy na rok 2040, to musze stwierdzié, ze wzgledem
tego projektu z lipca obcinamy rozwéj w energetyke wiatrowg o 8 GW. To znaczy, w projekcie
z lipca w 2040 r. mieliémy na onshore’y 34,5 GW, teraz mamy 28,8, czyli 6 GW mniej. W przy-
padku offshore’6w — 18 na 16, czyli 2 GW mniej. To jest dosyé niepokojace w kontek$cie tez tego,
co powiedzial pan minister Motyka na poczatku, ze jednak rzad bardziej sie sklania w kierunku
scenariusza WEM, a nie WAM, gdzie mowimy o jeszcze mniejszych wartosciach.

I teraz — ten wezorajszy projekt, jezeli chodzi o WEM i jezeli chodzi o onshore’y, to 20,4 GW
mocy w 2040 r. Dzisiaj przypominam, ze mamy 11 GW, co oznacza, ze przez 15 lat wybudujemy
9 GW wiatru na ladzie. Zeby pokaza¢ skale, o czym w ogéle moéwimy, to powiem w ten sposob:
w zeszlym roku w Niemczech wydano pozwolenie na budowe dla 15 GW onshore’6w w ciggu
jednego roku. Czyli, méwiac wprost, w Polsce w 15 lat chcemy zbudowa¢ tyle onshore’6w,
ile Niemcy zbudujg w siedem miesiecy. I co to oznacza dla polskiej gospodarki? Bo styszymy
ostatnio duzo glosow, ze morska energetyka wiatrowa jest droga. To ja powiem: ona jest
drozsza niz onshore, to prawda. Ale jezeli poréwnamy do technologii, ktére chcemy rozwijaé
w KPEiK, to ona wcale nie jest taka droga. Natomiast styszymy glosy, ze onshore to najtansze
zrodlo energii. Najtansze. Nie ma tanszego zrodla niz onshore. I jednocze$nie mowimy, ze chcemy
go przycigéi rozwijac sie z predkoscig taka, ze w 15 lat chcemy zbudowac tyle, co Niemcy zbuduja
w siedem miesiecy. My - 15 lat, Niemcy — 7 miesiecy na onshorze.

W spoleczenstwie méwimy: chcemy, zeby Polska gospodarka byta jak niemiecka, chcemy
zarabiac tyle co w Niemczech, chcemy jezdzi¢ takimi samochodami jak w Niemczech, takie
emerytury mie¢ jak w Niemczech. Dobrze. OK.

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:

W energetyce chcemy na odwrét. Nie chcemy popelniaé tych bledéw co Niemcy.

Wiceprezes zarzadu PSEW Piotr Czopek:

M.C.

OK, czyli nie chcemy miec tej najtanszej energii w postaci ladowej energetyki wiatrowej,
o ktorej mowiliSmy. Pytanie, dlaczego tego nie chcemy.

Druga kwestia, patrzac na zapotrzebowanie. Pan minister Wrochna moéwit, ze transformacja
to bedzie silnik dla wzrostu gospodarki. To prawda. Inwestycje beda silnikiem wzrostu. Nato-
miast pamietajmy, ze energia, ktéra bedzie z tego silnika, musi by¢ tania, zeby ten silnik napedzat
ten przemyst. Jezeli rezygnujemy z najtanszego zrodia energii, to oémielam sie watpic, czy ten
silnik bedzie pracowal sprawnie.

Co ciekawe, pan minister Wrochna wspominal tez o tym, ze w przysztosci, wiadomo, nie
bedzie samolotéw wojskowych na energie elektryczna, ze potrzebujemy paliw, prawda? Bardzo
ciekawe stwierdzenie w kontekscie tego, co padlo na naszej ostatniej konferencji offshore’owej
w listopadzie. Przedstawiciel kwatery gléwnej NATO wspominal o tym, ze dzisiaj w Brukseli anali-
zujg scenariusz pt. ,,E-paliwa dla lotnictwa wojskowego” i w ogole dla wojska. Dlaczego? Dlatego
ze rozwaj elektromobilnosci w Europie bedzie powodowat spadek podazy paliw konwencjonalnych.
Stopniowo bedg zamykane rafinerie. To jest naturalny proces. Jak nie bedzie w gospodarce
potrzebnych tyle paliw do napedu silnikéw spalinowych, to bedzie ich coraz mniej.
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I teraz, jaka jest sytuacja? W czasie pokoju wojsko zuzywa okre§long ilos¢ energii, okreslong
ilo§¢ paliw, ale w czasie wojny zuzywa kilkanascie razy wiecej tych paliw niz w czasie pokoju,
co oznacza, ze jezeli zlikwidujemy rafinerie, co bedzie naturalnym procesem gospodarczym,
niestety, jak wybuchnie wojna, to tych paliw mieé¢ nie bedziemy. Stad potrzebujemy e-paliw,
czyli paliw do silnikow spalinowych wyprodukowanych w duzym oparciu o energie elektryczna,
ktorej sie pozbawiamy, bo wladnie rezygnujemy z tanich Zrédet energii. W zwigzku z tym pytanie,
czy w tym dokumencie to uwzgledniamy.

Ciekawa jest tez sytuacja, jezeli chodzi o rozw(j cieplownictwa sieciowego. Na wykresie,
ktory tu byl zaprezentowany, w scenariuszu WEM mamy bardzo duzo kolektoréw slonecznych
w cieplownictwie sieciowym, a pomp ciepla nie mamy. Natomiast w scenariuszu WAM prak-
tycznie nie mamy kolektoréw i mamy tych pomp ciepta troche wiecej. Dlaczego? Bo potrzebujemy
do nich energii elektrycznej. Zatem jezeli zamierzamy nie rozwijaé zrodet energii elektrycznej
w postaci najtanszej, czyli energetyki wiatrowej, to rozumiem, ze tej energii na te potrzeby pomp
ciepla nie bedzie, wiec zapychamy to kolektorami stonecznymi. Pytanie, czy w cieplownictwie
sieciowym chcemy inwestowaé w kolektory stoneczne?

Rozumiem oczywiScie to, co powiedzial pan minister Motyka, ze technologia pomp
ciepla jeszcze wymaga rozwoju i nie chcemy narzucaé dzisiaj moze drozszych techno-
logii samorzadom. Oczywiscie. Ale rozumiem, ze skoro w scenariuszu WAM te pompy ciepla
sa, aw WEM ich nie ma, to pytanie dlaczego?

Podsumowujac, wydaje mi sie czy wydaje nam sie, ze rezygnacja z najtanszych zrodet
w takiej skali jak energetyka wiatrowa na ladzie, moze by¢ trudna z punktu widzenia przy-
szlego rozwoju gospodarczego. A przypominam, ze gospodarka przysztosci to gospodarka,
ktora jest oparta na nowych technologiach ICT i Al, ktore zuzywaja o niebo wiecej energii niz
dzisiejszy przemysl. Nie chce jeszcze mowic o kwestii rozwoju przemystu, tak zwanego local
content, ale jezeli bedziemy rezygnowac z tych technologii, w ktorych ten local content jeszcze
jesteSmy w stanie budowad, czyli z energetyki wiatrowej, to przypomne, ze w przypadku fotowol-
taiki 90 kilka procent to jest import z Chin, paneli, inwerteréw itd. W przypadku offshore’u to jest
jednak europejska produkcja i moze by¢ to produkcja polska. Nie powinni$my o tym zapominac,
zeby te inwestycje, te kilka bilionow ztotych, ktére chcemy zainwestowaé w te gospodarke,
rzeczywiScie zostaly w polskiej gospodarce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Teraz, prosze bardzo, pan. Prosze sie przedstawié.

Czlonek zarzadu Zwiazku Zawodowego KADRA KWB Belchatéw Jarostaw Sobczak:

Zwigzek Zawodowy KADRA Belchatéw, Jarostaw Sobczak. Dziekuje za glos. Takie bedzie krétkie
pytanko, bo w tym miksie energetycznym méwimy duzo o zrédiach odnawialnych, o weglu
kamiennym, gazie, gdzie gaz tez jest paliwem kopalnym, a pomijamy praktycznie wegiel brunatny.
W tym zestawieniu, w tych danych, ktore byly przedstawione, wegiel brunatny de facto funk-
cjonuje do 2030 r. Co po 2030 roku bedzie z weglem brunatnym, skoro dzisiaj to jest stabilizator
energii pod katem takiej pogody, jakg mamy przez dwa miesigce. Dzisiaj na przyklad, jak sie
patrzy na wskazniki zuzycia energii, to OZE mamy dzisiaj na poziomie 3-4%, maksymalnie
bylo 8. Co z weglem brunatnym?

Patrzac na to zestawienie i na wskazniki, to widzimy z tych danych, ze nie zapewnimy ptyn-
nego przejscia, zeby wszystko sie zazebilo w zapotrzebowaniu na energie, jesli bedziemy szli
tylko w OZE i w gaz. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje. Pani minister Zielinska.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska Urszula Zielinska:
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Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, panstwo ministrowie, panstwo postowie,
szanowni goScie, chce sie krétko odnie$é do trzech kwestii: tempo zmian, bezpieczenstwo, ktore
podniost réwniez pan minister Zyska, i przyspieszenie rozwoju najtanszych zrédel energii, to,
ktore jest utrudnione ostatnimi wetami prezydenta, i co w tej sprawie robimy.

Tempo zmian. Wiasciwie po tym, co powiedzial pan Piotr Czopek, mogltabym pomy-
§leé: Amen. Pelna zgoda. Kosztowo — pamietajmy, jakie sg koszty inwestycyjne i operacyjne
per technologia. O offshorze mowi sie, ze jest drozszy niz onshore, ale on jest o polowe tanszy niz
energetyka jadrowa. Wezorajsza aukcja offshore’owa do 2032-2033 roku da nam 4 GW nowych
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mocy w ciggu 7 lat. Na te 4 GW z duzej energetyki jadrowej bedziemy jeszcze czekac do drugiej
potowy lat 30. Jej koszt inwestycyjnie bedzie na pewno okoto dwukrotnie wyzszy, tak z grubsza
rzecz biorgc.

Natomiast rynek nie czeka i konkurencja nie czeka. Musimy sie bardzo powaznie zastanowic,
ktory z tych scenariuszy obierzemy jako wiodacy. I tu chee panstwu przypomnieé, co sie wydarzyto
w roku 2019, kiedy poprzedni rzad Prawa i SprawiedliwoSci, poprzedni pan minister opublikowat
w 2019 r. pierwszy Krajowy Plan na rzecz Energii i Klimatu. O tym méwil minister Zyska. Nauczy-
lismy sie na tamtej lekcji. Jedng rzecz, jedng dang chce z tego przypomniec. Wedtug tamtego pierw-
szego KPEiK do 2030 r. mieliémy mie¢ 21% udziatu energii odnawialnej w produkgji energii brutto.
Komisja Europejska zwracata nam wtedy uwage: droga Polsko, realistycznie podnie$ ten cel, bo on
nie jest realistyczny. Nie doszacowujecie potencjatu. To bylo pierwsze podejscie do KPEiK, mozna
byto taki blad popelnié¢ i tamten rzad go popelnil. Powiedzial: nie, nie, my chcemy mie¢ w cudzy-
stowie zréwnowazony, powolny model, po prostu takim swoim tempem sie bedziemy §limaczy¢
i bedziemy mieli 21, a jak nam dosypiecie pieniedzy, to moze bedziemy mieli 23. W miedzyczasie
jest rok 2025. Udziat OZE w produkcji brutto energii mamy na poziomie 29,4 za caly rok 2024
i za pierwszg polowe 2025. Czyli juz dzisiaj, po 5 latach, nie po 10, przewiezliémy prawie 10 punktow
procentowych wiecej, niz wtedy planowat rzad Prawa i Sprawiedliwosci.

Ale jakie sg tego konsekwencje? Bo ten dokument to nie jest tylko papierowy dokument,
ktory zostanie. On ma calg liste i panstwo tez te liste wzmocniliScie — dziekuje za to — konkret-
nych dziatan. I on bedzie czyms$ skutkowal. Tamten btad dzisiaj skutkuje redysponowaniem
mocy, a méwigc potocznie, bo to redysponowanie brzmi za dobrze. Tak naprawde to jest
wypychanie, wyrzucanie z sieci prosumentow, ktorzy sami zainwestowali, czesto ze wspar-
ciem panstwa, na swoje panele fotowoltaiczne i swoje instalacje domowe. Dzisiaj sg wyrzu-
cani, rowniez przedsiebiorcy. Te najtansze zrodla energii sg przymusowo wyrzucane z sieci,
bo panstwo sie nie przygotowato na te 30% podziatu OZE, ktore mamy dzisiaj, bo niedoszacowato
o ponad 10 punktow procentowych tego udzialu. Przybralo za wolne tempo. Dzisiaj Kowalski
i Kowalska, i przedsiebiorcy, zwlaszcza ci malii Sredni, ptaca za to, bo majg wyzsze koszty energii,
niz mogliby mie¢, gdybySmy dobrze to oszacowali, gdyby panstwo stworzylo, zgodnie z dobrze
oszacowanym planem, wlaéciwe ramy bilansowania magazynow energii, ciepla do tego, aby sie
bilansowac i aby to wszystko w sieci dzialalo. Dzisiaj nie dziala. Mamy rekordowe iloSci wyrzu-
canej, wytraconej wlasnej energii, ktéra jest najtansza, ktérej operacyjne koszty wytworzenia
Sg zerowe, a inwestycyjne sg najnizsze.

Zachecam wiec do tego, zebySmy nie bali sie i$¢ w tempie konkurencyjnym do Stanow Zjed-
noczonych i Chin. W tym roku Stany Zjednoczone zainwestuja 400 mld USD w odnawialne
zrodta energii, Chiny ponad 600 mld, Unia Europejska razem wzieta — 386. Czyli nie tak szybko,
jak nam sie wydaje. Nie bojmy sie, bo w tym tempie nie chodzi o ambicje per se, tylko chodzi
o konkurencyjno§¢. Chodzi o nizsze koszty energii. Chodzi o to, zeby nie wyrzuca¢ energii
o zerowym koszcie wytworzenia, Kowalskiej i Kowalskiego, i matych i érednich przedsiebiorstw
z sieci w gigantycznych iloSciach, w jakich wytracamy jg dzisiaj przez ten biad, ktory zostal popet-
niony juz w 2019 i nastepnie dalej go rolujemy. Nie popelnijmy tego bledu- to punkt pierwszy.

Punkt drugi: bezpieczenstwo. Bardzo wazny punkt. Panie ministrze Zyska, my zrobiliémy
analize bezpieczenstwa. Te wersje dopiero wezoraj dostaliSmy, wiec nie moge sie jeszcze odniesé
merytorycznie, i jeszcze tego nie znajduje, ale jestem pewna, ze zrobiliscie to panstwo doktad-
niej niz my w wersji lipcowej. Wersja lipcowa, zalacznik nr 1, strony 72-73 — mozecie panstwo
przeczytac opis analizy loss of load expectation, ktora zostala przygotowana dla obu wersji.
Dla wersji WAM jest tam dla tej analizy ocena PSE w 39 scenariuszach klimatycznych, dla
roku 2030. W kazdym z tych 39 scenariuszy klimatycznych speilnia ona standardy PSE.
Standard PSE to jest nieprzekroczenie ryzyka blackoutu powyzej 3 godzin rocznie we wszystkich
39 scenariuszach klimatycznych. Scenariusz WAM, czyli ten szybszy, z lipca, ambitniejszy, bardziej
konkurencyjny, o nizszych cenach energii i o0 wyzszym udziale OZE, spetnia standardy PSE
we wszystkich 39 scenariuszach klimatycznych na rok 2030. W scenariuszu referencyjnym na rok
2040 réwniez, mimo ze to nie jest plan sieci. To jest strategia. Ona nie musi godzina po godzinie
pokazywaé nam bezpieczenstwa energetycznego. Ale te 39 scenariuszy przetestowaliSmy. Opis
tego znajdziecie panstwo na stronie 711 72 zalgcznika nr 1. Jezeli chcecie tabele, to pokaze wam
ja dzisiaj. Mam jg na komputerze, moge wam przestac. Zachecam. To jest bardzo wazna kwestia.

Panie ministrze, bo bezpieczenstwo to jest kluczowa kwestia, ale bezpieczenstwo to jest nie
tylko analiza wystarczalno§ci mocy, ktorg mamy dla 39 scenariuszy w scenariuszu WAM i ktorg
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wypelniamy, ale to jest tez niezalezno$¢ importowa. Dzisiaj mamy wyzszg zalezno§¢ importowa,
niz mieliSmy jeszcze kilka lat temu po kryzysie, zwlaszcza tym 2022 roku. To trzeba zmienic.
To jest tez bezpieczenstwo. Bezpieczenstwo to sg niskie ceny energii i bezpieczenstwo to jest
autoprodukcja do autokonsumpcji, tania energia dla przemystu, bezpieczenstwo to jest nieza-
lezno$¢ od Chin. To wszystko jest w tym scenariuszu bardziej ambitnym, o wyzszym tempie.

Trzeci punkt — jak wychodzimy naprzeciw prezydentowi Nawrockiemu, ktéry wetuje nam
ustawa po ustawie, ktore majg realizowac te scenariusze. Dystans 500 m byt problematyczny. OK.
WycieliSmy ten dystans problematyczny z ustawy, ktora prezydent przed chwilg zawetowal, czyli
z ustawy o przyspieszeniu inwestycji w onshore. Za chwile poprosiliémy o szybka Sciezke. Nowa
wersja tej ustawy jest gotowa. SkupiliSmy sie na tym, co mozemy zrobi¢ bez zmiany dystansu,
czyli na przyspieszeniu wszystkich procedur administracyjnych, na réwnolegtych procedurach,
tak zeby zgodnie z tym, o co zresztg prosi nas Komisja Europejska w dyrektywie RED, skrocic¢
czasy procedur do 1-2, maksimum 3 lata dla offshore’u, bo ten jest troche trudniejszy, a dla
ladowych inwestycji, zeby to byto maksimum 1-2 lata na procedury administracyjne. Ta ustawa
jest juz gotowa. Ona ma numer UD332, czeka w kolejce na SKRM-ie, czyli Stalym Komitecie
Rady Ministrow. Pojawi sie za chwileczke. Bedzie w niej réwniez mechanizm wsparcia dla rozwoju
biogazu i biometanu, absolutnie kluczowy. Bedzie skrécenie, przyspieszenie i rownolegte proce-
dury administracyjne dla rozwoju onshore’u. I ja juz w tym miejscu apeluje do Kancelarii Prezy-
denta, zeby nie wetowal tego projektu, tylko zeby pomogt wsi zarabia¢ na produkeji metanu,
biometanu i biogazu, bo to bedzie Zrédlo przychodéw dla polskiej wsi, dla polskich rolnikéw.
I zeby pomogl rozwijaé onshore, ktory bedzie rozwijany pod pelng kontrola spoleczng w ramach
miejskich planéw zagospodarowania.

Zatem, jesteSmy gotowi, bedzie kolejne podejscie. Juz za chwile staje na Stalym Komitecie
Rady Ministréw. Bardzo panstwa prosze i apeluje, zeby to szybko przeprocedowac i przyjac po to,
zeby skutecznie wdrozy¢ te strategie, zeby nie powiela¢ poprzednich btedéw, ktore miaty prawo
powstac, bo to byl pierwszy krajowy plan. Ale teraz robimy drugi krajowy plan i teraz madry
Polak musi by¢ po szkodzie, a nie powtarzac drugi raz tego samego btedu.

Dziekuje kolegom z ME, ze te paleczke szybko przejeli, mimo ze musieli od poczatku stwo-
rzy¢ ministerstwo, od sierpnia. To jest niewiele czasu. Szukaja jeszcze ludzi, majg jeszcze dziury,
braki, a mimo wszystko wzmocnili i mamy juz praktycznie finalny dokument. Przyjmijmy go jak
najszybciej, tylko nie wybierzmy tej limaczacej sie $ciezki powolnej transformacji, ktora po prostu
wytraci nam naszg konkurencyjno$c i podniesie ceny energii. O to apeluje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje. Prosze bardzo, pan minister. Pézniej jeszcze pan Hetmanski, pan, i jeszcze ewentualne
glosy stad. Prosze bardzo, panie ministrze.

Minister energii Milosz Motyka:

Ja na koncu.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Na koncu, tak? Prosze bardzo, pan Hetmanski.

Prezes zarzadu Fundacji Instrat Michal Hetmanski:
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Dzien dobry panstwu. Michal Hetmanski z tej strony, Fundacja Instrat. Ja bym chcial zadaé
takie dwa kluczowe pytania o to, co wychodzi z polskiego miksu i co do niego wchodzi. Kolega
z Belchatowa juz troche o tym wspomnial, ale chciatbym bardziej naswietli¢ sprawe przysziosci
wegla brunatnego. Elektrownie na wegiel kamienny, ktory, jak rozumiem, w mechanizmie dekar-
bonizacyjnym pan minister Wrochna miatby jeszcze przez kilka lat jaka§ pomoca publiczng
pomoc sfinansowac ich ostatnie lata dziatalno§ci po 2028 r., sg stosunkowo bezpieczne. Dlaczego?
Bo majg niskie koszty stale. Pozostaje ta sama zaloga elektrowni, paliwo mozna stosunkowo
tatwo zakupic czy zza granicy, czy z kraju, wiec o nie nie musimy sie az tak bardzo troszczy¢.
7 weglem brunatnym, analogicznie do Czech czy Niemiec, Polska ma wiekszy problem,
bo obok elektrowni na wegiel brunatny, jaka jest Belchatow czy Turdw, jest ogromna odkrywka
z ogromnymi kosztami stalymi, kosztami pracy pomp do odwadniania, z kosztami pracy kilku-
nastu tysiecy pracownikow i elektrowni, i kopalni. Nie wiem, czy panstwo wiedza, ale krzyzyk
na polskim weglu brunatnym juz zostal postawiony. I to nie dotyczy tylko tego, co poprzedni
rzad i poprzedni zarzad Polskiej Grupy Energetycznej w 2021 i 2022 roku zapisal w sprawie
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Belchatowa, ale to dotyczy rowniez Turowa. Nie da sie utrzymac na niskiej pracy szczytowej
elektrowni na wegiel brunatny, o czym panstwo §wietnie piszg w samym KPEiK.

Chcialbym spytac¢, jakie sg dalsze mechanizmy planowane w zwiazku z wycofywaniem tych
mocy, bo nie ma watpliwosci, co wida¢ réwniez w planie rozwoju sieci przesylowej w §wiezej
strategii PSE, ze jednostek na wegiel brunatny nie uratuje sie na pracy szczytowej. Byloby
to po prostu zbyt drogie. Je§li dobrze interpretuje fakty, ale nie jest to moja rola oglaszac
to panstwu. Polskie Sieci Elektroenergetyczne i rzad, jak rozumiem, odmoéwily Polskiej Grupie
Energetycznej finansowania na indywidualnym mechanizmie dekarbonizacyjnym, na kontynu-
acji rynku mocy wegla brunatnego w Turowie i w Belchatowie. Nalezy jednak te decyzje czym
predzej oglosic, bo te zte wiadomoSci niestety nie wedruja i wydaje mi sie, ze tych kilkanascie
tysiecy pracownikéw w tych regionach weglowych pozostaje bez odpowiedzi na temat tego, czy juz
za trzy lata pozostang bez pracy. Bo dotychczas oglaszane plany produkcyjne mowity o Turowie
2044, Belchatéw wylaczony w latach 30., nawet do 2038 roku. To jest fundamentalne znaczenie
nie z punktu widzenia miksu energetycznego, bo tutaj poradzimy sobie jednostkami na wegiel
kamienny przedluzonymi czy nowymi jednostkami na gaz, ale z punktu widzenia sprawiedliwe;j
transformacji i akceptacji spotecznej dla tej zmiany.

Tak ze trzymam kciuki za ujawnienie tych informacji i przetozenie ich na plany wykonawcze,
tak jak to zrobil kazdy inny pracodawca w polskiej energetyce, a nawet w gornictwie. Bo zaréwno
TAURON, Enea z Bogdanka, jak i Polska Grupa Gornicza podjely szczere rozmowy o tym, ze nie
bedzie przysztosci dla ich pracownikéw. Niestety wegiel brunatny pozostaje ostatnim takim
pracodawca, bo po prostu boi sie tego typu decyzji. Trzymam wiec kciuki za panstwa nie tyle
planowanie roli wegla brunatnego, bo ona juz zostala zaplanowane, tylko bardziej za wdrazanie
tego planu.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):

Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan jeszcze tutaj i odpowiedzi pana ministra. Prosze.

Dyrektor ds. regulacji i public affairs Stowarzyszenia Polska Izba Magazynowania Energii
Maciej Drozd:

M.C.

Dzien dobry. Maciej Drozd, Polska Izba Magazynowania Energii. Dziekujemy za przygoto-
wanie tego planu i zaprezentowanie go nam. Od wczoraj sie z nim zapoznajemy. Natomiast
panowie ministrowie deklarowali, ze plan jest zgodny ze strategig PSE, ktora tez jest na tapecie
od przedwczoraj. ZidentyfikowaliSmy rozbieznoSci. By¢ moze ministrowie albo dyrektorzy nam
na to odpowiedzg. Wedlug strategii PSE do 2040 r. mamy magazynéw w systemie mocy zain-
stalowanej 24 GW, a tutaj, o ile dobrze widzialem, mamy 19. ChcielibySmy widzie¢, skad jest
ta rozbieznosc.

7 drugiej strony wydaje mi sie, juz patrzac tak z perspektywy prosumenckiej, ze w ogole
magazyny prosumenckie sg potraktowane po macoszemu w KPEiK i jest bardzo duzo odnie-
sien do mocy zainstalowanej u prosumentow i generacji u prosumentow. Gtéwnie sg to woltaiki
z mikroinstalacji, ktore tam sg. Natomiast, o ile wiemy, MKiS kiedy$, kiedy jeszcze nie bylo
Ministerstwa Energii, o ile dobrze pamietam, wyznaczy! sobie cel na 2027 rok 200 tys. maga-
zynow prosumenckich. Nie widziatem nigdy takiej ekstrapolacji, jak to by miato wygladaé
w latach 30. i w roku 2040. Natomiast to sg bardzo duze, oczywiScie nie méwimy juz o mocy
zainstalowanej, tylko o wolumenie energii, ktéry moze byc zuzyty, nawet jezeli przylozymy
to do tej konserwatywnej liczby 200 tys. magazynow prosumenckich.

KPEiK pokazuje, ze to jest zalozenie, a nie jest cel. Zalozenie, ze w Polsce w roku 2030 moga
by¢ 2 mIn prosumentéw. Zaktadamy, ze prawie kazdy ma fotowoltaike. Natomiast nie ma zatozen,
ilu z nich ma magazyny. A przeciez to nie jest tak, ze to jest jaka$ polityka, ktéra lezy. NFOSiGW
z powodzeniem organizuje takie konkursy i ta odnoga prosumencka, magazynowanie energii,
tez wedlug nas powinna by¢ wyeksponowana.

Pani minister Zielinska méwila réwniez, ze wykluczani sg w pewien sposob z systemu —
to jest oczywiScie jaki§ skrot my§lowy — prosumenci, natomiast nie mozemy oczywiScie ocze-
kiwac, ze wszyscy beda wiecznie korzystali z dobrodziejstw net-meteringu. Jest net-biling i jest
to odzwierciedlenie tego, jak dziata rynek. Mogliby§my sobie nawet zaprojektowac taka sytuacje,
gdzie wszyscy sie zrzeszg w spoldzielniach energetycznych, wszyscy beda mieli net-metering
i pytanie, kto poniesie koszty tego? Tak ze to jest tez posrednio odpowiedz na pytanie, dlaczego
potrzebujemy podbicia tego prosumenckiego aspektu magazynéw energii.
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Powtarzam tez to pytanie, skad rozbieznosc, jesli chodzi o moc zainstalowang w wielkoska-
lowych magazynach ze strategia PSE. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Dziekuje bardzo. Mamy 10 minut, panie ministrze, na final. Prosze bardzo. Nie musi pan
mowié 10.

Minister energii Milosz Motyka:
Podzielimy sie jako$, bo za moment tez mam Staly Komitet Rady Ministréw i projekt UC 84,
ktory, mamy nadzieje, ze jeszcze w styczniu bedzie w Sejmie procedowany, a ktory adresuje czesé
wnioskow, ktore dzisiaj padly. Poprawiony, tak. Wtasnie o tym bedzie dyskusja. Poprawiony,
uwzgledniajacy stosunek do tego projektu stowarzyszen, ktore dzisiaj zabieraty glos.

Natomiast jezeli chodzi o ladowa energetyke wiatrows i ich udzial, tak, chcielibySmy, zeby
byt wiekszy. Natomiast bierzemy pod uwage te regulacje prawne, ktére mamy dzisiaj obowigzu-
jace, i pewna perspektywe, ktora widzimy. Technologicznie jest to oczywiscie fatalna wiadomo§é,
bo udzial ladowej energetyki wiatrowej w zakresie komponentu krajowego to jest 60% udzial
polskich firm.

Natomiast - tak, nie bedziemy rezygnowali z tych ambicji. A offshore, odpowiadajac bardzo
bezposrednio, zostal w tym zakresie zmniejszony w scenariuszu ze wzgledu po prostu na cene
po przeliczeniu cen energii i capacity factor z matych modutowych reaktorow z elektrowni jadrowe;j
wziety pod uwage.

dJezeli chodzi 0 magazyny, r6znice pomiedzy strategiag PSE a naszym dokumentem, to ta réznica
wynika stad, ze Polskie Sieci Elektroenergetyczne wskazaly nam zdolno$ci przylaczeniowe,
a my mowimy o faktycznie przylaczonych magazynach. To jest réznica.

Dyrektor ds. regulacji i public affairs Stowarzyszenia PIME Maciej Drozd:
Tych warunkow wydanych, 90 giga. To oczywiscie jest absurdalna liczba i nie do realizacji.
Natomiast, czy rzeczywiscie tak jest, ze 24 to jest tylko zdolnos¢ przyltaczeniowa, a wy zakladacie
troche mniej konserwatywnie?

Minister energii Milosz Motyka:
Zdolnoéci sieci do przylaczenia. Natomiast w zakresie prosumentow, oni nie sg dysponowani.
Zatem dzisiaj i tak w stosunku do poprzednich wersji ,,Krajowego planu w dziedzinie energii
i klimatu” wzigliSmy pod uwage te plany, o ktorych pan mowit i ktére realizuje Ministerstwo
Klimatu i Srodowiska, stad istotny wzrost magazynéw w tym segmencie. Chcieliby$my, zeby
w kolejnych aktualizacjach , Krajowego planu w dziedzinie energii i klimatu” ta rola byta
istotnie wieksza. Natomiast bierzemy pod uwage obecne regulacje, obecne programy i stan
finansowania, a nie my$lenie zyczeniowe, by w pelni zagospodarowa¢ nadwyzki. Na dzisiaj tech-
nologie, érodki finansowe, programy i wdrozenie sugerujg ten model. Nie wykluczam jednak,
ze rola magazynow przy tak taniejacej jednak technologii, na ktorg zwracaliémy uwage wcze-
$niej, bedzie jeszcze rosta.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Pan minister Wrochna, tak?

Sekretarz stanu w ME Wojciech Wrochna:
Wydaje mi sig, ze nie mam juz w tej chwili nic do uzupelnienia.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Jeszcze pan posel.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Myéle, ze ta dyskusja nad tym dokumentem bedzie jeszcze trwata. Tak jak mowimy, on jest Swiezy,
goracy jeszcze, bo wezoraj wszyscy zaczynaliSmy szukac. Minister to oglosil. Myéle, ze pewnie
bedziemy na ten temat dyskutowaé rowniez w innych gremiach i na innych komisjach. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Szanowni panstwo, konczymy to posiedzenie. W styczniu zapraszamy na pierwsze posiedzenie
podkomisji do spraw transformacji energetycznej, OZE i energetyki jadrowej. Zajmiemy sie

22 M.C.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
PODKOMISJI DO SPRAW TRANSFORMACJI ENERGETYCZNEJ, ODNAWIALNYCH ZRODEL ENERGII | ENERGETYKI JADROWEJ (NR 23),
PODKOMISJI STALEJ DO SPRAW SPRAWIEDLIWEJ TRANSFORMACJI (NR 21)

dokumentem strategicznym PSE. Prosze takze cztonkow podkomisji do przygotowania tematéw
na przyszle potrocze.

Posel Krzysztof Gadowski (KO):
Wesolych, pogodnych, radosnych §wigt. Zdrowia.

Przewodniczacy posel Tomasz Piotr Nowak (KO):
Wszystkiego najlepszego. Zamykam posiedzenie.
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