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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Spraw Zagranicznych (nr 37)

26 wrzesnia 2024 r.

Komisja Spraw Zagranicznych, obradujgca pod przewodnictwem posta Pawta
Kowala (KO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzgdek
obrad:

— zaopiniowanie kandydatury na stanowisko ambasadora
nadzwyczajnego i pethomocnego Rzeczypospolitej Polskiej
w Republice Armenii — kontynuacja;

— zaopiniowanie kandydatury na stanowisko ambasadora
nadzwyczajnego i petnhomocnego Rzeczypospolitej Polskiej
w Republice Finlandii — kontynuacija;

— zaopiniowanie kandydatury na stanowisko ambasadora nadzwyczajnego
i petnomocnego Rzeczypospolitej Polskiej w Arabskiej Republice Egiptu
oraz w krajach dodatkowej akredytacji: Panstwie Erytrea, Republice
Sudanu - kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wiadystaw Teofil Bartoszewski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych wraz ze wspoélpracownikami, Tomasz Chlon kandydat na stanowisko ambasadora nad-
zwyczajnego i pelnomocnego Rzeczypospolitej Polskiej w Republice Finlandii, Michal Murkocinski
kandydat na stanowisko ambasadora nadzwyczajnego i pelnomocnego Rzeczypospolitej Polskiej w Arab-
skiej Republice Egiptu oraz w krajach dodatkowej akredytacji: Panstwie Erytrea, Republice Sudanu,
Jerzy Marek Nowakowski kandydat na stanowisko ambasadora nadzwyczajnego i pelnomocnego
Rzeczypospolitej Polskiej w Republice Armenii.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Leszek Jasinski i Adrian Macékiewicz -
z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Wojciech Odrowaz-Sypniewski — ekspert
ds. legislacji z Biura Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dobry wieczor panstwu. Wznawiam posiedzenie zgodnie z weze$niejszym ogloszeniem,
a takze z wolg panstwa postéw dzisiaj rano.
Zaczniemy od zakonczenia posiedzenia, ktére wczoraj przerwalem, zarzadzajac prze-
rwe po glosowaniu nad kandydaturg pana Marka Nowakowskiego. Prosze panstwa kan-
dydatow, zeby nas zostawili, poniewaz wrécimy do gtosowania.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Ja jeszcze mam pytanie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Sekunde. Zaraz wszystko bedzie.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Ale jeszcze cze$c otwarta i pytania.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Teraz prosze... Teraz jest posiedzenie normalnie.

Posel Marcin Przydacz (PiS):
Ktore posiedzenie? Ktory numer?
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Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Posiedzenie, ktore wezoraj przerwalem.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ktory numer, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Nie pamietam.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
O to chcialem, panie przewodniczacy, zapytac, bo jest wylozona lista z innym numerem
posiedzenia i to wprowadza pewng konfuzje wérod cztonkéw Komisji.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Poprosze w takim razie, zeby zostal skorygowany numer.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Ale skoro kontynuujemy posiedzenie, to na licie do tego posiedzenia poslowie juz
sie podpisali.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Po co nowa lista?

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
To jesli mozemy prosi¢ o konsultacje z sekretariatem Komisji, zeby sekretariat poinfor-
mowal pana przewodniczacego i zeby pan przewodniczacy poinformowal nas.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Prosze. Ale w jakim przedmiocie?

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Jaki jest numer posiedzenia.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Trwa posiedzenie...

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
I ewentualnie po co nowa lista, jezeli trwa.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Trwa posiedzenie z wezoraj. Po to, zeby stwierdzié¢, czy panstwo sg na sali. Zdaje sie,
ze panstwo o to wnosili.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
A zatem jest posiedzenie nr 35, to zwolane na wczoraj, tak?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Prosze panstwa, przeciez kilka godzin temu panstwo sami zlozyli wniosek, zeby zakon-
czy¢ tamto posiedzenie, a potem otworzy¢ kolejne. Wiec te fortele sg nie na miejscu.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Czyli jaka jest prawda? Czy zostalo zamkniete i otworzone ponownie?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Zaraz zarzadze glosowanie. Prosze. JesteSmy przygotowani od strony prawnej. Jezeli
panstwo bedg zainteresowani wystuchaniem opinii biura prawnego, to biuro analiz przed-
stawi opinie. Jezeli panstwo bedg krzyczeli i méwili naraz, to bede zmuszony po prostu
przejs¢ do glosowan. Wybor nalezy do panstwa.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Panie przewodniczacy, uprzejmie prosimy tylko o informacje, w ktérym posiedzeniu
uczestniczymy. To nie jest pytanie podchwytliwe. Posiedzenie zwolane na wczoraj wieczo-
rem bylo posiedzeniem nr 35, tymczasem dzisiaj, wchodzac do sali, zastaliSmy wylozong
liste z numerem 37, na ktorg proszono nas, zebySmy sie wpisali. Skoro zostalo przerwane
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posiedzenie nr 35, to przeciez podpisaliémy sie na liscie zwigzanej z posiedzeniem nr 35.
Dlaczego zatem proszono nas o podpisy na liscie posiedzenia nr 37?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Wyraznie powiedzialem, ze bedziemy kontynuowa¢ posiedzenie...

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
A zatem kontynuujemy posiedzenie nr 35?7 Tylko doprecyzuje. Czy pan przewodniczacy
to potwierdza?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Proszepanstwa, zaraz udziele glosu prawnikowi. Juztrzy razy na tentematrozmawialismy...

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ale, panie przewodniczacy, to jest podstawowa rzecz, na ktorym posiedzeniu jesteSmy.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Czy chcg panstwo wystuchac opinii prawnej, czy nie?

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ale co do zasady, panie przewodniczacy, nie mozna zmienia¢ dokumentu...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Co do zasady nie udzielitem pani glosu. Co do zasady nie udzielitem pani glosu i nie
udzielam go.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ale ja sobie sama udzielitam glosu.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
To ja oglosze przerwe i przejde do glosowania.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ale nie mozna zmienia¢ dokumentu, ktory jest podpisany przez postow.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Prosze panstwa, w zwiazku z tym, ze panstwo z Prawa i Sprawiedliwo§ci uniemozliwiaja
prowadzenie posiedzenia i nie cheg stuchac opinii prawnych, przejdziemy do gtosowania.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ale, panie przewodniczacy, raz jeszcze: nie mozna zmieniaé dokumentu podpisanego
przez posltow. A lista obecnosci jest podpisana przez posiow.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Nie wiem, o co chodzi.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):

Nie moze pan korygowaé numeru na liscie, ktorg juz podpisaliSmy.
Posel Jarostaw Sellin (PiS):

Mam pytanie w sprawie glosowan.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie poéle, sam pan rozumie, ze nie jestem w stanie pracowaé¢ w sytuacji, kiedy pani
van Heukelom...

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Wojciechowska van Heukelom. Naprawde ta ksenofobia jest niepotrzebna.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panstwo po prostu uniemozliwiaja prowadzenie. To jest czyste chuliganstwo inie
bedziemy tego na dluzsza mete tolerowac.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
Ale mysle, ze to jest istotne pytanie, panie przewodniczacy. MyS§le, ze to jest istotne pyta-
nie w sprawie glosowan.
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Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Niestety nie ma mozliwosci prowadzenia dyskusji, dop6ki pani poset jest na sali. Popro-
§cie moze panig posel, zeby ochtoneta i wrécita i zachowywala sie w sposob zgodny z nor-
mami kultury. Niestety jest osobg bardzo niekulturalng i arogancka.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
Czy moge w sprawie glosowan?

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Panie przewodniczacy, zgdam jednak od pana zachowania kulturalnego w stosunku
do kobiety.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Panie przewodniczacy, jeszcze raz. Takie wycieczki to jest zwykly mobbing.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Naprawde, to, co pan robi dzisiaj, jest po prostu wyrazem absolutnego braku kultury. Jak
sie pan odnosi do kobiety?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Przeciez oceniam zachowanie, ktore uwazam za bardzo niekulturalne i aroganckie.
Na przyklad w tym momencie, ze — jak pan sam wie — na posiedzeniu udziela gtosu prze-
wodniczacy. Pani posel po prostu sama sobie udziela glosu, uniemozliwiajac zabranie
glosu mnie, ale takze uniemozliwiajagc panstwu zadanie pytan. Prosze panstwa, jezeli
panstwo chcg zabierac glos, to bede go udzielal, ale jezeli bedziecie méwili réwnolegle
i bedziecie mnie przekrzykiwali, natychmiast przejde do glosowania.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):
W sprawie glosowan wla§nie. Moge?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.
Poset Przydacz, poset Jablonski, poset Sellin. Kto tam jeszcze? Poset Fritz i poset Czar-
nek. Prosze bardzo.

Posel Marcin Przydacz (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

RzeczywiScie te emocje sg zupelnie niepotrzebne. Sprawa otwarcia poszczegolnych,
kolejnych posiedzen robi sie dosy¢ skomplikowana. Bo mamy w tym momencie wczorajsze
posiedzenie, ktére wedlug naszej wiedzy nosi numer 35. Ono zostalo przerwane po nieroz-
strzygnietym glosowaniu. Dzisiaj rano bylo posiedzenie numer 36, ktore réwniez zostalo
przerwane. Na wznowienie wczorajszego i dzisiejszego zostaliSmy zaproszeni na godzine
17:45, a nastepnie na godzine 18:00. Tymczasem lista obecnoSci przed salg, do ktorej
podpisania zostaliémy zacheceni, nosi nr 37 i ma inny sktad Komisji, panie przewodni-
czacy. Jak rozumiem, juz po zmianach dokonanych na obradach plenarnych. Wymaga
to wiec naprawde wyjasnienia, w jakim posiedzeniu bierzemy udzial: czy w posiedzeniu
nr 35, czy nr 36, czy moze nr 37, na ktore nie zostaliSmy zaproszeni, a jednocze$nie sktad
Komisji jest zupelnie inny niz w poprzednich. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo. To nie ma wplywu na problem glosowania. Panstwo to wiedza.

Posel Marcin Przydacz (PiS):
Ma. Bo jest jedna osoba wiecej.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Zaraz udziele glosu.
Opinie prawne, ktorych panstwo nie chcieliscie wystuchaé, poniewaz jedna z pan
postanek uniemozliwiata mi... Chce kultury i mam prawo tego chcie¢. Proponowalem
to juz trzykrotnie. Pani poset wjezdzala mi w zdanie.

6 M.C.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAW ZAGRANICZNYCH (NR 37)

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

Wechodzita.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):

Wchodzila, jesli juz.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

No niestety. Mowienie przez kilka osob jednoczesnie jest niemozliwe. Powiedziatem dzi-
siaj rano, ze przygotujemy w tej sprawie opinie prawne, powiedzialem, ze biuro pracuje.
Dostaliscie panstwo te opinie. Byta mozliwo$¢, zeby ich wystuchaé. Weigz jeszcze ona jest,
jezeli dacie takg mozliwoSc¢.

Prosze bardzo, poset Jabtonski.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

M.C.

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, ad meritum. Po pierwsze, ja zadnych opinii nie dostalem. Mam
wrazenie, ze inni czlonkowie Komisji tez ich nie dostali. Chyba ze w ostatnich minutach
co$ takiego sie wydarzylto. Moze tak. W ciggu dnia nic takiego nie przyszlo. To po pierwsze.

Po drugie, to jednak jest istotne, gdzie jesteSmy proceduralnie, dlatego ze cokolwiek
bysmy chcieli zrobié¢, chotbySmy chcieli najbardziej merytorycznie pracowac, to jezeli
okaze sie, ze nasze obecne posiedzenie jest nielegalne... A mamy taka oto sytuacje,
ze wezoraj rozpoczelo sie jedno posiedzenie, w ktérym pan przewodniczacy oglosit prze-
rwe. Tej przerwy pan przewodniczgcy nie odwolal, nie wznowit pan tego posiedzenia.
Dzisiaj rano bylo kolejne posiedzenie. Na nim takze pan przewodniczacy oglosil przerwe,
wiec rozpoczely sie dwa posiedzenie, réwnolegle trwaja w nich dwie przerwy. Teraz jest
jeszcze trzecie posiedzenie, jak wyraznie wynika z listy obecnosci, nr 37. Nie ma porzadku
obrad tego posiedzenia. Nie zostaliSmy na nie formalnie zaproszeni. Wykorzystano, jak
rozumiem, fakt, ze postowie przychodzg, podpisujg zwyczajowo liste. Dopiero potem sie
kto$ zorientowal, ze zaraz — to jest kolejny numer.

Mamy potezny problem proceduralny, ktory wynika tak naprawde z prostego faktu —
nie mieliScie wiekszo§ci wezoraj, nie wygraliScie glosowania. Przegraliscie je. Dzisiaj
sie zorientowaliScie, bo znowu remis, wiec znowu mozecie nie mie¢ wiekszoSci. Zatem
kolejna przerwa. Pomysl §wietny — dopiszecie sobie kolejnego posta. Moje gratulacje. Bar-
dzo sprytne. Tylko zasada jest jednak taka, ze jesli trwa posiedzenie, to w jego trakcie nie
moze inny posel dotgczy¢ do sktadu. Szanujmy sie. Trzeba bylo te posiedzenia zamkngc,
trzeba bylo uznaé porazke w glosowaniu. Trudno. Czasami sie przegrywa. I po prostu
przej$c¢ do nastepnego posiedzenia, przygotowac porzadek obrad, zawiadomié z wyprze-
dzeniem. Trzy dni sg na to, panie przewodniczacy, chyba ze co§ sie wydarzy na posiedze-
niu Sejmu. Ale przeciez nic takiego sie wydarzylo. ZlamaliScie procedure, moze przez
niedbalstwo. Mowit pan rano o pieczolowitosci. Troche wam jej zabrakto tutaj. Dzialajmy
zgodnie z procedurg. Generalnie macie wiekszo$¢, jak sie mobilizujecie. Zawsze tak bylo.
Ale czasami nie wychodzi. Jak nie wychodzi, to zamiast lamac procedure, trzeba sie
do niej stosowaé, m.in. na przyklad zapewnié¢ na posiedzeniu obecno§¢ wszystkich postow.
Tego sie trzymajcie, to bedziecie dalej wygrywac glosowania. Moze o jeden glos, moze
o dwa, ale bedzie wam to szlo. Ale to jest juz kwestia waszej mobilizacji.

Szanujmy sie. Mam taki wniosek o to. Mozemy dzisiaj procedowaé chocby do
2:00 w nocy, tak jak wczoraj siedzieliSmy w Sejmie, ale wielka prosba: zrobmy to porzad-
nie. Prosze o to, zeby wszyscy czlonkowie dostali te opinie prawne do przeczytania.
Nie, ze pan teraz wyglosi kilka gtéwnych tez i mamy na stowo w to uwierzy¢. Mamy tez
sporo prawnikow, mozemy sie do tego odnie$c, mozemy tez zglosi¢ do nich pewne postu-
laty. Ale szanujmy sie. Dajmy sobie troche czasu. Chcecie tych kandydatow na ambasa-
doréw przepychac dalej — prosze bardzo. Sejm bedzie trwal do wtorku. Mozemy zwotaé
posiedzenie jeszcze jutro, mozemy zwolaé posiedzenie Komisji w poniedziatek, we wtorek.
Wszyscy bedziemy pracowali. To jest tez szacunek dla kandydatow. Traktujmy powaznie
siebie, traktujmy powaznie kandydatow.
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Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Mam jeszcze na liScie moéwcow posta Sellina, posta Fritza i posta Czarnka. Czy jeszcze
kto$ sie zapisuje? Prosze bardzo, posel Sellin.

Posel Jarostaw Sellin (PiS):

Ja tylko chcialem poprosi¢ o wyjasnienie sprawy glosowan, do ktérych pan przewodni-
czacy najwyrazniej dazy, na posiedzeniu nr 35 i by¢ moze za chwile na posiedzeniu nr 36.
Ciesze sie na perspektywe wspolpracy w tej Komisji z panem Markiem Rzasa, ktéry zostat
przed chwilg przeglosowany jako nowy czlonek Komisji na posiedzeniu plenarnym, ale
na posiedzeniach nr 35 i 36 jeszcze czlonkiem tej Komisji nie byl. A w trakcie posiedzen
nie mozna dofgczy¢ do Komisji. Chee wiec zapytac pana przewodniczacego, w jakim skta-
dzie glosujemy na posiedzeniu nr 35 i 36?7

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Prosze panstwa, zbiore te pytania, a nastepnie udziele glosu prawnikom. Sg z nami dzi-
siaj najlepsi sejmowi prawnicy.
Teraz poset Fritz. Prosze.

Posel Roman Fritz (Konfederacja):

Szanowny panie przewodniczacy, przed ta runda pytan zdazyl pan wypowiedzie¢ takie
oto stowa, ze chce wznowic obrady przerwane wczoraj po glosowaniu. Ja chce dopytac,
czy pan sie pomylil, czy to jest $wiadoma nadinterpretacja, poniewaz mam pewnosc,
ze to nie bylo po glosowaniu, tylko w trakcie glosowania, albowiem nie zostal ogloszony
wynik glosowania. Nie mozna — konsultowalem sie z profesorem prawa — wszczyna¢ zad-
nych innych czynnosci, dopdki nie jest zakonczony proces glosowania, czyli ogloszenia
wyniku. Prosze pana o opinie na ten temat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Jasne. Dziekuje. Na koncu.
Poset Czarnek, prosze bardzo.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Z szacunku dla Komisji, dla pana i takze z sympatii chcialem jeszcze dopytac do pyta-
nia mojego przedmowcy. Pan przed momentem, straszyl nas, ze nie wysluchamy opinii
prawne;j i przejdzie pan od razu do glosowan - to chciatbym zapytacé, jaki jest wynik glo-
sowania. Bo nie mozna przej$¢ do nastepnego glosowania bez ogloszenia wyniku glo-
sowania, ktore sie nie zakonczylto, bo pan nie oglosil efektu glosowania. Pan wowczas
powiedzial, ze z pieczotowitoSci wystapit pan do prawnikow o to, zeby o 14:45 przekazali
panu opinie na temat tego, jaki jest wynik tego glosowania, w trakcie ktorego jesteSmy.
Nie mozna wiec przejsc¢ do kolejnych glosowan - co pan chcial przed momentem zrobic —
przed ogloszeniem wyniku tego glosowania, w trakcie ktorego jestesmy. Od tego trzeba
byto zaczaé. Chcialbym wyja$nienia w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Jezeli chodzi o dwa ostatnie pytania, absolutnie wczoraj odczytalem wynik na glos: 13
do 13. Natomiast nie bylo jasne, co ten wynik oznacza. I faktycznie moja intuicja byla
shluszna, bo okazalo sie, ze taka sprawa byta wielokrotnie przedmiotem badan Kancelarii
Sejmu i mamy jednoznaczne opinie. Gdyby wiec panstwo pozwolili mi to wcze$niej wyja-
§ni¢, byltoby latwiej.
A teraz prosze o zabranie glosu pana mecenasa.

Ekspert ds. legislacji z Biura Ekspertyz i Oceny Skutkow Regulacji Wojciech
Odrowaz-Sypniewski:
Wojciech Odrowaz-Sypniewski, Biuro Ekspertyz i Oceny Skutkéw Regulacji.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w pierwszej kolejnosci odniéstbym sie
do dwoch kwestii proceduralnych, tzn. zwigzanych ze zwolaniem posiedzenia i miej-
scem, w ktorym w procedurze w tym momencie Komisja sie znajduje. Ot6z w mojej oce-
nie sytuacja wyglada tak, ze wczoraj pan przewodniczacy zarzadzil przerwe w trakcie
posiedzenia Komisji, a w tym momencie ta przerwa sie zakonczyta. W miedzyczasie rano
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rozpoczelo sie kolejne posiedzenie Komisji, ktore zgodnie z zarzadzong pod jego koniec
przerwa ma sie odby¢ po zakonczeniu tego posiedzenia. Zgodnie zreszta ze zgloszonym
wnioskiem. To jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia jest zwigzana z udzialem w pracach Komisji postéw, ktorzy stali sie
cztonkami Komisji w dniu dzisiejszym. Ot6z w moim przekonaniu nie ma zadnych pod-
staw twierdzenie, ze tacy poslowie nie mogg uczestniczyé w pracach Komisji w momen-
cie, gdy sie stali jej czlonkami. Zwracam panstwu uwage, ze na przyklad posiedzenia
Sejmu sg posiedzeniami wielodniowymi. Nie ma zadnych probleméw, zeby poset, ktory
uzyskal mandat, a przeciez to nastepuje w trakcie kadencji, ztozyt Slubowanie w trakcie
ktoregos z dni posiedzenia i od razu w nim uczestniczyl. Teza, ze cztonkostwo Komisji
powstaje pozniej niz z chwilg podjecia przez Sejm uchwatly, ktora przyznaje takie upraw-
nienie, w mojej ocenie nie ma zadnych podstaw. Co wiecej, nie znam zadnego precedensu
w dotychczasowych pracach Sejmu, a obserwuje je od bardzo wielu lat, ktéry by wskazy-
wal, ze taka praktyka istniala, tzn. ze skuteczno§¢ uchwat Sejmu powotujacych w skiad
Komisji rozpoczyna sie z momentem zakonczenia rozciggnietego na kilka dni posiedze-
nia. W moim przekonaniu takiego precedensu w przeszlosci nie byto.

Natomiast jezeli chodzi o kwestie, ktéra zatrzymata prace Komisji wczoraj, ja bym
sie przychylit do oceny, ze przerwa nastapila w momencie, gdy wynik glosowania zostal
ogloszony, natomiast pan przewodniczacy nie spuentowal go, méwigc, jaki jest rezultat
tego glosowania. W moim przekonaniu to powinno nastapic na tym posiedzeniu.

Wyrazam poglad, ze w sytuacji, w ktorej za uchwata, ktéra wyraza opinie Komisji
o kandydacie, padifo tyle samo gloséw za co gloséw przeciwnych, Komisja nie podjeta
uchwaly w tej sprawie. Zadnej uchwaly. Ani uchwaly pozytywnej, ani uchwaly negatyw-
nej. Poniewaz obowigzkiem...

Panie przewodniczacy, moge kontynuowac.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Prosze, zebyscie pozwolili skonczyé te wypowiedz. W sumie tego to dotyczy.

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:

Oto6z opinia Komisja moze byc¢ opinig pozytywna badz negatywna, aprobujacg badz dez-
aprobujacg kandydata. Poddana jest pod gtosowanie opinia o okreslonej tresci. Wynika
to z uzusu, ktory w trakcie posiedzenia jest realizowany. To znaczy czesto w pracach
Sejmu wnioski nie sg superprecyzyjnie formulowane, ale modelowo opinia Komisji
powinna wyrazac aprobate badz dezaprobate dla kandydata. Teraz, w momencie gdy
zostal poddany wniosek o przyjecie opinii aprobujacej i wynik glosowania jest... Spetnione
jest kworum. Do tego zagadnienia nie bede wracal. Za kazdym razem w swoich rozwaza-
niach zaktadam, ze kworum jest spelnione. Natomiast padlo tyle samo glosow za co prze-
ciw, to wowczas Komisja nie podjeta uchwaly w tej sprawie. Dalej jednak cigzy na niej
obowigzek przedstawienia opinii. Nie ma podstaw twierdzenie, ze w takiej sytuacji Komi-
sja przyjela opinie negatywna, poniewaz zgodnie z art. 163a ust. 1, zeby Komisja podjeta
uchwale w tej sprawie, musi by¢ wiekszo§¢. Zwracam wiec panstwu uwage, ze jezeli jest
13 do 13, to wiekszosci nie ma ani za, ani przeciw. Nie ma uchwaly. Wowczas...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Prosze panstwa, ale rozumiem, ze...

Posel Marcin Przydacz (PiS):

Pan ma mikrofon, moze pan...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

No ale trzeci raz juz.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):

Sprawa jest poruszajaca.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

M.C.

Wiem, rozumiem panstwa emocje. ZaktadaliScie panstwo... Ja panstwu nie przerywatem.
A jako przewodniczgcy nie moge nic powiedzie¢? No ludzie. Bezpoérednio po glosowa-
niu poinformowatem marszatka o stanie rzeczy. Odczytatem 13 do 13. Byly nawet wérod
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panstwa rézne opinie, jak to nalezy zinterpretowac. Zwrocitem sie o interpretacje. Macie
panstwo dzisiaj prawnika. W sytuacji, kiedy wybitny prawnik panstwu to wyjasnia, caly
czas przerywacie. Prosze.

Zapisalem osoby do glosu. Widze, ze sie zglosil pan poset Dziedziczak, pan posel Czar-
nek i pan poset Jablonski. Pdzniej zamkne liste. Bedziecie panstwo mogli jeszcze dopytac,
ale nie zamienimy tego w seminarium prawne.

Prosze bardzo, panie mecenasie, prosze skonczy¢ swoja wypowiedz. Nastepnie udziele
glosu panstwu postom.

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:

Juz konicze, panie przewodniczacy. To znaczy chcialbym wyraznie podkreslié, ze stanowi-
sko, ktore w tej sprawie przedstawiam, bylo wielokrotnie w przesztoSci przez Biuro Analiz
Sejmowych przedstawiane, poczgwszy od roku 2010. Takich opinii jest szes¢ albo siedem.
Kilkakrotnie taka sprawa stawala w przypadku stanowiska Komisji Kultury i Srodkéw
Przekazu nad wnioskiem dotyczacym sprawozdania Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji.
To tez byla opinia na temat sprawozdania. W 2023 r. w lutym taka watpliwos$c pojawita
sie w przypadku sprawozdania Komisji Regulaminowej, Spraw Poselskich i Immuniteto-
wych dotyczaca immunitetu. Zatem biuro takie stanowisko konsekwentnie przedstawia
w ciggu ostatnich kilku kadencji i réwniez taki poglad zostal wyrazony przez profesora
Piotra Radziewicza w komentarzu do regulaminu Sejmu. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Dziekuje bardzo.
Mam w tej chwili zgloszenia posta Czarnka, posta Jabtonskiego, posta Przydacza
i posta Dziedziczaka. Zamykam liste mowcow. Prosze bardzo pana posta Czarnka.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

10

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowna Komisjo, szanowny panie mecenasie, z wielkim szacunkiem dla panai z wielkg
atencjg wystuchalem tego, co pan méwi. W wiekszosci sie zgadzam poza dwiema rzeczami
bardzo waznymi. Po pierwsze, jak pan mecenas wie, nie zyjemy w panstwie, w ktorym
stosujemy system common law, wiec te wszystkie precedensy, na ktére pan sie powoluje,
to zadna podstawa prawna. Na pewno pan to wie. Odwolywanie si¢ wiec do Komisji Kultury
i Srodkow Przekazu i do glosowania w sprawie jakiej — nie wiemy... Bo przeciez wazne jest,
w jakiej sprawie glosujemy. Nie powiedzial pan, w jakiej sprawie glosowano na tej Komisji,
co i tak nie ma znaczenia — powtarzam — bo precedensy u nas nie istnieja.

Po drugie, jeszcze raz jedno pytanie do pana mecenasa i do pana przewodniczacego.
Nad czym glosowaliS§my wczoraj po potudniu? Jakie bylo glosowanie? Jakie pan zarza-
dzit gtosowanie? Ot6z, przypomne, ze pan przewodniczacy zarzadzil glosowanie w spra-
wie wyrazenia opinii pozytywnej dla kandydata pana ambasadora Nowakowskiego.
I w zwigzku z tym wynik 13 do 13 wskazuje, ze ta opinia pozytywna nie zostala udzie-
lona. Nie ma tu zastosowania ten proces myslowy, o ktérym moéwit pan mecenas —z caltym
szacunkiem dla pana mecenasa - ze skoro nie ma opinii pozytywnej, to nie ma tez opinii
negatywnej. Nie glosowaliémy nad opinig negatywna. Nie bylo to przedmiotem gloso-
wania. Przedmiotem glosowania zarzgdzonego przez pana przewodniczgcego byla opi-
nia pozytywna. Opinia pozytywna nie zostala udzielona, poniewaz nie bylo wiekszosci
za tg opinig. Nie ma tu innego ttumaczenia. Nie bylo glosowania nad opinig negatywna,
bo tego sie nie stosuje w tej Komisji. Nie ma glosowania nad opinig negatywna. Takiego
glosowania nigdy w tej Komisji nie bylo, bo nie ma do tego nawet podstawy prawnej.
I nie chodzi o precedensy, tylko o przepisy prawa, panie mecenasie.

Wiec raz jeszcze pana mecenasa pytam — w jakiej sprawie gtosowaliémy? Dla nas jest
zupelnie jasne. Mozna wroci¢ do nagran, ktore przeciez zostaly zrobione. Pan przewod-
niczacy, tak jak zawsze zreszta, zarzadza glosowanie w sprawie wyrazenia opinii pozy-
tywnej. Zeby opinia pozytywna byla wyrazona, musi by¢ wiekszoéc. Wiekszosci nie byto —
opinii pozytywnej nie ma. Koniec kropka.

Ambasada armenska przyshuchuje sie tej debacie i na pewno bedzie wyciagala konse-
kwencje, bo chce wiedzieé, co robimy z przedstawicielem, ktokolwiek by to nie byt — stréz
budynku czy obronca, nie wiem, mienia ambasady, bo przeciez nie ambasador - to jednak
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ambasada armenska na pewno chce wiedzie¢, co my tu robimy. Bo rzeczywiscie kompro-
mitujemy panstwo polskie. Raz jeszcze powtarzam: glosowanie bylo w sprawie opinii
pozytywnej, wiekszoSci nie bylto. Bardzo prosze pana mecenasa o ustosunkowanie sie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Dziekuje bardzo.
Pan posel Jablonski, prosze.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Bardzo dziekuje.

Dziekuje rowniez panu mecenasowi za przedstawienie tych ustnych wywodoéw. Trudno
mi to nazwaé opinig prawng, chocby dlatego, ze pan mecenas nie powolal sie na podstawy
prawne, tylko w kilku punktach wskazywal: ,w mojej ocenie jest” albo ,,w mojej ocenie
jest inaczej”, byt kiedy$ taki precedens, byt kiedys inny, w jakim§ komentarzu jakis profe-
sor napisal co§ innego. OK. Przyjmuje, by¢ moze tak byto. Nie chce twierdzic, ze pan nas
wprowadza w biad. Natomiast z uwagi na to, ze pan przewodniczacy deklarowat dzis§ rano,
ze dostaniemy opinie, to po pierwsze mam taki wniosek, zeby te opinie przestano nam
na piSmie, w formie elektronicznej nawet. Dzisiaj. Dajmy sobie czas na jej przeczytanie,
dlatego ze w istocie jest tak, jak mowit pan poset Czarnek — brakuje podstaw prawnych.

Jest powolywanie sie na precedensy z innych komisji, tymczasem, o ile dobrze uslysza-
fem, pan mecenas pominal doé¢ istotny, wydaje mi sie, precedens z tej Komisji, z Komisji
Spraw Zagranicznych z 13 grudnia 2017 r. Na tym posiedzeniu glosowana byta kandyda-
tura pani Barbary Stanistawczyk do ambasady w Tel Awiwie. Przeczytam koncéwke pro-
tokotu, bo to jest, mysle, dos¢ istotne. ,,Przystepujemy do glosowania. Kto jest za pozytyw-
nym zaopiniowaniem kandydatury pani Barbary Stanistawczyk-Zyly na stanowisko amba-
sadora nadzwyczajnego i pelnomocnego RP w panstwie Izrael? 1 glos za. Kto jest przeciw?
10. Kto sie wstrzymal? 3. Dziekuje. Prosze o zaproszenie kandydatki. Szanowna pani, panie
ministrze, z zalem stwierdzam, ze Komisja” —uwaga — ,,nie udzielila pozytywnej opinii pani
kandydaturze”. Co to oznacza? Nie byto informacji, ze Komisja udzielita negatywnej opinii
albo Komisja udzielila jakiej$ innej opinii. Byto napisane: ,, Komisja nie udzielita pozytywnej
opinii”. I doktadnie to wczoraj glosowaliSmy. Czy Komisja udziela opinii pozytywnej? Nie.
Komisja nie udzielila opinii pozytywnej, bo wiekszo§¢ nie zostala osiagnieta.

Teraz, jezeli pan mecenas mowi, ze sa jakie$ precedensy, ze jak jest remis, to sie powta-
rza do skutku — moze gdzies§ tak jest w istocie, ale w tej Komisji tak nigdy nie bylo i o ile
wiem, w zadnej komisji tak nie byto. A jesli bylo, to by¢ moze gdzies indziej tez doszlo do zla-
mania procedury. Ja bym byl wdzieczny, gdyby$my mogli sie zapoznac z podstawg prawna.
Gdzie w regulaminie Sejmu jest taki zapis, ktory mowi o tym, ze sie glosuje do skutku?
7 czego to konkretnie wynika? Nie ,,w mojej ocenie”, nie ,,wedlug mnie”, nie ,,dlaczego tak
czy inaczej uwazam”. To jest rzecz dotyczaca samej procedury wiekszosciowe;.

Rzecz druga, panie mecenasie. Pan wskazal tez tutaj, ze w pana opinii byla przerwa,
rozpoczelo sie drugie posiedzenie w tym samym czasie. To tez jest przedziwna sytuacja,
ze mamy otwarte posiedzenie nr 35, to, ktore rozpoczeto sie wezoraj wieczorem. Zostala
w nim ogloszona przerwa, w trakcie glosowania zreszta, bo nie skonkludowano. To pan
mecenas akurat potwierdzil. Po czym bez wznowienia tego posiedzenia zostalo rozpoczete
kolejne, w ktorym takze zostala ogloszona przerwa. Teraz jesteSmy... WiaSciwie to nawet
do konica nie wiem, czy jesteSmy na trzecim réwnolegltym posiedzeniu Komisji...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Panie poéle, prosze juz...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

M.C.

I tutaj tez pan mecenas sie do tego tak precyzyjnie nie odniést, bo ja chcialbym zrozumiec,
czy w ogole jest dopuszczalna taka sytuacja, zeby sie odbywaly rownolegle dwa albo trzy
posiedzenia Komisji. Nie ma podstawy regulaminowej moim zdaniem do tego, a jezeli
nie ma podstawy regulaminowej, to znaczy, ze famiemy prawo nie z wlasnej woli, tylko
niejako pod batutg pana przewodniczgcego. Bede wdzieczny za wyja$nienie. Ale przede
wszystkim prosze, zeby$my dostali czas na zapoznanie sie z tg opinia.
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Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze pan posel Dziedziczak. I mam jeszcze dwa zgloszenia, chociaz... Jeszcze posel
Przydacz? Tak, prosze. Jakbyscie mogli krocej, bo méwicie to samo. Jeszcze poset Poma-
ska i poset Jazlowiecka.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, panie ministrze, drodzy
goscie, mam pytanie, bo w przepisach zwigzanych z procedura wysytania ambasadora RP
konieczne jest uzyskanie opinii pozytywnej Komisji. W zwigzku z tym chcialtbym zapy-
ta¢ pana mecenasa, czy kandydat, pan Nowakowski, uzyskal pozytywng opinie Komisji
w czasie glosowania. Proste pytanie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Nie, nie, chwileczke.
Chciatbym tez, poniewaz dotarlem do dokumentow z prac naszej Komisji, odczytaé
protokot z analogicznej sytuacji w 2017 r., gdzie byt remis. Uwaga, czytam: ,,Opinia nr 71,
Komisja Spraw Zagranicznych, 13 grudnia 2017 r. Komisja Spraw Zagranicznych na posie-
dzeniu w dniu 13 grudnia 2017 r. rozpatrzyla kandydature pani Barbary Stanistawczyk-
-Zyty na stanowisko ambasadora nadzwyczajnego i pelnomocnego RP w Izraelu”.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
To juz chyba byto.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Chwileczke.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Ale to bylo, panie posle.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
, W glosowaniu nad wnioskiem o pozytywne zaopiniowanie kandydatka nie uzyskata
wiekszoSci glosow”. Podpisal zastepca przewodniczacego Robert Tyszkiewicz. Kropka.
Opinia, ze nie otrzymala wiekszoSci glosow.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie poéle, zaraz sie do tego odniose.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Oficjalny dokument Komisji.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Jasne, ale to przed chwilg czytaliscie. Jest OK.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS): )
No tak, ale pan mecenas opowiadal o pracach Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu,
a mamy...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Panie posle, uméwiliSmy sie, ze mowicie pojedynczo, a ja udzielam glosu.
Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):

Pan mi zaczal przeszkadzac, jak czytatem opinie.

Posel Anna Wojciechowska (KO):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Ona byla przed chwilg czytana.
Posel Przydacz teraz.
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Posel Marcin Przydacz (PiS):
Bardzo dziekuje.

Ja oczywiScie bardzo krotko. Przylaczam sie do tego wniosku o przedstawienie nam
opinii na pi§mie, aby$my mogli sie z nig zapoznaé. Choé trzeba mie¢ §wiadomos¢, ze funk-
cjonujemy nie w ramach procesu sgdowego, w ktéorym my toczymy spér, a pan mecenas
jako pracownik Kancelarii Sejmu, podleglej przeciez marszatkowi Sejmu, peini role
sedziego rozstrzygajacego nasz spor. W takiej roli pan mecenas tutaj wystepowac nie
moze. My mamy swoj mandat, mamy tez swoje opinie, kazdy z nas — i raczej w ramach
Komisji powinni§my rozstrzygnac ten spor, a nie odwotywac sie do wyobrazonej instancji
wyzszej, ktérej pan mecenas nie moze pelni¢, zwazywszy na fakt, ze jest po prostu pra-
cownikiem podleglym szefowi Kancelarii Sejmu, a ten z kolei jest mianowany z nadania
politycznego. Myéle, ze nie powinniSmy o tym zapominaé. To po pierwsze.

Po drugie, mimo wszystko mam dwa pytania do pana mecenasa. Do czego zobowia-
zuje nas ustawa w kontekscie kandydatury? Bo w moim przekonaniu, tak jak to zostato
powiedziane, zobowigzuje nas do wydania opinii, ktéra finalnie ma swgj skutek. Otwiera
niejako drzwi do procedowania kandydatury na ambasadora na przyszlosc. Jasne jest,
ze opinia musi by¢ pozytywna, aby wtasnie byla tym otwierajagcym drzwi momentem
w procedowaniu ambasadora.

Odwotujac sie do troche absurdalnej argumentacji pana mecenasa, ze jezeli jest remis,
to trzeba glosowac do skutku - to co by byto, gdyby nie bylo tej wiekszoSci, tylko zawsze
byt remis? Bylaby opinia pozytywna czy nie? Méglby by¢ kandydat procedowany czy nie?
Oczywiscie, ze nie moglhby by¢, jezeli nie byloby wiekszoSci. Niestety wiec trudno sie zgo-
dzi¢ z argumentacjg pana mecenasa.

Ostatnie, trzecie pytanie. Gdyby pan byt uprzejmy wskazaé konkretny przepis w regu-
laminie Sejmu, ktoéry pozwala na poszerzenie sktadu Komisji w trakcie trwajgcego posie-
dzenia. I nie tyle w trakcie trwajacego posiedzenia, co de facto w trakcie trwajacego glo-
sowania. Bo co prawda, glosowanie przez pana przewodniczgcego zostalo zakonczone,
ale nieskonkludowane. W trakcie tej procedury ma by¢ poszerzony skiad Komisji po to,
abyScie de facto panstwo wygrali. To — musze powiedzie¢ — bardziej absurdalnej inter-
pretacji nie slyszalem, zeby w Sejmie w trakcie przegrywanego przez koalicje rzadzaca
glosowania mozna bylo poszerzy¢ sktad po to, zeby wygrac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.
Jeszcze zglaszaly sie trzy panie postanki. Pani posel Jaztowiecka.

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Panie przewodniczacy, ja wnioskuje, zebySmy przeszli do glosowania.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Ale co mamy glosowac?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani posel Pomaska.

Posel Agnieszka Pomaska (KO):
Panie przewodniczacy, poniewaz mieliSmy serie réznych wnioskéw formalnych, dysku-
sje —ja tez zgltaszam wniosek formalny o zamkniecie tej dyskusji. To w pierwszej kolejno-
§ci. I w drugiej kolejnosci — o uporzadkowanie tej dyskusji poprzez gtosowanie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.
Pani przewodniczgca Wojciechowska, prosze bardzo.

Posel Anna Wojciechowska (KO):
Ja rowniez zglaszam formalny wniosek. Poprosimy o zakonczenie dyskusji i przejscie
do glosowania.
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Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.
Prosze bardzo.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Ja zglaszam wniosek przeciwny, dlatego ze, drogie panie postanki, do pani posel Jazlowiec-
kiej: pani posel, rozumiem, ze pani by chciala przej$¢ do glosowania, tylko mam wrazenie,
ze pani sama nie wie — ani my, nikt chyba nie wie — do jakiego glosowania. Co my bySmy
mieli teraz glosowac? Jedno glosowanie nie zostalo zamkniete, kolejne w celu...

Posel Danuta Jazlowiecka (KO):
Wszyscy jesteSmy na sali, styszymy, co sie dzieje.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
No wtasnie, pani moze slyszy, ale chyba nie rozumie. Ani nikt nie rozumie. Mam wraze-
nie, ze jesteSmy w tej chwili wprowadzani w blad, nie wiem, czy celowo, czy przypadkowo.
Nastapita juz...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie poéle, wniosek i juz.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Jestem przeciwny. Szanujmy sie. Dyskutujemy po to, zeby wyjasni¢ sprawe. Moze dzi§
tworzy sie wlasnie precedens, ktéry okresli, jak postepowaé w takich przypadkach.
Na razie go chyba nie ma.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Udziele glosu jeszcze panu mecenasowi, potem przejde do glosowania.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Byl wniosek przeciwny.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Byl juz wniosek przeciwny. Nie ma dwoch wnioskéw przeciwnych.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Byly trzy wnioski w tej samej sprawie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Wystarczy naprawde jeden wniosek przeciwny, poniewaz wnioski byly jednobrzmiace.
Ja ze swej strony moge tylko powiedzieé, ze panstwa glosy utwierdzily mnie, ze zacho-
walem sie wlaSciwie, poniewaz, jak sie okazuje, 13 do 13 nie bylo rozstrzygnieciem. Dzi-
siejsza obecno$¢ pana mecenasa i wyjasnienia polegajace na dlugotrwatej i wieloletniej
praktyce Sejmu w takiej sprawie...

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Wiasnie praktyka moéwila inaczej.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie posle, ja panu nie przerywalem.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):

Akurat mi pan przerywal, jak czytatem oficjalng opinie Komisji.
Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Poniewaz pan czytat...

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Za dtugo, tak?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Za dtugo i to samo, co weze$niej czytal kolega.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Nie to samo.
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Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie mecenasie, teraz prosze pana o zabranie glosu, jezeli pan chce.

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:

Panie przewodniczacy, tutaj bylo kilka istotnych pytan. RzeczywiScie pewne kwestie
wymagajg wyjasnienia, moze nie byly jasne. To znaczy przede wszystkim chcialbym zwro-
ci¢ uwage, ze przywolane przeze mnie przyklady nie byly odwolywaniem sie do prawa
precedensowego, tylko po prostu wskazaniem, ze interpretacja art. 163a ust. 1 nie zostata
tutaj przez BEOS sformulowana ad hoc, tylko jest interpretacja, ktora byta dotychczas
przedstawiana wielokrotnie. Poniewaz podstawg oceny, punktem wyjScia, jest, czy Komi-
sja podjeta uchwate. W sytuacji, w ktorej jest 13 do 13, nie ma wiekszoSci za zadnym
z wnioskow, ktore mozna by z tresci...

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Prosze panstwa...

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Co tu jest napisane? Nie ma wiekszoSci gtosow. Pokazuje panu dokument prawny...

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:
Dobrze. Chce powiedzie¢, ze jestem w trudnej sytuacji, bo z jednej strony pan posel profe-
sor Czarnek zwraca uwage, zeby nie przywolywac zasady prawa precedensowego, z dru-
giej strony pan posel Jablonski wskazuje na precedens dotyczacy prac tej Komisji, ktory
ma rozstrzygac i na pewno byl prawidlowy, i z pewnoscig rozstrzyga sposob postepowania.

Chcialtbym, jesli mozna, odnies¢ sie rowniez do wystgpienia pana posta Dziedziczaka.

To sie pojawito w kilku glosach. Mianowicie, co jest obowigzkiem Komisji. Pan poset
powiedzial, ze przedstawienie pozytywnej opinii jest warunkiem. Ot6z, je§li mozna,
ja to napisalem w tej opinii i ta opinia zostala przekazana panu przewodniczgcemu kilka
godzin temu. Nie mam wplywu na to. Pan poset Przydacz kwestionowal, czy to w ogole
jest opinia. Albo moze myle, przepraszam. Ktory$ z postoéw kwestionowal, czy to jest
opinia. Opinia jest stanowiskiem stuzb legislacyjnych Sejmu, ktore towarzyszg pracom
Sejmu. Tylko i az. Ale opinia odnosi sie do kwestii, jaki jest obowigzek Komisji. W my$l
art. 39 ust. 1 ustawy o stuzbie zagranicznej prezydent mianuje i odwoluje ambasadora
na wniosek ministra wlasciwego ds. zagranicznych zaakceptowany przez prezesa Rady
Ministréw. Mianowanie ambasadora nastepuje po zasiegnieciu opinii — nie pozytywne;j
opinii, po zasiegnieciu opinii — organu wlasciwego na podstawie regulaminu Sejmu.
Art. 39 ust. 2a.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Reasumujgc, moze by¢ negatywna.

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:
Moze by¢ negatywna.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
I jest negatywna.

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:
Wobec powyzszego, poniewaz obowigzek sprowadza sie do przedstawienia opinii, zgodzi-
liscie sie panstwo chyba co do faktu, ze zostat poddany pod glosowanie wniosek o przed-
stawienie pozytywnej opinii. I ten wniosek nie uzyskal wiekszosci. Nie ma uchwaly. Zeby
byla uchwata, w §wietle art. 163a ust. 1 musi by¢ wiekszo§é. Skoro nie ma wiekszosci,
to nie ma uchwaly.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panowie postowie, w tej sprawie...

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Panie mecenasie, czyli wniosek o pozytywna opinie uzyskat wiekszosc czy tez nie uzyskat?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie poéle, nie udzielitem panu glosu.
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Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:
Art. 163a ust. 1. Przytocze tresc tego przepisu: ,,Uchwaly komisji zapadaja wiekszoScig
glos6w w obecnosci co najmniej jednej trzeciej liczby czlonkéw, chyba ze ustawa lub
uchwala stanowi inaczej”. Wiekszoscig glosow. Czy byla wiekszo§é gloséw za tg uchwalag?

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
Nie udalo sie jej zdoby¢, wiec nie uzyskata pozytywnej opinii.

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:
Tak.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Ale, panie po§le... Prosze panstwa...

Ekspert ds. legislacji z BEOS Wojciech Odrowaz-Sypniewski:
Bez watpienia, tylko to nie oznacza, ze Komisja przedstawila opinie. Komisja ma obowia-
zek przedstawienia opinii.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie mecenasie, w moim przekonaniu wszystkie argumenty juz padty.
Byt wniosek o przerwanie dyskusji i przejScie do glosowan, w zwigzku z powyzszym
teraz poddam pod glosowanie ten wniosek. Kto z pan i panéw... Prosze o przygotowanie
sie do glosowania.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Ale ktore posiedzenie trwa?

Posel Marcin Przydacz (PiS):
Ale ja zadalem pytanie i czekam na odpowiedz.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Panie mecenasie, juz dziekuje, dlatego ze panowie postowie przerywaja.
Twoi koledzy przerywaja. Nie da rady. Popro$ kolegéw, zeby nie przerywali. Tak,
ja prowadze. Uznaje, ze wszystkie argumenty zostaly juz wyluszczone. Nie, naprawde,
przechodzimy do glosowania. Padt...

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze o udzielenie glosu. Jeszcze nie miatem takiej mozliwosci
dzisiaj.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Prosze sie przygotowac do glosowania. Kto z pan i panéw postow ma karte, prosze sie
przygotowac do gtosowania.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Ale co my glosujemy i na ktérym posiedzeniu?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Przejscie do glosowania.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Ale nad czym?

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Prosze panstwa, przed chwilg wasz przedstawiciel polemizowal z wnioskiem. Wiedzial,
z czym polemizuje. Teraz nagle nie wiecie.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Bo nie wiem, na jakim posiedzeniu jestem.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Ta zabawa dalej nie ma sensu. Jest niepowazna po prostu. Przed chwilg wniosek prze-
ciwny do wniosku postanki Jaztowieckiej, postanki Pomaskiej i postanki Wojciechowskiej
zglaszal wasz przedstawiciel. Zdawalo sie, ze wie, do czego zglasza wniosek przeciwny.
Teraz posel Fogiel nie wie. Tak sie mozemy bawi¢ do rana. To nie ma sensu. Udzielam
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glosu panu mecenasowi — posel Dziedziczak nie daje powiedzie¢ jednego zdania, tylko
do kazdego zdania robi przypis. Tak sie nie da pracowac, prosze panstwa.

W zwiazku z tym kto z pan i pandéw posiow jest za przyjeciem wniosku trzech postanek
o zamkniecie dyskusji? Czy wszystkim dziata? Czy wszyscy z panstwa majg juz wigczone?
Kto jest za przyjeciem wniosku trzech postanek? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Dziekuje bardzo.

Za przejsciem do glosowan i powrotem do obrad glosowato 16 os6b, przeciw 13. Stwier-
dzam, ze Komisja podjela w tej sprawie decyzje.

Teraz przejde do...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Whniosek formalny.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Teraz przejde...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Moze pan przewraca¢ oczami, panie przewodniczacy. To nie zmienia faktu, ze wniosek
formalny zostaje zgloszony i musi by¢ poddany pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Teraz przejde do glosowania...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Prosze o umozliwienie mi zlozenia wniosku formalnego.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Jak skonczymy glosowania.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Jeszcze nie zaczeliSmy. Prosze o umozliwienie mi ztozenia wniosku formalnego przed
przystapieniem do glosowania.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Teraz przejde do glosowania kandydatury pana Tomasza Chlonia...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Zgtaszam wniosek formalny o zamkniecie tego posiedzenia.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

...na stanowisko ambasadora...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Prosze o poddanie go pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Nie udzielitem panu glosu niestety.
Prosze o zaglosowanie...

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Lamie pan regulamin po raz kolejny, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

M.C.

Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem kandydatury pana Tomasza Chtonia na stano-
wisko ambasadora nadzwyczajnego i pelnomocnego RP w Republice Finlandii? Prosze
o glosowanie. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie¢ wstrzymat?

Prosze o ogloszenie wynikow. Za 16, przeciw 12, 1 glos wstrzymujacy sie. Komisja
podjeta pozytywna uchwate.

Teraz przejde do glosowania kandydatury pana Michata Murkocinskiego na stanowi-
sko ambasadora nadzwyczajnego i pelnomocnego RP w Arabskiej Republice Egiptu oraz
w krajach dodatkowej akredytacji: Panstwie Erytrea, Republice Sudanu. Kto z panstwa
jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Prosze o wyniki. Dziekuje bardzo. Za 16, przeciw 12, 1 wstrzymujacy sie. Komisja
pozytywnie zaopiniowala te kandydature.
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W zwiazku z tym, ze Komisja w dniu wezorajszym nie podjeta uchwaly w sprawie kan-
dydatury Jerzego Marka Nowakowskiego na ambasadora...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Panie przewodniczgcy, wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
...nadzwyczajnego i pelnomocnego RP w Republice Armenii...

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Whniosek formalny, panie przewodniczacy.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Tak sie nie bedziemy bawi¢. Reprezentujemy panstwo polskie. Nie mozna tak.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Prosze o umozliwienie mi zlozenia wniosku formalnego. W tej chwili dopuszcza sie pan
przestepstwa, panie przewodniczacy, i bedg za to konsekwencje.

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Ogranicza pan nasze mandaty.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
...oraz w zwigzku z opiniami Kancelarii Sejmu, ktére mowia, ze w zwigzku z niepodje-
ciem uchwaly...

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Ta opinia jest poSwiadczeniem nieprawdy. Chciatbym, zeby to zostalo zaprotokotowane.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
...te uchwale nalezy podja¢ — w gtosowaniu mozna jg podjac jeszcze raz.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):

Niestety kandydat, o ktérym pan moéwi, nie uzyskal pozytywnej opinii.
Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):

Poddaje te kandydature pod glosowanie.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Dokonujecie w tej chwili...

Posel Agnieszka Wojciechowska van Heukelom (PiS):
Pan famie prawo i ogranicza nasze mandaty.

Posel Przemystaw Drabek (PiS):
Ten kandydat nie uzyskat pozytywnej opinii. Nie jest istotne, czy 13 do 13.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Kto z pan i panéw postow jest za?

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Nie bedziemy w tej sprawie glosowac, dlatego ze to jest tamanie regulaminu Sejmu. Lamie-
cie prawo w tej chwili. Kazdy, kto bierze w tym udzial, bierze udziat w tym przestepstwie.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Takze pan ambasador bedzie bral w tym udzial, jesli bedzie myslal, ze uzyskat opi-
nie pozytywna.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Jako beneficjent czynu zabronionego.

Posel Jan Michal Dziedziczak (PiS):
On akurat nie bedzie ambasadorem.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
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Prosze o ogloszenie wyniku. Dziekuje bardzo. 16 za, przeciw 0, nikt sie nie wstrzymat.
Komisja podjela pozytywng uchwate.
Teraz poprosze kandydatéw do sali.
Posel Pawel Jablonski (PiS):

Dopiszcie sobie jeszcze pieciu, bo wam sie nie chee chodzié na te komisje. Dopiszcie sobie
jeszcze pieciu, zeby zawsze miec¢ wiekszoSc.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo. Mam zaszczyt poinformowa¢ panstwa kandydatow, ze otrzymali pan-
stwo pozytywng opinie Komisji.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Ale to jest nieprawda.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Ze smutkiem informujemy, ze doszto do naruszenia procedury, niestety. Pan przewodni-
czacy jest za to odpowiedzialny.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Dziekuje bardzo.

Posel Roman Fritz (Konfederacja):
Panie przewodniczacy, wszystko jest nagrane.

Przewodniczacy posel Pawel Kowal (KO):
Zamykam wczorajsze posiedzenie.
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