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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Gospodarki i Rozwoju (nr 105)
Komisji Spraw Zagranicznych (nr 94)

8 stycznia 2026 r.

Komisje: Gospodarki i Rozwoju oraz Spraw Zagranicznych, obradujgce pod przewod-
nictwem posta Rafata Komarewicza (Polska2050), przewodniczgcego Komisji Gospo-
darki i Rozwoju, zrealizowaty nastepujgcy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o ratyfikacji Umowy miedzy Rza-
dem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Zjednoczonego Krélestwa Wielkiej Bry-
tanii i Irlandii Pétnocnej o wygasnieciu trwajacych skutkéw prawnych Artykutu
13 Umowy miedzy Rzagdem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzadem Zjed-
noczonego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej w sprawie popierania
i wzajemnej ochrony inwestycji, podpisanej w Londynie dnia 8 grudnia 1987 r.
(druk nr 2037).

W posiedzeniu udziat wzieli: Wladystaw Teofil Bartoszewski sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych wraz ze wspolpracownikami oraz Michal Baranowski podsekretarz stanu w Ministerstwie
Rozwaoju i Technologii wraz ze wspétpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Marta Artyminska, Bartosz Bak,
Katarzyna Gadecka i Cezary Gradowski - z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz
Michal Gajewski i Przemystaw Sadlon - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050):
Dzien dobry. Witam panstwa serdecznie. Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Gospodarki
i Rozwoju oraz Komisji Spraw Zagranicznych.

W imieniu przewodniczgcego Komisji Spraw Zagranicznych pana posta Pawla Kowala oraz
wlasnym witam czlonkéw obu Komisji. Witam podsekretarza stanu w Ministerstwie Rozwoju
i Technologii pana Michata Baranowskiego wraz ze wspélpracownikami oraz sekretarza stanu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych pana Wladystawa Bartoszewskiego wraz ze wsp6lpra-
cownikami. Witam rowniez wszystkich pozostatych gosci, a oczywiscie przede wszystkim panie
i panéw poslow. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy
o ratyfikacji umowy miedzy rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a rzadem Zjednoczonego Kroéle-
stwa Wielkiej Brytanii i Irlandii Péinocnej o wygasnieciu trwajgcych skutkow prawnych art. 13
umowy miedzy rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a rzadem Zjednoczonego Krolestwa
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej w sprawie popierania i wzajemnej ochrony inwestycji,
ktoéra zostala podpisana w Londynie dnia 8 grudnia 1987 r. Czyli naprawiamy tutaj pewne rzeczy.

Uzasadnienie przedstawiajg panowie ministrowie finanséw i gospodarki oraz spraw zagra-
nicznych. Ktory z panéw chcialby zaczac jako pierwszy? PodpowiedzielibySmy, zeby po prostu
przedstawi¢ to doslownie tak syntetycznie. Bardzo prosze pana ministra Bartoszewskiego.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Wiadystaw Teofil Bartoszewski:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, to jest bardzo nietypowy projekt, bo tech-
niczno-prawny, ktory sprowadza sie do tego, ze z powodow czysto prawnych musimy zlikwidowaé
czes¢ jednego artykulu umowy, ktéra juz zostata wypowiedziana. To jest czysto techniczny aspekt
tego projektu.

KwestionowaliSmy te umowe juz w 2011 r. Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej zmusit
wszystkie panstwa Unii Europejskiej do zmiany tych uméw swoim wyrokiem z 2018 r. Polska
wystepowala w postepowaniu przed TSUE. Nie byla strona, ale przystapila do tego postepowania.
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Absolutnie sie z tym zgadzamy. Z kolei Wielka Brytania nie chciala sie jednak zgodzi¢ na rozwig-
zanie problemu przez wycofanie tego artykutu na podstawie nowego traktatu plurilateralnego.
W zwigzku z tym doszliSmy z Wielkg Brytanig do porozumienia, ze zrobimy to na podstawie
memorandum, ale poniewaz umowa zostala ratyfikowana w ten sposob, ze zrobiono to za zgodg
wyrazong w ustawie, musimy zrobi¢ to samo, a wiec odwrotnie. Do tego to sie de facto sprowadza.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050):
Bardzo dziekujemy. W pierwszym czytaniu moze jeszcze zabrac glos pan minister Baranowski.
Prosimy tez o syntetyczng wypowiedz.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju i Technologii Michal Baranowski:
Szanowny panie przewodniczacy, drogie Komisje, rzeczywiscie czesto wystepujemy razem z mini-
strem Bartoszewskim. W pelni zgadzam sie z tym, co powiedzial tutaj pan minister.
Dodalbym tez to, ze techniczny aspekt tej zmiany nie wptynie na bardzo dobre relacje gospo-
darcze, ktore mamy z Wielka Brytanig. Ochrona inwestorow jest mozliwa w naszym systemie
prawnym, jak rowniez w ich systemie prawnym, wiec jest to sprawa techniczna. Pracujemy
mocno nad poglebieniem naszych relacji inwestycyjnych i handlowych z Wielkg Brytania,.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050):
Bardzo dziekuje panu ministrowi.
Otwieram dyskusje. Czy kto$ z panstwa chciat zabra¢ glos w tej sprawie? Bardzo prosze.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chcialem uzyska¢ odpowiedzi na pewne pytania, zeby
uspokoi¢ postow. Jesli chodzi o jedng z kwestii, to pan minister juz chyba z grubsza odpowiedzial.
Rozumiem, ze ochrona inwestycji, co byto przedmiotem oryginalnej umowy, jest dzi$ zagwaran-
towana innymi, obowigzujgcymi aktami prawnymi. Czy tak jest?

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050):
Bardzo prosze pana ministra o odpowiedz.

Posel Radostaw Fogiel (PiS):
To zadam od razu drugie pytanie. Co doktadnie TSUE zakwestionowal w swoim wyroku?
Dziekuje.

Sekretarz stanu w MSZ Wiladystaw Teofil Bartoszewski:
Panie poSle, istotg czesci art. 13 bylo to, ze o ile umowa bardzo stusznie zostata wypowiedziana
przez Polske w 2019 r., czyli za panstwa rzaddéw, o tyle pewne gwarancje i mozliwo§¢ péjScia
do sagdéw arbitrazowych obowigzywatyby nas do 2034 r. To bylo cokolwiek niekonwencjonalne
i troche niewlasciwe. DoszliSmy do wniosku, ze jezeli...

Dlaczego TSUE to zakwestionowal? Zrobil to zreszta z poparciem Polski. Trybunat zakwe-
stionowal to w 2018 r., co Polska absolutnie popierala, dlatego ze w momencie, kiedy panstwa
staly sie czlonkami UE, pewne umowy miedzy nimi musialy by¢ uregulowane poprzez prawo
europejskie, a nie przez prawa panstw, ktore mialy zawarte te umowy. Wyrok TSUE to po prostu
uporzadkowal. ZgadzaliSmy sie z tym w 2018 r. i dalej sie z tym zgadzamy.

Tutaj nie ma kwestii naruszania potencjalnych praw inwestoréw, a wrecz przeciwnie, bo orze-
czenie to porzadkuje. Tylko ze ten nieszczesny zapis, ze postanowienia umowy pozostajg w mocy
w ciggu 15 lat po wycofaniu sie z umowy, powodowal, ze mieliSmy taki ogon, ktory sie za nami
ciagnatl. Wraz z Wielkg Brytanig uznaliSmy, ze trzeba z tego wyjs¢é. Brytyjczycy nie chcieli multi-
lateralnego traktatu. Woleli to zrobi¢ bilateralnie z nami. To porzadkuje stan prawny, ale nie
zmienia faktu, ze Brytyjczycy tutaj inwestuja i akurat w ciggu tych lat od 1987 r. wzieli nas
tylko raz do arbitrazu. W zwigzku z tym nie ma tutaj niebezpieczenstwa dla inwestorow, a w tej
chwili inwestycje brytyjskie w Polsce sg rzedu 19 mld euro. Wielka Brytania jest naszym bardzo
duzym partnerem handlowym, wiec tutaj nie ma zadnych nieporozumien. Brytyjczycy sie z tym
kompletnie zgadzaja.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050):
Dobrze. Bardzo dziekuje panu ministrowi. Czy sa jeszcze jakie$ pytania w tej sprawie? Nie slysze.
W zwigzku z tym stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania.
Przystepujemy do rozpatrzenia tytulu. Czy sa uwagi do tytutu ustawy? Nie stysze.
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Stwierdzam, ze tytut zostal rozpatrzony przez Komisje.

Ta ustawa sklada sie z dwoch artykulow.

Artykut 1. Czy sa uwagi do art. 1? Nie slysze.

Stwierdzam, ze art. 1 zostal rozpatrzony przez Komisje.

Artykul 2. Czy sg uwagi do art. 2? Nie slysze.

W zwigzku z tym stwierdzam, ze art. 2 zostal rozpatrzony.

Szanowni panstwo, w zwiazku z tym poddaje pod gltosowanie caly projekt ustawy. Bardzo
prosze, szanowni panstwo, przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa postow jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Czy wszyscy panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Jeszcze nie wszyscy? Dobrze. Czekamy.
Juz wszyscy, tak? Dziekuje bardzo. Zamykam glosowanie. Prosze o wynik.

Glosowato 40 postéw. Za — 38, nikt nie byt przeciw, 2 osoby sie wstrzymaty.

Projekt ustawy zostal przyjety przez Komisje.

Musimy wybrac jeszcze posta sprawozdawce. Proponuje panig poset Ewe Schadler. Czy pani
poset sie zgadza?

Posel Ewa Schédler (Polska2050):
Tak.

Przewodniczacy posel Rafal Komarewicz (Polska2050):
Czy sa jakie§ inne kandydatury? Nie stysze.
W zwigzku z tym stwierdzam, ze Komisje wybraly panig posel Ewe Schéidler na sprawozdawce.
Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia Komisji. Protoko6t dzisiejszego posie-
dzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariatach Komisji w Kancelarii Sejmu.
Zamykam posiedzenie Komisji. Bardzo panstwu dziekuje.
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