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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka (nr 59)
Komisji Ustawodawczej (nr 27)

5 lutego 2025 .

Komisja Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Komisja Ustawodawcza, obradu-
jace pod przewodnictwem posta Pawta Sliza (Polska2050-TD), przewodniczacego
Komisji Sprawiedliwos$ci i Praw Cztowieka, oraz posta Patryka Jaskulskiego (KO),
zastepcy przewodniczgcego Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka, zrealizowaty
nastepujgcy porzadek dzienny:

— zapoznanie sie z informacja o istotnych problemach wynikajacych z dziatal-
nosci i orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego w 2023 r. (druk nr 912).

W posiedzeniu udziat wzigl: Bogdan Swieczkowski prezes Trybunatu Konstytucyjnego wraz
ze wspolpracownikami.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Daniel Kedzierski - z sekretariatu Komisji
w Biurze Komisji Sejmowych; Marcin Wojcik - z sekretariatu Komisji w Biurze Ekspertyz i Oceny
Skutkéw Regulacji.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Dzien dobry panstwu. Przepraszam serdecznie za spdznienie, ale przyzwyczajenie drugg
naturg cztowieka i pojawitem sie w budynku U - zdziwiony, ze nikt z panstwa nie przyszedt,
i byto mi przykro. Ale wszyscy panstwo przyszliscie wiasciwie. Dzieni dobry.

Otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka oraz Komisji
Ustawodaweczej.
_ Witam panstwa postow oraz zaproszonych gosci. Witam pana sedziego Bogdana
Swieczkowskiego. Witam pelnigcego obowigzki dyrektora Kancelarii Trybunatu Konstytucyjnego,
panig Zofi¢ Hoffmann, witam dyrektora Biura Stuzby Prawnej Trybunatu Konstytucyjnego,
pana Bartosza Skware, a takze rzecznika prasowego Weronike Scibor.

Na podstawie list obecnosci stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny wspélnego posiedzenia Komisji obejmuje zapoznanie sie z informacjg
o istotnych problemach wynikajacych z dziatalno$ci i orzecznictwa Trybunaltu Konstytucyj-
nego w 2023 r. (druk nr 912).

Przechodzimy do realizacji porzgdku dziennego. Udzielam glosu prezesowi Trybunatu
Konstytucyjnego, panu Bogdanowi Swieczkowskiemu, w celu przedstawienia informacji
za rok 2023. Bardzo prosze.

Prezes Trybunalu Konstytucyjnego Bogdan Swiqczkowski:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Nie bylo dane sie przywitac, wiec serdecznie witam pana przewodniczgcego. Wszystkich
szanownych panstwa witam. Ciesze sie bardzo, ze spotykamy sie po raz pierwszy w mojej
nowej roli jako prezesa Trybunalu Konstytucyjnego.

Szanowni panstwo, bardzo dziekuje za zaproszenie na wspélne posiedzenie Komisji
Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka oraz Komisji Ustawodawczej celem zaprezentowania
informacji o istotnych problemach wynikajacych z dziatalno$ci i orzecznictwa Trybunaltu
Konstytucyjnego w 2023 r.

Na poczatku, uprzedzajgc panstwa pytania, dlaczego dopiero dzisiaj omawiamy informacje
za 2023 r., chcialbym wyjasnié, ze Zgromadzenie Ogélne sedziéw Trybunalu Konstytucyj-
nego zatwierdzilto jg dopiero 26 sierpnia 2024 r. Nastepnie informacja ta zostala publicznie
zaprezentowana podczas posiedzenia Zgromadzenia Ogélnego sedziow TK pod koniec roku,
czyli 28 listopada 2024 r., i przekazana marszatkowi Sejmu.
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Z mojej strony, szanowni panstwo, jako prezes trybunatu podjgtem juz dziatania, aby
kolejna informacja roczna, to jest za rok 2024, zostala przyjeta i przedstawiona panstwu
znacznie szybciej. Bedzie to kolejna okazja do kolejnego spotkania w Sejmie i oméwienia
istotnych probleméw konstytucyjnych.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Prosze bardzo.

Prezes TK Bogdan Swiqczkowski:
Czy ja mégltbym prosic o troszeczke ciszy? Szanowni panstwo, ja wiem, ze moze nie jeste$cie
szczegolnie zainteresowani, ale chciatbym te swojg informacje wygltosi¢ w miare w spokoju.

Na poczatku przedstawie panstwu najwazniejsze informacje statystyczne. W 2023 r.
do trybunalu wplynelo tacznie 369 wnioskow, pytan prawnych i skarg konstytucyjnych.
Najwiekszg czes¢ z nich, bo az 324, stanowily wlasnie skargi konstytucyjne, czyli skargi
zwyklych obywateli.

Jezeli chodzi o liczbe wydanych orzeczen w 2023 r., to nalezy odréznic liczbe orzeczen
wydanych w postepowaniu wstepnym, ktéremu podlegaja w szczegdolno$ci wladnie skargi
konstytucyjne, oraz w postepowaniu merytorycznym.

Zaczynajac od postepowania merytorycznego, bo jest ono zawsze najbardziej intere-
sujace dla opinii publicznej i panistwa postéw — trybunat w 2023 r. wydat 103 orzeczenia
konczace postepowanie. Bylo to 25 wyrokéw, 1 postanowienie rozstrzygnieciu sporu kom-
petencyjnego oraz 77 postanowien o umorzeniu postepowania. Niezaleznie od tego try-
bunal wydat jedno postanowienie sygnalizacyjne, a takze inne postanowienia, na przykiad
dotyczace kosztow — 57 — czy w sprawach wylgczen sedziow Trybunalu Konstytucyjnego
od orzekania — 7.

W tym miejscu chciatbym wyjasnié¢, odpowiadajgc na czeste zarzuty, ktore pojawiajg sie
wobec trybunatlu, ze stosunkowo duza liczba postanowien o umorzeniu postepowania
w poréwnaniu z wyrokami nie wynika z niecheci sedziow TK do zajecia sie okre§lonym
problemem konstytucyjnym. Jest to efekt po pierwsze przestanek do umorzenia postepo-
wania okre§lonych w art. 59 ustawy o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym, po drugie wynika z zasady legalizmu. Trybunat jest zobowigzany z urzedu
strzec i badac swojg wlasciwo$é do rozpoznawania przedstawionej mu sprawy. Aby to panstwu
zobrazowac, postuze sie paroma przykladami.

Po pierwsze w przypadku skarg konstytucyjnych skarzgcy kwestionuja czesto rozstrzy-
gniecie wydane w sprawie, a nie przepisy, na podstawie ktorych zostato ono wydane. Trybunat
Konstytucyjny nie jest kolejng instancjg sagdowg w polskim modelu skargi konstytucyjnej,
a wiec takim przypadku postepowanie sie umarza. Po drugie, inicjatorzy postepowan ocze-
kuja niekiedy od trybunatu nie tyle zbadania, kontroli konstytucyjnosci przepisow, norm
prawnych, ale dodania wyrokiem trybunatu nowych unormowan, ktére w ocenie skarzacego
czy wnioskodawcy powinny zosta¢ wprowadzone do systemu prawnego — a do tego trybunat
nie jest powolany.

Po trzecie co roku zdarza sie, ze kierowane do trybunalu pytania prawne zmierzaja
do uzyskania przez sad wykladni przepiséw, a nie oceny jej zgodnosci z konstytucja.
Trybunatl nie moze tutaj zastepowac sgdow, w tym wchodzi¢ w kompetencje Sadu Najwyz-
szego czy Naczelnego Sgdu Administracyjnego. Po czwarte kierowane do trybunatu wnioski,
pytania prawne czy skargi konstytucyjne nie zawsze spelniajg wymagania formalne okre-
§lone przez ustawodawce. Jednym z podstawowych wymagan jest uzasadnienie stawianego
zarzutu niekonstytucyjnosci. Jego brak jest jedng z podstaw umorzenia postepowania.

Powracajac do danych statystycznych i przechodzac do wstepnej kontroli, zdaje sobie sprawe,
ze dzialalno$¢ orzecznicza zwigzana ze wstepng kontrolg skarg konstytucyjnych i wnioskoéw nie
cieszy sie panstwa zainteresowaniem. Czesto w przestrzeni publicznej jest w ogole pomijana,
a jest to bardzo istotny obszar dzialalnosci trybunatu, biorac pod uwage zwtaszcza liczbe kiero-
wanych do trybunatu skarg konstytucyjnych. Jest to cicha i codzienna praca trybunatu, ktéra
pomimo ze nie jest spektakularna, to jednak niezbedna, aby orzekaé merytorycznie. W 2023 r.
do postepowania wstepnego zostalo skierowanych 329 skarg konstytucyjnych i wnioskow.
Sedziowie wydali w tego typu sprawach 322 postanowienia konczace dany etap postepowania —
to jest 110 postanowien o nadaniu dalszego biegu skardze lub wnioskowi, 165 postanowien
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o odmowie takiego nadania, 46 postanowien rozstrzygajacych wniesione zazalenia, zas
w 2 postanowieniach postepowanie zostalo umorzone. Niezaleznie od tego wydanych zostato
475 zarzadzen w sprawie usuniecia brakow formalnych oraz 144 inne postanowienia.

Szanowni panstwo, chciatbym teraz przejsé do kwestii merytorycznych wynikajgcych
z orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego w 2023 r. W przekazanej panstwu infor-
macji w formie ksigzkowej kwestie te zostaly szczegotowo oméwione. Jak co roku try-
bunatl rozstrzygal sprawy istotne zaréwno z punktu widzenia obywateli, jak i funkcjo-
nowania organéw panstwa. W tym miejscu powiem krotko o szeSciu wybranych przeze
mnie orzeczeniach.

Zaczne od przykladu jednej ze spraw dotyczacych przepisoéw podatkowych. W wyroku
z dnia 4 lipca 2023 r. o sygnaturze SK 14/21 trybunatl orzek! o niekonstytucyjnoéci jednego
z przepisow ustawy o podatkach i optatach lokalnych. Wystepujacy w tej sprawie problem
konstytucyjny dotyczyl braku zachowania przez ustawodawce wymaganego stopnia okre-
§lonoéci prawa podatkowego przy definiowaniu, konstruowaniu definicji legalnej budowli
na potrzeby podatku od nieruchomosci. O tej sprawie wspominam nie tylko ze wzgledu
na potencjalng duza grupe oséb, obywateli, przedsiebiorcéw zainteresowanych tym wyro-
kiem, ale rowniez na to, ze watpliwosci konstytucyjne co do zastosowanej definicji legalnej
budowli Trybunal Konstytucyjny sygnalizowal ustawodawcy juz dawno - to jest w wyroku
P 33/09 z 2011 r., a nastepnie w postanowieniu sygnalizacyjnym z 2020 r. Niewatpliwie zlg
informacja jest to, ze do czasu wydania wyroku o sygnaturze SK 14/21, to jest przez 12 lat,
nie przeprowadzono odpowiednich zmian w przepisach. Pozytywna natomiast informacjg jest
natomiast to, ze pod koniec 2024 r. Wysoki Sejm, polski parlament, przyjal ustawe majaca
na celu wykonanie tego wyroku.

Kolejna sprawa, do ktorej chciatbym nawigzac, dotyczy stwierdzonej przez trybunat nie-
proporcjonalnej ingerencji w konstytucyjne prawo wlasnosci. W wyroku z 11 maja 2023 r.
o sygnaturze P 12/18 trybunal zakwestionowal jeden z przepiséw ustawy o ochronie zabytkéw
i opiece nad zabytkami. Trybunal zwrdcil uwage, ze ustawodawca catkowicie wyltgczyt wia-
Sciciela nieruchomogci z udzialu w postepowaniu skutkujgcym wpisem jego nieruchomosci
do gminnej ewidencji zabytkow, pomimo ze skutkiem ujecia w takiej ewidencji bylo istotne
ograniczenie w zakresie korzystania przez niego z prawa wiasnosci. Tego typu ingerencje
w prawo wlasno$ci trybunal uznat za nieproporcjonalna i podzielit tym samym watpliwosci
wynikajgce z pytania prawnego Naczelnego Sagdu Administracyjnego. W tym przypadku
niestety ustawodawca nadal nie podjal sie wykonania tego wyroku.

Przy omawianiu orzecznictwa trybunatu z 2023 r. nie sposéb poming¢ wyroku dotycza-
cego prawa unijnego. Trybunal Konstytucyjny, dokonujac w wyroku z 11 grudnia 2023 r.
o sygnaturze K 8/21 oceny konstytucyjnosci przepisow traktatu o Unii Europejskiej i statutu
Trybunaltu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, przypomnial, ze to konstytucja zachowuje
nadrzednos$c i pierwszenstwo wobec wszystkich aktéow prawnych obowigzujacych w pol-
skim porzadku konstytucyjnym, w tym takze prawa miedzynarodowego unijnego. Trybunat
negatywnie ocenil w tym wyroku m.in. przyjeta w prawie UE praktyke stosowania §rodkéw
tymczasowych — co dzisiaj po informacjach jest bardzo aktualne — w toku postepowan przed
Trybunalem Sprawiedliwo$ci. Przypomnie¢ nalezy, ze zakladana mozliwo§¢ zarzgdzania
srodkow tymczasowych przez prezesa czy sedziow trybunatu w sposob catkowicie dyskre-
cjonalny, takze w sprawach wykraczajacych czy wkraczajagcych w materie konstytucyjng
danego panstwa czlonkowskiego...

W 2023 r. trybunat takze rozpoznatl spér kompetencyjny miedzy prezydentem Rzeczypo-
spolitej Polskiej a Sadem Najwyzszym. W postanowieniu z dnia 2 czerwca 2023 r. o sygnaturze
KP 1/17 Trybunat Konstytucyjny przesadzil, ze prawo taski jest wylacznag, niepodlegajaca
kontroli, w tym takze Sadu Najwyzszego, kompetencja prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;j,
wywolujacg ostateczne skutki prawne.

W 2023 r. rozstrzygnieto rowniez dwie bardzo istotne sprawy dotyczace pozycji sedziow
oraz ich wynagrodzen. I mimo ze mamy obecnie 2025 r., problemy te, o czym panstwo postowie
doskonale wiecie, sg niestety w dalszym ciggu aktualne.

W wyroku z 11 grudnia 2023 r. o sygnaturze KP 1/23 Trybunal Konstytucyjny ostrzegat
przed chaosem orzeczniczym, jaki powoduje dowolne stosowanie wykladni europejskich
trybunalow w sprawach zwigzanych z niezawistoScig i bezstronnoscia sedziowska w Polsce.
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Trybunal Konstytucyjny przyjal, ze wzajemne sprawdzanie przez sedziéw prawidlowosci
swoich powolan w drodze sgdowych postepowan jest zaprzeczeniem zasady niezawislosci
oraz powaznym naruszeniem kompetencji prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Trudno sie
jednak oprze¢ wrazeniu, ze w 2025 r. chaos ten sie poglebia.

Trybunat Konstytucyjny w 2023 r. zajmowat sie takze wynagrodzeniami sedziow w zwigzku
z przepisami sluzgcymi realizacji ustawy budzetowej na rok 2023. Trybunal w wyroku
z 8 listopada 2023 r. o sygnaturze K 1/23 przypomnial warunki brzegowe ustalania wynagro-
dzen odpowiadajacych godnosci sedziego, znane chociazby z wyroku wydanego 11 lat wcze-
$niej, to jest wyroku z dnia 12 grudnia 2012 r. o sygnaturze K 1/12. Bazujac na ich podstawie,
trybunal orzek! o niekonstytucyjno$ci kwestionowanych przepisow. Zwrocit m.in. uwage
na to, ze wynagrodzenia sedziéw w ostatnich latach ksztaltowane sg przez ustawodawce
w spos6b catkowicie uznaniowy, zaréwno co do konstrukeji mechanizmu wynagradzania,
jak i tempa wzrostu ptac. Taka praktyka nie zapewnia konstytucyjnej ochrony wynagrodzen
odpowiadajacej godnosci urzedu sedziego oraz zakresowi jego obowigzkow.

I chociaz w 2023 r. problemem konstytucyjnym dotyczacym wynagrodzenia sedziow
w Polsce byto uksztaltowanie jego wysokosci wiasnie w tymze roku, to w 2025 r. jako prezes
trybunalu musze mierzy¢ sie z inng skalg problemu wynagrodzen sedziow, czyli pozbawieniem
trybunalu jakichkolwiek §rodkéw na wynagrodzenia sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego —
dlatego tez wyrok z 2023 r. postanowilem tutaj panstwu postom przypomniec.

Szanowni panstwo, pozostajac jednoczesnie przy informacji rocznej za 2023 r., ale majac juz
perspektywe w roku 2025, nie moge pomina¢ jeszcze dwoch kwestii. Pierwsza to liczba sedziow.
W 2013 r. w Trybunale Konstytucyjnym zasiadalo 15 sedziéw. Obecnie w trybunale zasiada
12 sedzidw, z czego dwoch konczy w biezagcym roku kadencje. To obowigzkiem Sejmu jest
wybor nowych sedziéw trybunatu i tym samym umozliwienie trybunalowi wypelnianie
jego konstytucyjnych zadan. Zwrocilem sie niedawno w tej sprawie do marszatka Sejmu.
Przypomne tylko, ze oprocz kontroli konstytucyjnoéci nasza konstytucja w art. 131 ust. 1
zastrzega dla trybunalu takze orzekanie o stwierdzeniu przeszkody w sprawowaniu
urzedu przez prezydenta i powierzeniu marszatkowi Sejmu tymczasowego wykonywania
jego obowigzkow. A zatem trybunal jest to jedyny organ, ktory w tak nadzwyczajnej sytuacji
moze zapewnic cigglo$¢ funkcjonowania jednego z najwazniejszych urzedéw w panstwie. Try-
bunal w tego typu sprawie musi orzeka¢ w pelnym sktadzie, czyli w chwili obecnej w obecnym
stanie prawnym minimum 11 sedziéw. Odpowiedzialno§¢ za faktyczne pozbawienie trybunatu
tej funkcji poprzez zaniechanie uzupetniania jego sktadu spoczywa na was, panstwo postowie.

Druga kwestia to problem wykonywania wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego, czyli
biernos$¢ ustawodawcy. Co roku kwestia ta jest odrebnie omawiana w rozdziale czwartym
informacji roczne;j. Jest to problem, na ktory co roku zwracajg uwage sady. Nie inaczej bylo
w 2023 r., kiedy to Naczelny Sad Administracyjny jednocze$nie wskazal —i czyni to nadal -
ze wykonywanie wyrok6w Trybunalu Konstytucyjnego jest obowigzkiem wszystkich organéw
wladzy publicznej, a nie tylko ustawodawcy. Jezeli ustawodawca tego obowigzku nie reali-
zuje, to ciezar wykonania orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego przenosi sie na sady i inne
organy stosujace prawo. Sytuacja prawna jednostki, ktéra byta adresatem niekonstytucyjnej
regulacji, nie moze by¢ bowiem uzalezniana od woli i sprawnosci parlamentu w wykonywaniu
orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego. Orzekanie przez trybunal w sytuacji, gdy ustawodawca
nie wykonuje orzeczen trybunatu, bylo z pewnosciag w 2023 r. dla sadéw wyzwaniem. Jeszcze
wiekszym wyzwaniem jest jednak w 2024 r. i 2025 r. brak publikacji kolejnych wyrokow
w dziennikach urzedowych. Wierze jednak, ze ten problem zostanie wkrétce rozwigzany
przez odpowiedzialne realizowanie przez prezesa Rady Ministréw swoich konstytucyjnych
obowigzkow, w imie praworzadnoSci i dbatoSci o dobro wspdlne.

Dziekuje panstwu za uwage. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Pan sedzia nie musial pisac¢ zadnych pism, poniewaz Komisja Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka miala w planie rozpoznanie tych dwoch kandydatur, ktore zostaly zgloszone.
Pragne zwroci¢ uwage, ze w poprzednim terminie, ktoéry byt na wyznaczenie kandydatow
do Trybunatu Konstytucyjnego, postowie z ugrupowania bliskiego, nazwijmy to, sercu pana
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prezesa nie zglosili zadnego kandydata — to tak tylko na marginesie zaznaczam. Z Trybunalem
Konstytucyjnym nie byloby takze probleméw, gdyby wszyscy sedziowie byli tam sedziami
legalnymi, tez chcialbym zwrdcié na to uwage.

Natomiast chcialbym takze wyrazi¢ wdziecznoSé, ze na posiedzenie tej Komisji zechciat
pan przewodniczacy przyby¢. Szkoda, ze nie na wszystkie posiedzenia Komisji pan przewod-
niczacy przybywa. Dziekuje bardzo.

Otwieram w takim razie dyskusje.

Prezes TK Bogdan Swieczkowski:

Jezeli pan pozwoli, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Sekundka. Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze méwimy na temat 2023 r., wiec jakakolwiek dyskusja
wykraczajaca poza zakres sprawozdania bedzie przerywana. Dziekuje.

Przepraszam bardzo, pani posel, jakby pani zechciala te opinie do mikrofonu, zeby wszyscy
mogli ustyszed, jaki poziom panstwo prezentujecie. Bo méwienie do mnie: ,,Nie strasz, nie
strasz” wcale mnie nie straszy. Prosze sie nie martwic, jestem odwaznym czlowiekiem. Bardzo
dziekuje, pani posel, milego dnia zycze. Dziekuje serdecznie.

Pierwszy...

Sekundke, szanowni panstwo. Jako pierwszy pan przewodniczacy, bardzo prosze.

Potem pan posel Zembaczynski.

Posel Marek Ast (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja przede wszystkim bardzo serdecznie...

Glos z sali:

Panie przewodniczacy, pan prezes...

Posel Marek Ast (PiS):

Za chwile. Chcialbym bardzo serdecznie panu prezesowi podziekowac.

Posel Patryk Jaskulski (KO):

Osoby, ktore chea. Panie przewodniczacy, w miedzyczasie, jezeli moge...

Posel Barbara Bartus (PiS):

Nie ma miedzyczasu.

Posel Patryk Jaskulski (KO):

Chciatbym przyjaé...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Sekunda. Panie posle... Ja mam gorgca prosbe. Sekundka. Spokojnie, spokojnie... Juz, zaraz,

zaraz... Pan przewodniczgcy Ast skonczy i pan posel chcial tylko poinformowac, ze prosi

o podniesienie rak, zeby mogt zrobi¢ liste méwcow. I czas wypowiedzi ustalam na dwie minuty.
Bardzo prosze.

Posel Marek Ast (PiS):

Ja bardzo serdecznie chce podzigkowac panu prezesowi Trybunatu Konstytucyjnego Bogda-
nowi Swieczkowskiemu za to, ze przyjal zaproszenie na posiedzenie polaczonych Komisji,
za to, ze przedstawil wyczerpujace sprawozdanie z dziatalnosci Trybunalu Konstytucyjnego
w 2023 1. Prosze o przekazanie tez podziekowan pelnemu skladowi Trybunatu Konstytu-
cyjnego, wszystkim sedziom, za ich prace w 2023 r. To byly wazne rozstrzygniecia, ktore
w tamtym czasie zapadaly.

Panie przewodniczacy, tez nic nie jest mi wiadomo o tym, aby w trybunale zasiadali
sedziowie nielegalni. Wszyscy, ktorzy zostali przez Sejm wybrani, a ztozyli Slubowanie przed
prezydentem, sa pelnoprawnymi sedziami Trybunatu Konstytucyjnego. A dzisiaj na posie-
dzeniu polgczonych Komisji mozemy tez wspélnie debatowac nad przedlozong informacjg
prezesa Trybunatu Konstytucyjnego, bo to oznacza, ze Trybunal Konstytucyjny funkcjonuje,
jest i bedzie. Tak ze jeszcze raz serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

R.K.

Bardzo dziekuje.
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Czy wszyscy panstwo sie zglosili? Sekundke, pan poset Jaskulski zrobi tylko liste. Panie
posle, prosze przeczytac, kogo pan ma, bo chce zamkna¢ liste mowcow.

Zaraz zamkne, tylko chcialbym, zebySmy ustalili liczbe. Zaraz ustalimy.

Jakby pan przeczytal liste, panie posle.

Posel Patryk Jaskulski (KO):
Pani poset Dolniak, pan poset Jabtonski, pan poset Szczucki, pan posel Tomczykiewicz, pan
posel Czarnek, pan posel Wos, pan poset Bogucki, pan posel Kaleta, pani poset Bartus, pan
posel Wojcik i pani poset Gajewska.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Pan posel Zembaczynski sie zglaszal od samego poczatku.

Posel Patryk Jaskulski (KO):
Na samym poczatku, tak.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
I pan poset Szrot.
Dobrze. Zamykam takim razie liste mowcow. Ustalam czas na dwie minuty.
OczywiScie, panie prezesie.
Bardzo prosze, pan posel Zembaczynski jako pierwszy. Dwie minuty.

Posel Witold Zembaczynski (KO):
Wielce szanowny panie przewodniczacy, wlasciwie pafistwo przewodniczacy, Wysokie Komisje,
nie sposob przyjac sprawozdania z czegos$, co pan Bogdan Swieczkowski nazywa dziatalnoScig
Trybunatu Konstytucyjnego, z uwagi na to, ze dziatalnoScig tego nazwaé nie mozna.

Przede wszystkim chodzi o wydolno$¢ — wydolno§é, ktéra jest wylacznie nastawiona na,
nazwijmy to, orzecznictwo motywowane interesem wnioskodawecéw. Bardzo szybko cialo
zwane Trybunalem Konstytucyjnym poradzito sobie z wnioskiem grupy postow, z wnioskiem
U 4/24. To szybko trafito na wokande. To jest oczywiScie wniosek o uznanie w wadliwym
sktadzie, z sedzig Wyrembakem, wlasciwie osoba nieuprawniong do orzekania... To byt
wniosek o uznanie nielegalnosci Komisji Sledczej do spraw Pegasusa — z tym sobie trybunat
poradzil bardzo szybko. Sprawa nie musiata czeka¢ na rozpatrzenie.

Natomiast sprawy, ktore trafiajg na wokande tzw. trybunatu, a odnoszg sie do czego$
innego niz interes polityczny PiS, po prostu nie sg rozpatrywane. Wydajnos¢, wydolno§é
czego$, co jest nazywane Trybunatem Konstytucyjnym, jest ponizej oczekiwan, jest ponizej
statystyk, ktorymi ta instytucja sie wykazywala przed ofensywnym przejeciem steréow przez
grupe osob noszacych togi — to prawda — wydajacych wyroki — to prawda — wyroki, ktore
funkcjonuja w obiegu prawnym - to prawda — ale ktore nie powoduja skutkéw prawnych —
i to jest prawda.

W zwigzku z powyzszym w sytuacji, w ktorej Trybunat Konstytucyjny pod przewodnic-
twem Swiadka Bogdana Swieczkowskiego wydaje z siebie takie wyroki jak ten U 4/24...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Panie posle, pan nie jest §wiadkiem, wiec bardzo bym prosit...

Posel Witold Zembaczynski (KO):
Tak. Przepraszam za przejezyczenie.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
I prosze zmierzac do konca, bo dwie minuty minely.

Posel Witold Zembaczynski (KO):
...wydaje z pominieciem wlasciwej kognicji, wypowiadajac sie w materii, ktora wtasciwie
ustrojowo w zaden sposob — ani w oparciu o przepisy konstytucji czy ustawy regulujace;j
funkcjonowanie tej instytucji... Nie uprawniajg do formulowania wyrokow... Nalezy uznac
za kompromitujacg farse...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje.
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Posel Witold Zembaczynski (KO):

W zwigzku z tym to sprawozdanie nie moze by¢ przyjete. A pana $wiadka zapraszamy

na Komisje Sledczq. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.

Posel Marek Ast (PiS):

Ale my tego sprawozdania nie przyjmujemy, panie po§le, tylko wystuchujemy informacji.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Juz, juz, spokojnie.
Bardzo prosze, pan posel Jabtoniski — dwie minuty.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Jestem pod wielkim wrazeniem, jaki odwazny

jest teraz pan Zembaczynski, jak zaprasza na Komisje Sledczq. W piatek uciekaliscie

w poplochu. Przezabawne.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Bardzo prosze. Bardzo prosze, panie po§le, méwimy na temat sprawozdania z dziatalnoSci.
A zarciki mozemy sobie opowiadaé na korytarzu. Bardzo prosze, czas leci.

Posel Pawel Jablonski (PiS):

Staram sie dostosowac do poziomu, ktéry moj przedméwca wprowadzit.

Ale juz do rzeczy, panie prezesie, bardzo dziekuje za to sprawozdanie. Bardzo dziekuje
za bardzo szczegblowe przedstawienie tej sytuacji, w ktorej dzisiaj jest panstwo polskie — nie
tylko Trybunal Konstytucyjny, ale panstwo polskie — w wyniku przede wszystkim niestety
dzialan wiekszoSci rzadzacej. Mgj przedmowca takze mowit o wydajnosci, o tym, ze ta wydaj-
no$¢ mu sie nie podoba, ze jest zbyt niska. Niestety mam ztg wiadomosc, bo wydajno§é rzadu
w publikowaniu orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego wynosi zero w tej chwili. Ze ztamaniem
prawa nie sg publikowane wyroki Trybunatu Konstytucyjnego, co oczywiscie nie zmienia
stanu prawnego, bo te wyroki sg ostateczne, maja moc powszechnie obowiazujaca od chwili
ich ogloszenia po rozprawie. A zatem te wyroki powinny by¢ wykonywane.

I jezeli mamy dzisiaj takg sytuacje, ze ogromna grupa ludzi jest poszkodowana w wyniku
tego, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych nie waloryzuje emerytur, powolujac sie na to,
ze caly czas nie ma publikacji w dzienniku urzedowym, to jest realny skutek tego braku
dziatalnoSci rzadu, nie trybunatu — braku dziatalno$ci, wstrzymywania, zaniechania i de facto
ztamania prawa. O tym trzeba méwic, to trzeba powtarzac, ze dzisiaj niestety mamy obs-
trukcje, mamy stan bezprawia w postaci systemowego sankcjonowanego jakimi$ przedziwnymi
uchwatami mechanizmu niepublikowania orzeczen. Mam nadzieje, ze takze to dzisiejsze
posiedzenie sprawi — ta nadzieja nie jest oczywiscie wielka — ze kto§ péjdzie po rozum do glowy
w rzadzie, ze ktos otrzezwieje i przestaniecie, droga wiekszosci rzadzaca, lamaé prawo.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, pan poset Czarnek.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):

R.K.

Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, szanowny panie prezesie, bardzo dziekuje
za to sprawozdanie z bardzo trudnego 2023 r. Chce powiedzie¢ panu poslowi Zembaczyn-
skiemu, ze Trybunal Konstytucyjny bardzo szybko poradzit sobie z wnioskiem zar6wno
o stwierdzenie niekonstytucyjnosci Komisji do spraw Pegasusa, jak i do spraw wyborow kore-
spondencyjnych —bo to byly bardzo proste sprawy, panie posle. A wnioski byly tak precyzyjne,
ze trybunal nie mial najmniejszych watpliwoéci, jak orzec, i musicie sie z tym pogodzi¢ — was
po prostu nie ma. A jest Trybunal Konstytucyjny.

O tym, ze jest Trybunal Konstytucyjny, §wiadczy rowniez fakt, ze jest tutaj pan prezes
Trybunatu Konstytucyjnego i wiasnie bylismy §wiadkami sprawozdania za 2023 r. na Komisji
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Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. Gdyby Trybunalu nie
byto, tak jak twierdzicie, to nie byloby tu dzisiaj prezesa i nie bytoby tego sprawozdania na tej
Komisji Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w 2025 r. Zatem
to, ze panstwo nie potraficie czytac rzeczywistosSci, to jest problem natury medycznej — tym sie
nie zajmujemy w tej Komisji — natomiast rzeczywisto$c jest rzeczywistoscia.

Panie prezesie, bardzo dziekujemy za to sprawozdanie i dziekujemy réwniez za przed-
stawienie ogromnych trudnosci trybunatu.

Chce panstwu powiedzieé rzecz nastepujaca. W blisko juz czterdziestoletniej historii Trybu-
nalu Konstytucyjnego — Trybunal Konstytucyjny zaczat swoja dziatalno$é w Polsce w 1986 r. —
w jego skiad wchodzili r6zni ludzie, najczesciej byli to rowniez komunisci, sekretarze komi-
tetow wojewodzkich, autorzy artykutéw konstytucyjnych, ktore stanowily czy wskazywaly,
ze PZPR jest przewodnig sitg narodu, ze jest to niewzruszona zasada konstytucyjna... I nawet
wtedy nie kwestionowaliémy Trybunatu Konstytucyjnego, dlatego ze mieliSmy szacunek
dla panstwa polskiego. Nawet wtedy. Panstwo dzisiaj, w 2025 r., majgc przed sobg prezesa
Trybunalu Konstytucyjnego, w dalszym ciagu zachowujecie sie jak ludzie, ktérzy neguja
istnienie panstwa polskiego na bardzo waznej plaszczyznie konstytucyjne;.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje.
Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
To jest wstyd dla dzisiejszej ekipy, wiekszoS§ci rzadzacej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Pani posel Dolniak.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Bardzo dziekuje. Ta argumentacja, ze o kolejnosci rozpoznania sprawy decyduje to, czy ona jest
prosta, czy trudna, panie posle, jest wrecz §mieszna. Tak to mozna okre§li¢... Bo to oznacza...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Ale prosze sobie nawzajem nie przeszkadzac.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Bo to oznacza, ze jezeli sprawa jest trudna w sadzie, to biedna strona musi czekaé latami,
zanim sedzia zabierze sie za trudng sprawe, a rozpozna wcze$niej proste. Argumentacja
niepowazna i nawet nie przystoi panu, zeby jej do tego uzywac.

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Pani posel, prosze.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Przepraszam. Panie posle Czarnek, ja prowadze te obrady i bardzo bym prosil nie przeszkadzac.
Jak jest wniosek formalny, to bardzo prosze. Dziekuje.
Dobrze. Zwroécit sie pan posel Czarnek, zeby pani posel mogta do mikrofonu méwic.
Posel Barbara Dolniak (KO):
Mysle, ze ja powiedzialam w sposob wyrazny. A jezeli pan nie ustyszal, to powtorze.
Pana argumentacja, ze sprawy dotyczace uchwal Sejmu zostaly rozpatrzone w pierwszej

kolejnosci, dlatego ze byly proste, jest po prostu niepowazna, wrecz §mieszna, bo to by ozna-
czalo, ze jezeli do sadu czy do trybunatu wplynie sprawa trudna, to...

Posel Przemystaw Czarnek (PiS):
Ja tego nie méwilem, pani posel. Prosze nie wktadaé mi w usta czego$, czego nie méwilem.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Przepraszam. Bardzo prosze nie przeszkadzac.

Posel Barbara Dolniak (KO):
Niech mi pan nie przeszkadza. Ja wyraznie i dokladnie stuchatam pana wypowiedzi.
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Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Przepraszam, przepraszam, pani posel, je§li mozna... Przepraszam, panie posle, fundamen-
talnie nie zgadzalem sie z pana twierdzeniami, fundamentalnie nie zgadzalem sie z tym,
co pan mowil, natomiast grzecznie stuchatem. Bardzo bym prosit, zeby$my wszyscy zacho-
wali sie kulturalnie i nawzajem siebie stuchali. Dziekuje bardzo.

Nie, minela minuta dwadzieScia.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Wiecie panstwo dlaczego postowie PiS nam przerywaja? Bo to jest sposob na probe wytracenia
przedstawianych argumentow. Zaczyna sie krzyk ze strony postow PiS, by zagluszyc¢ prawde.

Przechodzimy do kolejnych argumentéw co do funkcjonowania Trybunatu Konstytucyjnego
za rok 2023. Mamy najdrozszy Trybunal Konstytucyjny w historii. Roczne wydatki na utrzy-
manie tej instytucji wzrosly za czasow kadencji Julii Przylebskiej dwukrotnie. Za czaséw Julii
Przylebskiej, prosze panstwa, wydaliSmy na Trybunal Konstytucyjny 328 mln zi. Prawda,
ze duzo? Nikt tego nie kwestionuje. A jak to sie miato do wydatkow w 2023 r.? Leniwy Trybunat
Konstytucyjny kosztowal nas 48,7 mln zl. Dlaczego leniwy? Bo w 2023 r. wydat 118 postano-
wien o nadaniu dalszego biegu skardze konstytucyjnej. A wyrokow, prosze panstwa, zapadto
tylko 25. Ale prosze panstwa, to nie oznacza, ze rozpoznawano tylko sprawy, ktore wpty-
nely w roku 2023. Bo prosze panstwa, w roku 2022 do Trybunatu Konstytucyjnego wplyneto
320 spraw, a wyrokow wydano 14.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Bardzo prosze zmierzac do konca, pani posetl.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Prosze sobie teraz zsumowac i oceni¢, w jaki sposob pracowal Trybunat Konstytucyjny i ile pie-
niedzy wydal. Na co? Na przychodzenie do pracy, posiedzenie chwile i wyjscie z tej pracy sedziow?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje.

Posel Barbara Dolniak (KO):

I jeszcze jedno na koniec, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Ale to ostatnie zdanie.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Poniewaz przez moment mi przerywano.

Wiecie panstwo, zastanawiam sie nad jedng rzecza. Wprawdzie to dotyczy 2024 r., ale
poprzedzajacy mnie postowie odnosili sie do czaséw nam wspélczesnych w tej chwili. W przy-
padku decyzji dotyczacej uchwaly o wyborach kopertowych w sktadzie zasiedli pani Pawlowicz,
dzisiejszy prezes, pan SWiQCZkOWSki, i byly prezes, pani Przytebska.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje.

Posel Barbara Dolniak (KO):

A w sprawie dotyczacej Pegasusa, wiecie kto byl sprawozdawcg? Pan Piotrowicz.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekujemy bardzo.

Posel Barbara Dolniak (KO):

Panie przewodniczacy, czy panu nie wstyd wybierac takie sklady i tak recznie manipulowac?

A potem powolujecie sie na wydane przez te sktady decyzje? To po prostu wstyd.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

R.K.

Dziekuje bardzo, pani poset.
Pan posel Szczucki.
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Posel Krzysztof Szczucki (PiS):
Szanowny panie przewodniczacy, panie prezesie, Wysoka Komisjo, to jest juz jakie§ pomie-
szanie z poplataniem. Moze powinniScie panstwo sobie zorganizowaé — mowie tutaj do rza-
dzacych - jakie$ seminarium wewnetrzne i uspdjnic pojecia. Bo albo trybunatu nie ma, tak
jak niektorzy z was twierdza, albo Trybunal Konstytucyjny jest, jak twierdzi pani poset
Dolniak, tylko rozpatruje zbyt wolno sktadane wnioski.

Jezeli trybunalu, jak niektorzy z panstwa twierdza, nie ma, to dlaczego w dzisiejszym
porzadku naszego posiedzenia mowa o informacji o istotnych problemach wynikajgcych
z dzialalnosci i orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego i po mySlniku jest , przedstawia
prezes Trybunalu Konstytucyjnego”? Sami sie gubicie w tych absurdalnych twierdzeniach
niemajgcych zadnych podstaw, a majacych tylko uzasadnia¢ wasz brak woli do dostoso-
wania sie, do przestrzegania wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego, ktore majg po ogloszeniu
moc powszechnie obowigzujgcg.

Chcialbym z tego miejsca zapytac pana prezesa, bo bedzie pan zapewne na samym koncu
jeszcze podsumowywal tg informacje, o to, jak pan ocenia — o tym byla troche mowa w pana
wystgpieniu wprowadzajacym, panie prezesie — poziom wykonywania orzeczen? I tutaj
zwlaszcza dwa przyklady chciatbym podaé. Bezposrednio w 2023 r. Trybunal Konstytu-
cyjny orzekal wlasnie w sprawie niezawistosci, niezaleznosci sedziow sgdow w kontekScie
oceniania faktu, jak sedziowie byli powolywani — jak pan ocenia zrealizowanie tego wyroku
przez wladze ustawodawczg?

Interesuje mnie tez sprawa o sygnaturze K 23/23 wniesiona w 2023 r. i rozstrzygnieta
w 2024 r., dotyczaca odpowiedzialnosci przed Trybunalem Stanu prezesa Narodowego
Banku Polskiego. Sejm nie zmienit ustawy o Trybunale Stanu. My jako postowie Prawa
i Sprawiedliwosci stosowny projekt nowelizacji przedtozyliSmy. Projekt ten zostal odrzucony
w pierwszym czytaniu przez Komisje Odpowiedzialno$ci Konstytucyjnej. Czy panskim zda-
niem nie jest to niedopelnienie obowigzkoéw, ktore spoczywajg na wladzy ustawodawczej?

I w konicu takze odnoszac sie do orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego z 2023 r.
i do orzeczen, ktore wtedy wydawano, dotyczgcych oczywistej dla kazdego, wydawaloby sie
oczywistej dla kazdego prawnika, supremacji konstytucji w polskim porzadku prawnym, jest
to najwyzsze zrodlo prawa —jak pan ocenia zastepowanie konstytucji traktatami europejskimi
i orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii
Europejskiej, ktory zdaniem niektorych — to jest jakas neodoktryna, ktéra powstaje — moze
eliminowac z polskiego porzadku prawnego nie tylko poszczegolne akty prawne, ale takze
instytucje powolane przez te akty prawne?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Panie poé§le, za chwileczke przeScignie pan panig posel Dolniak.

Posel Krzysztof Szczucki (PiS):
Mysle, ze standardu pani posel Dolniak nie osiaggnatem.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
PrzeScignal juz pan panig poset Dolniak.

Posel Krzysztof Szczucki (PiS):
Tym pytaniem chcialem swojg wypowiedz zakonczyé. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje serdecznie.
Pan posel Tomczykiewicz.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Szanowni panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, w pierwszej kolejnosci chciatem sie
odniesc¢ do slow pana posta Jabtonskiego.

Panie poéle, pan powinien chyba skonsultowac sie z kolegami a propos kwestii niepubliko-
wania wyrokéw Trybunaltu Konstytucyjnego, bo wtedy, kiedy TK pracowal w prawidtowym
sktadzie i bezproblemowo, pana kolezanka Beata Szydlo tych wyrokéw nie publikowala. Zatem
jezeli uwaza pan to za lamanie prawa, to ja sugeruje jak najszybciej zlozy¢ zawiadomienie
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o mozliwo§ci popelnienia przestepstwa. Chetnie sie pod takim zawiadomieniem podpisze,
bo wtedy trybunat...

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Dobra. Rownocze$nie na Tuska, zgoda?

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
...faktycznie w prawidtowym sktadzie funkcjonowal.

Posel Pawel Jablonski (PiS):
Sktadamy razem tez na Tuska.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Przepraszam bardzo, prosze... Szanowni panstwo, ja nie wiem, czemu nie mozecie panstwo
w spokoju wysluchac. Kiedy panstwo sie wypowiadacie, stowem z drugiej strony nikt nie
przeszkadza panstwu. Chciatbym...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, pan posel Tomczykiewicz kontynuuje. A panstwa prosze o cisze.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Chcialbym zapyta¢ pana prokuratora, ktory tu dzisiaj z nami jest, czy w pracach...

Prezes TK Bogdan Swiqczkowski:
Tyle tytutow.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):

Mysle, ze ten jest najbardziej adekwatny do pana dziatan.

Czy w pracach tej grupy rekonstrukeyjnej trybunatu, jakg on w tej chwili jest, uwzgledniaja
panstwo wyroki takie jak wyrok w sprawie Xero Flor przeciwko Polsce?

Drugie moje pytanie. Czy pan jako jeden z gléwnych autorow chaosu prawnego, probleméw,
z jakimi borykaja sie sagdownictwo i Trybunat Konstytucyjny, poczuwa sie i ma zamiar wsp6t-
uczestniczy¢ w zaplacie kary 320 mln euro natozonej przez TSUE za to, do czego m.in. pan
doprowadzit?

Jezeli chodzi o pana posta Czarnka i komunistéow w trybunale, to jedyny...

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Prosze zmierzaé do konca.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
...komunista wprowadzony do trybunalu, jakiego kojarze, to jest kolega prokurator pana
prokuratora tu obecnego, pan Piotrowicz, odznaczany za komuny za prace na rzecz proku-
ratury, zdaje sie, przeciwko opozycjonistom.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje.

Posel Maciej Tomczykiewicz (KO):
Szanowni panstwo, ten pseudotrybunal to pseudotrybunatl nieréobstwa. Ruja i porubstwo,
do niczego sie nie nadajecie i nic dobrego nie wnosicie.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Panie poé§le, bardzo prositbym... Dziekuje.
Pan poset Wos.

Posel Michal Wos (PiS):

Panowie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowny panie prezesie Trybunalu Konstytu-
cyjnego, niezaleznie od tego, jak bardzo bedag zaklinac¢ rzeczywistosc, jak bardzo bedg probo-
wali delegitymizowaé Trybunat Konstytucyjny, jak bardzo beda obraza¢ sedziéw Trybunatu
Konstytucyjnego, to nie zmienia faktu, nie wplywa na rzeczywistos¢ prawna, ze Trybunat
Konstytucyjny jest Trybunalem Konstytucyjnym. Wiedzg o tym doskonale, bedac na tym
posiedzeniu Komisji, tytulujgc pana prezesa prezesem trybunatu, chociazby w oficjalnych
dokumentach sejmowych.
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Ja mam pytanie, panie prezesie. Zresztg juz w 2023 r. trybunat spotykat sie ze wscieklym
atakiem nie tylko tych, ktorzy dazyli wtedy do wiadzy i wladze objeli oraz ich wszystkich
akolitow — na czele chociazby z mediami, z TVN zakladanym przez wspotpracownikow esbecji,
z calym tym Srodowiskiem... Trybunat byl wéciekle atakowany, panie prezesie, wlanie
po to, zeby orzeczenia trybunatu nie musialy by¢ w ocenie tej grupki politycznej, teraz juz
rzadzacej, wdrazane w zycie.

I chcialem zapytaé pana prezesa Trybunalu Konstytucyjnego o dwie kwestie wla$nie.
Po pierwsze o skutek niewdrazania w zycie wyrokow Trybunalu Konstytucyjnego.
Mam szczegoélnie na mysli chociazby zabezpieczenie z grudnia 2023 r. w sprawie mediow
publicznych, ktéorym oblozony byl é6wczesny minister kultury, ktory sie nie dostosowat
do zabezpieczenia wydanego przez trybunal. Odwoluje sie do pana wiedzy, tak przywoly-
wanej chetnie przez postow rzadzacych, czyli do pana wiedzy prokuratorskiej, gigantycznej
zreszta, jednej z najlepszych w Polsce.

I drugie pytanie. Chcialbym, zeby pan prezes Trybunatu Konstytucyjnego wyjasnit postom,
zwlaszcza koalicji rzadzacej, podstawowe zasady prawa zwigzane z wyzszoscig polskiej kon-
stytucji nad prawem europejskim, zeby pan wyjaénil to, czy orzeczenia trybunaltéw miedzy-
narodowych — niezaleznie od tego, czy unijnych, czy TSUE, czy innych, chociazby ETPC -
sg obowiazujacym zZrodlem prawa w Polsce, obowiazuja z mocy prawa?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje.

Posel Michal Wos (PiS):
Jeszcze nie dogonitem pani poset Dolniak z czasem, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Ale kolega dogonit.

Posel Michal Wos (PiS):
Czy sa obowigzujacym zrodlem prawa w Polsce czy tez, jezeli juz sg wydane, to nalezy w jakis
spos6b implementowac, wdrozy¢ do polskiego porzadku, zeby obowigzywaly w naszym sys-
temie prawnym? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Pan poset Bogucki.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wielce szanowny panie prezesie, przedstawiciele
Trybunalu Konstytucyjnego, sklad kazdego sgdu konstytucyjnego w panstwie demokra-
tycznym jest wynikiem demokratycznego wskazania suwerena, czyli obywateli, wyborcow.
Panstwo obraziliscie sie na demokracje i to jest najwiekszy problem. Obraziliscie sie
na Polakow, ktérzy dwukrotnie powierzyli wiadze Prawu i SprawiedliwosSci i dwukrotnie
wybrali prezydentem Andrzeja Dude. W konsekwencji zgodnie z zapisami polskiej konstytucji
nastgpily zmiany personalne w sktadzie Trybunatu Konstytucyjnego.

Ale panstwo nie uznajecie tego, bo nie uznajecie demokracji. Bo nie uznajecie tego,
ze nar6d moze wybierac kogo$ innego niz wy i ze ci wybrani zgodnie z konstytucja i z usta-
wami moga wskazywac tych, ktorzy majg zasiada¢ w sagdzie konstytucyjnym, czyli w Try-
bunale Konstytucyjnym. I to jest istota tego problemu.

Natomiast co do tych wszystkich pogardliwych, bezczelnych uwag czy nazywania Try-
bunalu Konstytucyjnego pseudotrybunalem, przypomne, ze wszyscy sedziowie sedziowie
Trybunatu Konstytucyjnego spetniajg trzy podstawowe warunki po to, zeby by¢ w tym sedzia.
Po pierwsze spelniajg warunki formalne z ustawy, po drugie zostali wybrani przez Sejm,
po trzecie zlozyli §lubowanie przed prezydentem Rzeczypospolitej. Nie ma innych warunkow
w polskim prawie i w polskiej konstytucji, ktére by warunkowaty wlasnie kwestie bycia
sedzig Trybunalu Konstytucyjnego.

I jeszcze jedna wazna kwestia, do ktorej odnosit sie pan przewodniczacy. Panie przewod-
niczacy, jest rzecza oczywista, ze to wy jako wiekszo$¢ macie dzisiaj mozliwo§¢ powolywania
nowych sedziow Trybunalu Konstytucyjnego. Nie robicie tego. Dlaczego? Dlatego ze jak

14 R.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CZLOWIEKA (NR 59)
Komisyi USTAWODAWCZES (NR 27)

kilka miesiecy temu zapowiedzial pan marszalek Holownia, sklad trybunatu nie bedzie
uzupelniany po to, zeby wygasic jego dziatalnos¢. To jest dziatanie...

Pan poset Zembaczynski méwi, ze brawo, tylko ze, panie posle, wy bijecie brawo, dlatego
ze chcecie lamac konstytucje. Znaczy bijecie brawo temu, ze chcecie ztamac¢ konstytucje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):

Dlaczego dzisiaj nie wybieracie sedziow Trybunalu Konstytucyjnego? Kadencje tych, ktorych
nazywacie pogardliwie — ja sie z tym nie zgadzam — sedziami dublerami, sie koncza.

Posel Stawomir Cwik (Polska2050-TD):

Nikt sie nie zglasza, by pracowa¢ w tym pseudotrybunale.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje. Przepraszam, pan poset Cwik. Panie posle, bardzo prosze.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):

Dlaczego nie wybieracie?

Ostatnie zdanie, panie przewodniczacy.

Dlatego ze nie chcecie mie¢ zadnego organu kontrolnego, czyli w tym wypadku Trybunatu
Konstytucyjnego, ktéry patrzylby na rece tej patowtadzy, ktora tworzycie.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje.

Szanowni panstwo, ja z takim wielkim smutkiem musze przyjaé, ze straszytem, straszylem
i nie nastraszylem. Niestety wylgcznie pani poset Dolniak wypowiedziala sie merytorycznie
do sprawozdania za 2023 r.

Posel Marek Ast (PiS):

Pan posel Szczucki tez.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Pan posel Szczucki...

Bardzo prositbym, zeby§my wrocili jednak do core’u, do tego, po co jest to posiedzenie.
Bardzo prosze, zebySmy moéwili o 2023 r.

Pan posel Kaleta.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

R.K.

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Ja chciatbym poruszyc istotng kwestie dotyczacg obecnosci pana prezesa. Zgodnie z kon-
stytucja pan prezes, pan sedzia Trybunalu Konstytucyjnego, pan Bogdan Swieczkowski, jest
teraz w pracy, pelni stuzbe, jest przyjmowany w Sejmie, a jednocze$nie waszg decyzja z tego
tytutu nie powinien otrzymac wynagrodzenia, powinien robic to spotecznie. I pycha, ktéra
jest obecna w waszych wypowiedziach, w waszych komentarzach, pokazuje, ze tu nie chodzi
o to, ze przeszkadzalo wam 10 lat temu trzech sedziéw. Formalnie jest o to spér, formalnie sie
o to spieramy na bazie prawa.

Ale teraz wy traktujecie pozostalg dwunastke, co do ktorej statusu nie ma sporu praw-
nego... Lamiecie konstytucje, pozbawiajac sedziow wynagrodzenia, ktore to wynagrodzenie
wynika z konstytucji. Smiejecie sie, ze wam trybunal niepotrzebny, bo wy takiego trybunatu
nie chcecie. Taka jest w Polsce konstytucja. Sg sedziowie wybrani w odpowiednich terminach
konstytucyjnych. I moga wam sie sedziowie nie podobaé, macie prawo ich krytykowaé. Oni
maja obowigzek pracowaé, wy macie prawo ich krytykowac, ja mam prawo krytykowac was,
kazdy kazdego moze w Polsce krytykowaé. Natomiast istota pychy, ktorg wy realizujecie,
jest to, ze wy mysélicie, ze wy ponad wszystkimi stoicie.

Tylko ze, drodzy koledzy z koalicji rzadowej, ta pycha, od ktorej wy juz odlecieliScie, moze
zakonezy¢ sie bardzo twardym ladowaniem. Bo skoro uchwatami Sejmu sobie uznajecie
trybunaly badz nie uznajecie trybunatéw, to moze dojs¢é pewnego dnia do takiej uchwaty
Sejmu, ze sedziowie Trybunalu Konstytucyjnego pozwa Sejm za niewyplacanie wynagro-
dzenia i Sejm uchwalg potraci wynagrodzenia parlamentarzystom, ktorzy to wynagrodzenie
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im odebrali. Takg rzeczywisto$¢ mozna sobie rowniez wyobrazi¢, patrzac na kreatywnosc,
ktorg prezentujecie. Tylko zejdZcie na ziemie. Macie prawo wskazywac nowych sedziow
Trybunaltu Konstytucyjnego, macie prawo zmienia¢ ustawy o Trybunale Konstytucyjnym,
oczywiscie w ramach konstytucji, ale naprawde szanujcie polskg konstytucje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje, panie posle.

Posel Sebastian Kaleta (PiS):

I fakt, ze dzisiaj zaprosiliScie prezesa trybunatu, a Sejm decyduje, ze ma on nie otrzymac
wynagrodzenia, pokazuje absurd sytuacji, w ktorej aktualnie umiesciliScie nasze panstwo.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Bardzo dziekuje, panie posle.
Pani posel Bartus.

Posel Barbara Bartus (PiS):

Panowie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowny panie prezesie, ja sie po pierwsze
zwracam do pana przewodniczgcego — dzisiaj rozpatrujemy informacje o istotnych proble-
mach wynikajgcych z dziatalnoéci i orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego w 2023 r.
Nie oceniamy pracy trybunatu, tylko méwimy o problemach wynikajacych z tej pracy. Panstwo
przywolywaliScie rézne orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego i na rézne tematy mowiliScie,
twierdzac, ze mowicie to w temacie dzisiejszego spotkania. Ale ja chcialam powiedzie¢ —
zwracam sie do wszystkich Polakow - ze to, jak funkcjonuje dzisiaj panstwo i orzecznictwo
w panstwie polskim, dotyczy wszystkich z nas.

Dotyczy to tez bezpieczenstwa. Bo jezeli nieuznawani sg sedziowie Sgdu Najwyzszego,
sadow, to dzisiaj przestepcy wychodza na wolno§é. Ale dotyczg was tez orzeczenia Trybu-
nalu Konstytucyjnego. I powiem o tym na przykladzie tzw. emerytéw czerwcowych, czyli
emerytow, ktorzy wnioski o emeryture sktadali w czerwcu i otrzymywali nizsze wyliczenie,
niz jezeliby zlozyli ostatniego dnia maja czy 1 lipca. Trybunal Konstytucyjny wypowiedzial sie
w tej sprawie.

Wypowiedziat sie w listopadzie 2023 r., czyli w tym okresie, ktory dzisiaj rozpatrujemy.
Szanowni panstwo, nagle na wiosne, kiedy juz byla koalicja 13 grudnia, do mojego biura
zaczely sie zglaszac osoby, ktorym powiedziano, ze wyrok trybunalu obowigzywat tylko przez
miesigc. Juz nie mogg sktadaé wnioskow, bo wyrok trybunatu obowiazywat tylko przez mie-
sigc — tak powiedziat ZUS. Zwrdcitam sie z zapytaniem, z interpelacja do ministra rodziny
i co otrzymalam w odpowiedzi? Nie, ten trybunal byl w nieprawidlowym skladzie, my tego
nie uznajemy.

Malo tego, zlozytam projekt ustawy, klub Prawo i Sprawiedliwo§é ztozy! projekt ustawy
o przeliczenie...

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, pani poset.

Posel Barbara Bartus (PiS):

Ja mam pytanie, to jest konkretna sprawa z 2023 r., istotny problem z orzecznictwa Trybunatu.
Prosze da¢ mi sie wypowiedziec, bo jestem cztonkiem Komisji Ustawodawczej od kilku kadencji.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Ale prosze sie tak nie denerwowag, ja tylko mowie, ze minat czas, pani posel.

Posel Barbara Bartus (PiS):

Nigdy tak nie bylo, zeby nie mozna bylo sie wypowiedziec.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Ale pani posel, prosze do meritum. Ja tylko sygnalizuje, ze minely dwie minutki - jak kaz-
demu innemu postowi.

Posel Barbara Bartus (PiS):

16

Szanowny panie przewodniczacy, chciatam kontynuowac.

R.K.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CZLOWIEKA (NR 59)
Komisyi USTAWODAWCZES (NR 27)

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Prosze zmierzac do konca.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Ministerstwo odpowiedzialo, ze nie obowigzywal. Do dzisiaj nie zostalo zmienione prawo.
Sejm nie zareagowal na projekt Prawa i Sprawiedliwosci, lezy sobie w Komisji. Nie zareagowat
rzad, bo nie ma o przeliczeniu... A ludzie do mnie piszg.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje, pani poset.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Czekacie, az poumieramy. To sg skutki dla ludzi, zwyklych mieszkancéw, Polakow, potrze-
bujacych Trybunaltu Konstytucyjnego umocowanego w naszej konstytucji.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje.

Posel Barbara Bartus (PiS):
I za takie wyrazenia jak neosedziowie czy tzw. trybunal uzyte przez pana Zembaczynskiego...
Powinni$émy jako postowie kazda takg sprawe, jezeli to jest poset, kierowac¢ do Komisji
Etyki Poselskiej. Bo zasada zawsze bylo, ze jezeli trybunat jest umocowany w konstytucji,
to nie wolno podwazac.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Pani posel, dziekuje bardzo.

Posel Barbara Bartus$ (PiS):
Zreszta postowie dzisiejsze] koalicji rzadzacej mowili, ze jezeli jest wyrok, nalezy go przestrzegac.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Barbara Bartus (PiS):
To sg istotne problemy.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Przepraszam, bardzo prosze, spokojnie.

Pani posel, ja tylko chcialbym sprostowac jedng rzecz. Prosze nie wprowadzac opinii
publicznej w blad, ze wychodzg przestepcy, poniewaz jesli chodzi o ten wyrok, o ktorym pani
my§li, ta osoba dalej jest tymczasowo aresztowana. Trzeba mie¢ fundamentalng wiedze, a nie
wprowadzac opinie publiczng w biad. To po pierwsze.

A po drugie, jeden z ostatnich sedziéw umorzyl postepowanie, nazywajac jednego...

Posel Barbara Bartus (PiS):
Panie przewodniczacy, czy liczy pan sobie czas w dyskusji?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
...prokuratora neoprokuratorem, dlatego umorzy! postepowanie.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Czy liczy pan sobie czas w dyskus;ji?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Bylo w podstawoéwce takie stowo — lustereczko. Dziekuje bardzo.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Czy liczy pan sobie czas w dyskus;ji?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Nie. Dziekuje bardzo.
Pan posel Wojcik.
Bardzo prosze o spokdj, bo kolega Wojcik nie bedzie mogt sie wypowiedziec.
Bardzo prosze, pan posel Wojcik.
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Posel Michal Wojcik (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie przewodniczacy, nie jestem pana kolegg —
to pan wie - tylko zasiadamy we wspoélnej izbie. Nie ,,panie kolego”.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Powiedziatem ,,pan poset Wojcik”.

Posel Michal Wojcik (PiS):

Szanowny panie prezesie...

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Przepraszam, ale powiedzialem ,,pan posel Wojcik”. Nie, powiedzialem ,,pan posel Wojcik”.
Trzeba stuchac.

Posel Michal Wojcik (PiS):

Szanowny panie prezesie Trybunalu Konstytucyjnego, wie pan, dlaczego takie emocje
sg po stronie tych, ktoérzy rzadza? Bo oni nienawidzg trybunatu, nienawidzg demokratycz-
nych instytucji, nienawidza tego. Dlaczego? Bo zyjemy w rezimie. A wie pan dlaczego, panie
prezesie? Ma pan ogromne do§wiadczenie jako prawnik — dlatego ze pan premier powiedzial
kilkadziesigt metrow stad kilka miesiecy temu takie zdanie, ze nie zawsze bedzie dzialat
zgodnie z prawem. Moze to bedzie wzbudzalo kontrowersje, ale takie dzialania moga by¢
podejmowane, ktore wcale nie majg oparcia w prawie.

I dlatego dzisiaj oni sobie po prostu folgujg. Dlatego dzisiaj tak atakujg takie instytucje jak
KRS, jak Trybunat Konstytucyjny, dlatego w Prokuraturze Krajowej jest bezprawny, niele-
galny prokurator krajowy, dlatego atakuja Sad Najwyzszy, dlatego méwig o przebierancach,
dlatego mowig o neosedziach, dlatego mowig o dublerach w Trybunale Konstytucyjnym.
Ja chce powiedzieé, ze w ostatnim czasie —i chcialbym zapytac, czy pan sie zgadza ze mng —
jest atak na niezalezno§¢ trybunalu, niezawislo$¢ sedziéw trybunatu na niespotykana skale,
skale §wiatowg. Bo ja nie slyszatem o kraju, gdzie tak by zaatakowano jedng z najwazniej-
szych instytucji w panstwie.

I na koniec, poniewaz wiem, ze pan ma bardzo duze do§wiadczenie jako prokurator —
jezeli sie pan odniesie do tego, to bardzo prosze, jezeli nie, to nie — zapytam: Co grozi za nie-
wykonanie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego? Na przyklad trybunal orzeka, ze jakas
komisja ma zbyt szeroki zakres przedmiotowy, uchwala Sejmu zbyt szeroko zakre§la zakres
przedmiotowy, a mimo wszystko ludzie sie spotykaja, nazywajag sie komisjg $ledcza, nazy-
waja sie poslami komis;ji §ledczej. Co za to grozi w kontekscie prawa karnego material-
nego? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo, panie posle.
To ja bym chcial rozciggnaé to pytanie. Czy to pytanie takze odnosi sie do stwierdzen
pana ministra Ziobry?

Posel Michal Wos (PiS):

Panie przewodniczacy, to jest w ramach czasu?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

W 2016 r. rowniez apelowat do pani premier, zeby nie oglosita tego postanowienia. I czy takze to...
Sekundka, juz.

Pani posel zaraz... Po pani posel Gajewskie;.

Pani posel Gajewska.

Po pani poset Gajewskiej. Nie.

Pani posel Gajewska, bardzo prosze.

Posel Kinga Gajewska (KO):
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Szanowna Komisjo, chcialam sie najpierw zwroci¢ do pani poset Bartus. Otéz zgadzam sie
kategorycznie, szczegélnie z jednym stwierdzeniem — z tym, ze w dzisiejszych czasach fak-
tycznie przestepcy sg wypuszczani z wiezien. Sg utaskawiani przez prezydenta. Sg skazani,
ale prezydent moze utaskawic kolegow.
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Pan poset juz Szczucki powiedzial, ze konstytucja dla postéw PiS jest najwazniejsza,
ze to jest oczywiScie priorytetowe prawo. Ale ja sobie przypominam, jak trzy kadencje temu
co prawda, nie byla... Teraz jest godzina 11:40. A o godzinie 3:00 nad ranem w 2015 r. nie
przeszkadzalo podejmowac uchwaty stwierdzajace brak wazno$ci wyboru sedziéw Trybunatu
Konstytucyjnego i powolywac kolejnych. Wtedy konstytucja nie byla najwazniejsza, tylko
uchwaly sejmowe byly najwazniejsze.

Faktycznie, jesli chodzi o pana Piotrowicza, tez pamietam, kiedy byl przewodniczacym
Komisji Sprawiedliwos$ci i Praw Czlowieka. Duzo szybciej przechodzily wowczas jakiekolwiek
ustawy, szybko pracowal. Szkoda, ze tej pracy i tego do§wiadczenia nie przenosi na prace
w Trybunale Konstytucyjnym.

Zarzuca sie niepublikowanie wyrokow, ze to ma wymierny skutek dla spoteczenstwa —
pani poset Bartus o tym moéwita i pan poset Jabtonski. A ja panstwu przypomne, jaki wymierny
skutek majg wyroki Trybunalu Konstytucyjnego dotyczace zmiany prawa aborcyjnego.
Nie wiem, czy panstwo pamietacie §mier¢ Izabeli z Pszczyny, Doroty z Bochni, trzydziestotrzy-
latki, pani Anny ze Swidnicy. To sa wymierne skutki wyrokéw Trybunatu Konstytucyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo, pani posel.

Posel Kinga Gajewska (KO):
Pan prezes przywolywat wyroki z 2023 r. Pragne zaznaczy¢, ze to wyroki wadliwie dzialaja-
cego Trybunatu Konstytucyjnego.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje.

Posel Kinga Gajewska (KO):

Sejm Rzeczypospolitej apelowat do sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego o rezygnacje, a tym
samym o przylgczenie sie do procesu demokratycznych przemian, wiec réwniez dzisiaj nawo-
tujemy w Komisji do wystuchania wiasnie tej uchwaly i do spetnienia uchwaty Sejmu z 2024 r.

I ostatnia rzecz. Pan Bogdan Swieczkowski przypominal o wyrokach z 2023 r. A moze
warto byloby zacza¢ od wstuchania sie w wyroki K 34/15 i K 35/15? Moze w wyroki Euro-
pejskiego Trybunalu Praw Czlowieka? A moze w zdanie Komisji Europejskiej, ze Trybunat
Konstytucyjny nie wypelnia znamion niezaleznego sadu wzgledem traktatow europejskich?

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Kinga Gajewska (KO):
Nie wybiorczo, tylko wszystkie prosze bra¢ pod uwage.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Pan posel Wo$ z wnioskiem formalnym.

Posel Michal Wos (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.

Chciatem zlozy¢ wniosek formalny. Nie chce wchodzi¢ w zadne polemiki, nie chce méwic,
ze niektorzy przestepcy nie trafiajg do wiezien, ze $§mierci okoloporodowych w naszych czasach
bylo mniej niz w waszych czasach itd. Zostawiam polemike na boku, bo chce ztozy¢ wniosek
formalny w stosunku do pana przewodniczgcego — o zmiane sposobu prowadzenia dyskus;ji.

Otoz jest tak, ze kiedy zabierajg glos postowie opozycji, pan przewodniczacy wchodzi w pole-
mike z postami opozycji. A pan tu jest na rownych prawach z postami w ramach dyskusji.
Zatem wnosze o to, zeby ten czas, ktory pan zabiera na swoje uwagi i polemiki z postami
opozycji, byt doliczany do tych dwoch minut, ktére ma kazdy z poslow w trakcie dyskusji.
I tego rodzaju wniosek o zmiane prowadzenia tej dyskusji sktadam. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
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Posel Michal Wos (PiS):
Tak, tak. Ten czas pana przewodniczacego.

Posel Patryk Jaskulski (KO):
Ja chciatbym zglosi¢ wniosek przeciwny, panie przewodniczacy. Bardzo wazna jest tez pana
funkcja dzisiaj i pewnego rodzaju sprostowania w tym wszystkim, wiec chcialbym, zeby$smy
podtrzymali sposob prowadzenia dyskus;ji.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dobrze, przejdzmy zatem do glosowania.
Kto jest za zmiang sposobu prowadzenia obrad, zeby dolicza¢ postom opozycji dodatkowe
minuty po wypowiedzi posta przewodniczacego?

Posel Michal Wos (PiS):
Prosze nie wylgcza¢ mikrofonu. Wniosek brzmiat inaczej.
Whniosek brzmial tak, zeby to, co pan dopowiada, doliczalo sie do pana dwoch minut —
to jest moj wniosek.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dobrze, to ja mam propozycje taka, to prosze zlozyc¢... Przepraszam bardzo, prosze jeszcze
raz zlozy¢ wniosek formalny. Jakie jest brzmienie wniosku formalnego dokladnie?

Posel Michal Wos (PiS):
Skladam wniosek o zmiane sposobu prowadzenia dyskusji przez pana przewodniczacego
w ten sposob, zeby dwie minuty wyznaczone dla kazdego przewodniczacego obejmowalo tez
pana przewodniczgcego w ramach polemik, w ktore pan przewodniczacy wchodzi.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Glosujemy w takim razie.
Pani posel, bardzo prosze, czy pani tez do kazdej wypowiedzi musi sie zgtaszac? Dziekuje.
Kto jest za zmiang sposobu prowadzenia obrad? Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie
wstrzymal? Dziekuje.
Bardzo prosze o podanie wynikéw. Glosowalo 34 postéw. Za — 15, przeciw — 19. Stwierdzam,
ze wniosek nie zostal uwzgledniony. Dziekuje bardzo.
Pan posel Szrot.

Posel Pawetl Szrot (PiS):
Ja rozumiem, ze chce pan ograniczy¢ dyskusje do zakresu czasowego, ktory bardziej panu
odpowiada ze wzgledow politycznych. Jednak musze zada¢ panu prezesowi pytanie — dosy¢
istotne ze wzgledu na aktualng sytuacje.

Jesli pan dysponuje takg informacja, panie prezesie, jakie z wyrokow Trybunalu Kon-
stytucyjnego, jakie z orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego wydanych w ostatnich czasie
instytucje rzadowe respektuja, wykonuja i na jakg argumentacje powotuja sie dokonujac
tego wyboru, to prosze o odpowiedz. Ktore wyroki sg przez nie uznane, a ktére przeciwnie,
sg uznane za nieistniejgce? SlyszeliSmy o argumentacji dotyczacej stanu wyzszej koniecznosSci
spolecznej — to tez jest interesujace — w sprawach emerytalnych. Jesli pan jest w stanie, panie
prezesie, udzieli¢ takiej informacji, to bardzo bym o nig prosit.

I tez sugerowalbym, zeby pan docenit jednak pana posta Zembaczynskiego. On pana tylko
utytutowal §wiadkiem, a mogt ztozy¢ wniosek o 30 dni aresztowania dla pana i nie zrobit tego.
Jednak nie posunat sie tak daleko.

Przewodniczacy posel Patryk Jaskulski (KO):
Skonczyl pan juz swojg wypowiedz, jak rozumiem, tak?
Nastepny w kolejnosci jest pan poset Warchot. Prosze bardzo, panie posle.
Posel Marcin Warchot (PiS):
Bardzo dziekuje.
Panie przewodniczacy, panie prezesie, szanowni panstwo, uniewaznianie wyrokéw Try-
bunatu Konstytucyjnego to jest uniewaznianie prawa obywateli do sprawiedliwoéci, do bez-
pieczenstwa, do poczucia godnoSci.
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Panie prezesie, mowil pan o jednym z wyrokow z 2023 r. W skladzie byl rowniez pan
przewodniczacy, ktorym akurat wtedy byl pan sedzia Wyrembak. Byt to wyrok dotyczacy
definicji legalnej budowli, chodzilto o przepisy podatkowe. Teraz mam pytanie, jak to, co sie
w tej chwili dzieje w tej izbie, ten skandal, ze sg uniewazniane ustawg wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego, wplywa na status obywateli, ktérzy musza placi¢ wyzsze podatki? Jezeli
wtedy przepisy dotyczace definicji legalnej budynku zostaly uznane na potrzeby prawa podat-
kowego za niekonstytucyjne — wyrok zostal ogloszony, natomiast nie jest publikowany —
w tym wypadku konsekwencje ponosza obywatele. To, co tutaj sie dzieje, to absolutnie hucpa,
granda i szkodzenie obywatelom. Dobrze, zeby wasi wyborcy wiedzieli, co robicie. Ktos bedzie
zmuszony do zaplacenia wyzszych podatkéw przez wasze polityczne zabawy, partyjniactwo
i szkodnictwo, kto§ bedzie musial zaplacic zalegtosci podatkowe z mocg wsteczng. To sg kon-
sekwencje tego, co sie tej chwili wyrabia.

Mam pytanie do pana prezesa o konkretng sprawe — SK 14/21. Jak ten wyrok, ktory jest
korzystny dla obywateli, ktorzy ukladaja swoje sprawy finansowe, majatkowe, podatkowe
w oparciu o ten wyrok... A tutaj wiekszos¢, koalicja 13 grudnia taki wyrok uniewaznia, nie
publikuje go. Jak bedzie to przedstawiato sie na przyszlo§é dla tych tysiecy Polakéw, ktorzy
bedg poszkodowani? Warto, zeby wasi wyborcy wiedzieli, co robicie na tej sali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
I ostatni glos w dyskus;ji — pan posel Jaskulski.

Posel Patryk Jaskulski (KO):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, doktadnie wstuchiwalem sie w kazde jedno
slowo politykow Prawa i SprawiedliwoSci na tej sali. Ciezko nie odnies¢ takiego wrazenia,
ze z waszych ust wybrzmiewala jedna melodia, jedno hasto — tubu dubu, tubu dubu, niechaj
zyje prezes naszego klubu. Te stowa kierujecie dzi$ w kierunku Trybunalu Konstytucyjnego.
Powiem wam pewna prawde, ktora wypieracie — Trybunal Konstytucyjny jest tak samo nie-
zalezny jak Telewizja Republika, o ktorej mowicie, a ktora de facto nalezy do pana Jarostawa
Kaczynskiego przez spotke Srebrna. Tak samo ktamiecie Polakéw, ze macie niezaleznego
kandydata na prezydenta, pana Nawrockiego.

Ale wroémy do kwestii zwigzanych z trybunatem i tym, jak pracowal w roku 2023.
Faktycznie wida¢ pewne przyspieszenie. W 2022 r. wydal tylko 14 orzeczen, a w 2023 r.
wykazal sie — wydal az 25 wyrokow. Ale przypomnijmy, ile wydawal trybunal chociazby pana
prezesa Rzeplinskiego — bylo to ponad 100 orzeczen w skali roku. Pan poset Bogucki powiedzial
o pewnej procedurze, ktora byla, obowiazywala, ktora byla szanowana przez kazda jedng
wiekszo§¢ parlamentarna, przez kazdego jednego prezydenta — kazdy czlonek, kazda osoba,
ktéra aspirowala do zaszczytnej funkcji w najwyzszym sadzie w Polsce, jakim jest Trybunat
Konstytucyjny, musiata spetni¢ wymogi formalne, musiala zostaé¢ zaakceptowana przez Sejm,
zosta¢ wybrana przez Sejm, a nastepnie powinna zlozy¢ Slubowanie przed prezydentem.
I niestety, ale wasz prezydent uniemozliwit wybranym prawidlowo... Prezydent niestety...

Ja panu nie przeszkadzatem.

Wasz prezydent niestety uniemozliwil wybor i zaprzysiezenie prawidlowo wybranych
przez Sejm sedziow. Na to sg orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, ktérych wlasnie wy jako
pierwsi nie respektowaliScie i nie opublikowali$cie. Zatem powinniscie dzisiaj ztozy¢ zawia-
domienie do prokuratury na rzad Beaty Szydto. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.
Pani posel Bartus zglaszala wniosek o sprostowanie. Pani posel, minuta.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Tak, o sprostowanie. Odniose sie do wypowiedzi pani posel Gajewskiej. Ale widze, ze to trzeba
wyjasnié¢ do konca.
Bo chcialam przypomnie¢, ze to wy, dzisiaj rzadzgca koalicja 13 grudnia, w 2015 r. przed
wyborami, wiedzgc wtedy, ze pewno te wybory przegracie, wybraliScie na zapas sedziow,
na kilka miesiecy przed zakonczeniem sedziom kadencji.
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Posel Patryk Jaskulski (KO):
I co orzek! Trybunal Konstytucyjny?

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Prosze nie przeszkadzac.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Miesigc byl na wybor. I dlatego zostali przez nowa wiekszo$c¢ wybrani — wlasciwie wybrani —
sedziowie do Trybunatu Konstytucyjnego. Na miesigc przed zakonczeniem kadencji sedziego.
I tak mowit regulamin Sejmu, ktéry zmienialiScie w 2015 r., zeby na szybko wybraé zapaso-
wych sedziow. Od tych sedziéw, wybranych niezgodnie z dotad obowigzujgcymi zasadami,
naszym prawem, regulaminem Sejmu, pan prezydent nie przyjal slubowania.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Barbara Bartus$ (PiS):
Sedziowie wybrani p6zniej byli legalnie wybrani, zgodnie z przepisami. Pan prezydent przyjat
Slubowanie i stali sie sedziami Trybunalu Konstytucyjnego.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dobrze. Dziekuje, pani posel.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Prosze ludzi nie wprowadzaé w blad.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje.
Pan posel Bogucki chcial sprostowanie — ale do czyjej wypowiedzi?

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):
Pana posta Jaskulskiego.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Bardzo prosze, minuta.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):
Dziekuje.
Panie posle Jaskulski, zeby pan mnie dobrze zrozumial, jeszcze raz — trzy podstawowe
warunki, wymogi formalne, muszg spelnia¢. Kazdy z 15 sedziow, ktorzy dzisiaj zasiadajg
w Trybunale Konstytucyjnym, spetnia te wymogi formalne. Musi by¢ wybrany przez Sejm —
kazdy z sedziow zostal wybrany przez Sejm. Musi zlozyé¢ Slubowanie przed prezydentem
Rzeczypospolitej — kazdy z sedziow takie §lubowanie ztozyl. To jest bardzo jasne i proste.
I nawet gdyby przyjac te panstwa pokretng logike, ze trzech sedziéow zostalo wytonionych
w procedurze, ktora jest niezgodna z konstytucja - ja sie z tym skrajnie nie zgadzam...
Panie posle Cwik, pan sie nie $§mieje, bo pan sie z siebie §mieje.
Posel Stawomir Cwik (Polska2050-TD):
7 pana.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):
I te oklaski, ktore panstwo podnosiliScie, ze nie bedziecie uzupelnia¢ sktadu Trybunalu
Konstytucyjnego - tylko potwierdzacie, ze czynicie zamach na Trybunal Konstytucyjny.
Bo gdybysScie trzymali sie swojej logiki, ze tylko trzech sedziow, tak jak stwierdziliscie...
Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Bardzo dziekuje, panie posle.

Posel Zbigniew Bogucki (PiS):
Ostatnie zdanie. Jezeli tylko trzech sedziow jest wybranych niewlaSciwie, to powinniscie
uzupelnic ten sktad Trybunatu Konstytucyjnego.

Posel Stawomir Cwik (Polska2050-TD):
To niech tych trzech zrezygnuje, panie posle.
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Posel Zbigniew Bogucki (PiS):
Nie robicie tego. Nie robicie tego, bo robicie zamach na Trybunal Konstytucyjny.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Patryk Jaskulski (KO):
Ja musze sprostowac to sprostowanie.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Nie, nie. Sekundeczke. To za chwileczke, panie posle. Po kolei.
Zglaszala sie pani poset Dolniak. Do czyjej wypowiedzi, pani poset?

Posel Barbara Dolniak (KO):
Pani posel Bartu$. Teraz wychodzi na to, ze i pana posta Boguckiego.

Przedstawiacie panstwo tylko fragment historii. Zapominacie powiedziec o tym, ze swojg
sejmowg uchwalg uchyliliScie decyzje wszystkich wybranych sedziéw, a tego wowczas wam
nie wolno bylo zrobi¢. Mozna byto sie tylko odnie$é do tych, ktorzy zostali wybrani, jak
wy to okre§lacie, na zapas. Ale wy uchyliliScie decyzje wszystkich sedziow.

Nieprawda, nieprawda... Nie wszyscy, to po pierwsze...

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, ucinam te dyskusje. Przepraszam bardzo, przepraszam bardzo.

Posel Barbara Bartus$ (PiS):
Ale panie przewodniczacy, nie bylo tak, jak pani Dolniak méwi.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, dziekuje bardzo.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Nie bylo takiej uchwaty.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo. Konczymy te dyskusje.
Pani posel, ale bardzo prositbym, zwracam uwage, ze mamy sprawozdanie za 2023 r., a dys-
kusja zaczyna przechodzi¢ na lata dwa tysiace naScie, wiec bardzo prosze zmierzac to celu.

Posel Barbara Dolniak (KO):
To jest sposéb komentowania przez PiS. Wybierajg sobie jakis$ fragment z caloSci i tworzg
wokot niego historie. Méwcie panstwo o rzeczywistosci.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Barbara Dolniak (KO):
I na koniec, wiecie panstwo...

Posel Barbara Bartus (PiS):
Prosze tez mi da¢ powiedziec.

Posel Barbara Dolniak (KO):
...ile wyrokéw zostato w 2024 r. wydanych przez TK? Siedemnascie.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje bardzo.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Pawel Sliz (Polska2050-TD):
Dziekuje. Nie. Nie ma, nie ma glosu. Nie.

Posel Barbara Bartus (PiS):
Pani posel Dolniak powiedziala, ze wybieramy...

R.K. 23
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Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo.
Pan prezes, bardzo prosze. Pan prezes odpowiada na pytania w tym momencie.

Prezes TK Bogdan Swiqczkowski:
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Dziekuje bardzo szanownemu panu przewodniczacemu. Dziekuje za tak zywa dyskusje. Szkoda
tylko, ze w wiekszej czeSci nie dotyczyta ona sprawozdania i problemow, ktore omawiatem.
Ale rozumiem emocje polityczne panstwa postow.

Na poczatku chciatbym panu przewodniczacemu powiedzieé, ze moje serce jest blisko
kazdego z panstwa. Naprawde kazdego z panstwa bym przytulil i ukochal, jezeliby tylko
to doprowadzito do zmiany panstwa postepowania w wielu aspektach — nawet postow z tej
komisji, ktora nie istnieje.

Natomiast chce powiedzie¢ takze, ze bardzo chetnie bede sie spotykal z panstwem
na roznego rodzaju posiedzeniach réznych komisji, dlatego ze warto rozmawiac, wymieniaé
poglady, dyskutowac. Jezeli te organa, ktore bedg mnie zapraszac, beda legalne, bardzo chetnie
bede sie z panstwem spotykal. Z panstwem postami moge sie spotykac na kawie i rozmawiac
o roznych kwestiach poza formalnymi organami Sejmu czy parlamentu, ogélnie rzecz ujmujac.

Szanowni panstwo, mowiliémy tu 2023 r. O ile ja pamietam oczywiscie, a pamietajcie,
ze bylem wtedy sedzia, nie bytem prezesem Trybunatu Konstytucyjnego — w tym roku
nie bylo przypadkéw nieopublikowania wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego. Wszystkie
wyroki zostaly opublikowane. Natomiast pomimo tego do dnia dzisiejszego tak naprawde
zaden z tych opublikowanych wyrokow, ktore obowigzuja, nie zostat zrealizowany. Mowie
o wyroku, o ktorym moéwita pani poset Bartus, wyrokach, o ktérym méwili inni postowie,
wskazujac przyktady wyrokow, ktore nie zostaly zrealizowane — na przyklad pan poset Wojcik —
ktore tak naprawde rodzg olbrzymie konsekwencje finansowe dla zwyklych Polakow, dla
naszych obywateli.

Szkoda, ze polski parlament nie chce tych orzeczen realizowaé i wykonywac. Przeciez
trybunat nie wskazuje w jaki sposéb... To jest wylacznie wladza polskiego parlamentu, a poz-
niej pana prezydenta, czy i w jaki sposob zmienic te przepisy, aby je dostosowac do porzadku
konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej. Kolejny rok spowodowal niepublikowanie orzeczen
trybunalu, ale mysle, ze na ten temat porozmawiamy, kiedy bedzie juz sprawozdanie za 2024 r.

Ja chce powiedzie¢ tak — oczywiScie mozemy réznie oceniac¢ prace sedziow Trybu-
naltu Konstytucyjnego. Ja bym sobie nigdy nie pozwolil nazwac¢ panstwa postow leniami,
chociaz, szczerze méwigc, nie zobaczylem wielu nowych aktéw prawnych, nawet wydanych
na podstawie wyrokow Trybunalu Konstytucyjnego. Zatem ja bym prosil, zebyscie panstwo
nie uzywali inwektyw i oceniali prace sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego.

Pamietajcie, ze Trybunal Konstytucyjny nie jest sadem, tylko trybunatem i to jest, w cud-
zyslowie, ,,sad prawa”. Czyli my nie zajmujemy sie faktami, a prawem i musimy bardzo mocno
zastanowic sie, czy nasze orzeczenie, kwestionujgce istnienie danej normy prawnej, jej niekon-
stytucyjnosé czy konstytucyjnoéé, mogloby spowodowac olbrzymie zobowigzania finansowe
po stronie panstwa i olbrzymie obowigzki, ktére panstwo musiatoby spetni¢ wobec obywateli.

To prawda, ze trybunal wydal dwadzieScia kilka wyrokow, ale wydat tez ponad 70 orzeczen
konczacych postepowanie w inny sposob. L.igcznie trybunal w 2023 r. wydat 633 orzeczenia.
To nie jest tak mato. OczywiScie rozumiem panstwa uwagi, biore je sobie do serca i chciatbym,
zeby trybunal orzekal wiecej i sprawniej, zachowujac wszystkie wymogi prawem przewi-
dziane, a takze zeby byly to wyroki madre przede wszystkim i zgodne z polska konstytucja.

Niestety w tym roku — bo musze sie odniesc do tego roku — bedzie niezwykle trudno, dla-
tego ze do konca roku trybunal zmniejszy sie do 10 sedziéw, jezeli panstwo nie wybierzecie
nowych sedziow. I trudno wymagac jakiejs nowej jakosci i duzej ilosci orzeczen wydawanych
przez Trybunal Konstytucyjny, jezeli panstwo robicie wszystko, zeby ograniczyc¢ funkcjo-
nowanie Trybunatu Konstytucyjnego, m.in. zmniejszajac §rodki finansowe dla trybunatu.

Jezeli chodzi o kwoty podane przez panig posel Dolniak — pani posel, to sie moze jawic¢
jako wysoka cena funkcjonowania Trybunalu Konstytucyjnego, ale po pierwsze to jest
za 9 lat, bo pani podala taczng kwote, a po drugie polski parlament...

Ja rozumiem. Rozumiem...

R.K.
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Przeciez nie kwestionuje pani wypowiedzi. Ja stucham wyraznie, ja stucham wyraznie,
pani posel.

Rozumiem, ze mozna zaoszczedzi¢ kazdy grosz. To uchwalcie panstwo zmiane konstytucji
i zlikwidujcie Trybunat Konstytucyjny, jezeli wam tak przeszkadza. Bedziecie ptaci¢ 0 zi.
Zmiencie konstytucje tak, jak bylo za czasow PRL, zebyscie to wy orzekali, czy dany wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego obowiazuje, czy nie, bo wydaje mi sie, ze do tego panstwo chcie-
liby dazy¢. Ale dopoki nie zmienicie polskiej konstytucji, szanowni panstwo, dopoty ten try-
bunat bedzie funkcjonowat w takiej postaci, jak przewiduje obecnie obowigzujgca konstytucja,
ktorej nie jestem wielkim oredownikiem. Ale przestrzegam prawa i konstytucji i jako prezes
bede to robit. To, ze panstwo w jakikolwiek sposob bedzie probowac ograniczac¢ dzialalnosé
trybunatu, nie spowoduje, ze ulegniemy tej presji, tym nielegalnym dzialaniom. Ale to jest
rok 2025, wiec nie bede dalej sie na ten temat wypowiadal.

Co do pana adwokata Tomczykiewicza — bardzo sobie chwale to, ze bylem prokuratorem
przez wiele lat, to bylo dla mnie olbrzymie dos§wiadczenie zyciowe. Mam nadzieje, ze pan sobie
tez chwali, ze byl pan adwokatem, czy jest pan adwokatem, nie wiem. Ale jezeli pan uwaza,
ze to byta inwektywa wobec mnie, to popetnit pan duzy btad.

Szanowni panstwo, pytacie mnie, jak oceniam te sytuacje. Oceniam bardzo negatywnie.
Wypowiedzialem sie w r6znych swoich wypowiedziach publicznych. I chce powiedziec,
ze w moim najgtebszym przekonaniu mamy do czynienia w chwili obecnej z pelzajacym
zamachem stanu. MySle, ze wcze$niej czy pozniej ktos bedzie musial sie w tym zakresie
wypowiedzie¢. Natomiast warto pamietac, szanowni panstwo, ze wy tworzycie pewnego
rodzaju nowe zwyczaje i normy prawne, ktore w przyszlosci kolejni rzadzacy — bo nie bedziecie
panstwo caly czas w tym samym skladzie urzedowaé¢ w polskim parlamencie — mogg wyko-
rzystywac przeciwko wam.

Warto wiec pamietaé, ze aktem nadrzednym prawa w Polsce jest konstytucja. Wszystkie
akty, takze akty prawa miedzynarodowego, muszg byé¢ zgodne z polskg konstytucjg —
to nie ja to wymyslilem. To nie ja wymyslitem, to wymy§lono na poczatku akcesji Polski
do Unii Europejskiej. Warto o tym pamietac. Kazda osoba, ktéra skonczyla studia pody-
plomowe z zakresu prawa europejskiego w czasach, kiedy wyktadowcami byli pan profesor
Rzeplinski, pani profesor Letowska itd., pamieta te wyktady, na ktorych podkreslali, ze Kon-
stytucja Rzeczypospolitej Polskiej jest aktem nadrzednym.

I teraz jest bardzo ciekawe i wazne pytanie na kanwie dzisiejszej informacji — jezeli rzad,
wladza wykonawcza zaplaci tzw. kare finansowa, tych 320 mln euro, to bedzie to catko-
wicie sprzeczne z orzeczeniem Trybunaltu Konstytucyjnego. Osoby, ktore podejmg taka
decyzje, moga sie narazi¢ na odpowiedzialno§¢ karng. Ale to nie jest kwestia dotyczaca pre-
zesa trybunatu.

Serdecznie dziekuje, szanowni panstwo, za spotkanie. Jezeli nie odpowiedzialem na jakie§
wazne, istotne pytanie, ktore panstwo zadaliScie, zobowigzuje sie odpowiedzie¢ na to pytania
pisemnie, tak zebyscie panstwo byli zadowoleni. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje.

Przypominam, ze w niniejszej sprawie nie przeprowadza sie glosowania. Komisje stwier-
dzaja, ze Komisje Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka oraz Ustawodawcza zapoznaly sie z infor-
macjg o istotnych problemach wynikajgcych z dzialalnosci Trybunalu Konstytucyjnego
w 2023 1. z druku nr 912 oraz przeprowadzily dyskusje.

Pozostaje nam tylko wybor posta sprawozdawcy. Proponuje pana posta Dominika Jaskowca.
Czy pan posel wyraza zgode?

Posel Dominik Jaskowiec (KO):

Tak, wyrazam.

Przewodniczacy posel Pawet Sliz (Polska2050-TD):

R.K.

Jaki$ sprzeciw? Nie widze.
Zamykam wspoélne posiedzenie Komisji.
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