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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 85)
Komisji Zdrowia (nr 113)

3 grudnia 2025 .

Komisje: Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Zdrowia, obradujgce pod przewodnictwem
poset Marty Golbik (KO), przewodniczgcej Komisji Zdrowia, zrealizowaty nastepujgcy
porzadek dzienny:

— rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie
ustawy o zawodzie psychologa oraz samorzadzie zawodowym psychologéw
(druk nr 1344) - kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Agnieszka Dziemianowicz-Bgk ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej
wraz ze wspolpracownikami, Katarzyna Kecka podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wsp6l-
pracownikiem, Maria Mrowczynska podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
wraz ze wspolpracownikami, Jan Kosinski-Gortych naczelnik w Departamencie Edukacji Wigczajacej
Ministerstwa Edukacji Narodowej, Izabela Tomaszewska starszy specjalista z Wydziatu Psychologii Depar-
tamentu Wojskowej Stuzby Zdrowia Ministerstwa Obrony Narodowej, Pawel Grzesiewski dyrektor Depar-
tamentu Prawnego Biura Rzecznika Praw Pacjenta ze wspotpracownikiem, Elzbieta Kilan gtowny specja-
lista w Sekcji Opieki Psychiatrycznej i Leczenia Uzaleznien w Departamencie Swiadczen Opieki Zdrowotnej
Centrali Narodowego Funduszu Zdrowia, Barbara Olszowy gléwny specjalista w Zespole Zdrowia i Spraw
Socjalnych Biura Rzecznika Praw Dziecka, Janusz Uriasz przewodniczacy Polskiej Komisji Akredytacyjnej,
Aleksandra Andruszczak-Zin czlonek zarzgdu Polskiego Towarzystwa Psychoterapii Gestalt, Wojciech
Dragan przewodniczacy Komitetu Psychologii Polskiej Akademii Nauk ze wspdlpracownikiem, Piotr
Galecki kierownik Kliniki Psychiatrii Dorostych Uniwersytetu Medycznego w Y.odzi ze wspolpracownikiem,
Jarostaw Gliszynski przewodniczacy Polskiego Towarzystwa Psychiatrycznego, Elzbieta Gnatowska
czlonek zarzadu Polskiego Towarzystwa Terapii Poznawczej i Schematu, Anna Grzelka czlonek zarzadu
Instytutu Studiow Psychoanalitycznych im. Hanny Segal, Joanna Gutral-Sutherland przedstawicielka
Fundacji Dom Rozwoju, Kamila Jankowska-Siuda prorektorka ds. dydaktyki Uniwersytetu SWPS
ze wspolpracownikami, Szymon Jaworski radny Mlodziezowego Sejmiku Wojewodztwa Mazowieckiego,
Anna Kazula wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia Psychoterapii Integracyjnej, Bartosz Kozlowski
czlonek Stowarzyszenia Psychologéw Sadowych w Polsce, Elzbieta Krawczyk-Pastawska przewodni-
czgca Polskiego Towarzystwa Psychologii Klinicznej i Psychoterapii EBP, Jadwiga Luczak-Wawrzyniak
przewodniczaca Polskiego Towarzystwa Psychologicznego ze wspoétpracownikami, Piotr Majchrzak prezes
Polskiego Stowarzyszenia Psychologow Pracy, Renata Mizerska prezes Polskiej Rady Psychoterapii, Jerzy
Plokarz prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej, Katarzyna Sarnicka prze-
wodniczaca i Elzbieta Magia-Piotrowska wiceprzewodniczgca Ogdlnopolskiego Zwigzku Zawodowego
Psychologow, Malgorzata Pyka czlonek zarzadu Ogolnopolskiego Porozumienia Zwigzkéw Zawodowych,
Kamila Skotnicka-Chaberek wiceprzewodniczaca Polskiego Towarzystwa Terapii Poznawczej i Behawio-
ralnej, Urszula Szybowicz prezes Fundacji Nie Wida¢ Po Mnie, Tomasz Wojtasik czlonek Zarzadu Krajo-
wego Zwigzku Zawodowego ,,Rada Poradnictwa”, Marek Wojcik dyrektor Biura Zwigzku Miast Polskich,
Agnieszka Zimmermann prorektor Gdanskiego Uniwersytetu Medycznego, Szymon Lipnicki asystent
posta Rafata Komarewicza oraz Aleksander Labanowski asystent przewodniczacej Komisji Zdrowia.

W posiedzeniu udziat wzigli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Siedlecka-Nowak, Aleksander
Smigrodzki oraz Monika Zolnierowicz-Kasprzyk — z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmo-
wych; Katarzyna Abramowicz oraz Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Witam czlonkéw Komisji i zaproszonych goSci. Stwierdzam kworum. Porzadek dzisiejszego
posiedzenia przyjety przez prezydium Komisji przewiduje rozpatrzenie sprawozdania podkomisji
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nadzwyczajnej o rzgdowym projekcie ustawy o zawodzie psychologa oraz samorzadzie zawo-
dowym psychologéw, druk nr 1344 — kontynuacja...

Szanowni panstwo, jesli nie stychaé to znaczy, ze na sali jest za glo§no. Je§li goscie nie sg zain-
teresowani, to nie bedg styszeli.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Sprawozdanie podkomisji zostalo wystane
do panstwa postéw na maile. Dostepne jest rowniez w formie papierowe;.

Dla przypomnienia informuje, ze na poprzednim wspdlnym posiedzeniu... Jesli bedzie ciszej,
to bedzie stychaé. Z tego, co widze, to mamy taki klopot, ze parlamentarzysci jeszcze nie znalezli
miejsc dla siebie, wiec poczekamy chwilke, bo faktycznie parlamentarzy$ci muszag mie¢ dostep
do sprzetu do zabierania glosu i glosowania. Ewentualnie prosimy gosci o zajmowanie miejsc
na koncu salii z boku - tam sg takie krzeselka — poniewaz wazne jest, zeby postanki i postowie
mieli dostep do sprzetu, dzieki ktéremu bedg mogli zabiera¢ glos.

Dla przypomnienia informuje, ze na poprzednim wsp6lnym posiedzeniu Komisji Zdrowia
oraz Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny zostala przeprowadzona dyskusja ogélna. Strona
spoteczna miata mozliwo$¢ wypowiedzenia sie i przedstawienia uwag do sprawozdania podko-
misji nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzagdowego projektu ustawy o zawodzie psychologa oraz
samorzgdzie zawodowym psychologéw. Dzi§ przystepujemy do szczegbélowego rozpatrzenia
sprawozdania podkomisji. Zanim przejde do sprawozdania podkomisji poczekam, az parlamen-
tarzyS$ci znajda miejsca z dostepem do sprzetu, dzieki ktoremu beda mogli glosowac.

Szanowni panstwo, zrobimy 5 minut przerwy, poniewaz poprawki sg jeszcze podpisywane przez
parlamentarzystow — beda za chwile ztozone do sekretariatu Komisji i przekazane ministerstwom.
Przy okazji przywitam panstwa. Sg z nami: pani minister Dziemianowicz-Bgk, pani minister
Kecka z Ministerstwa Zdrowia — pani Dziemianowicz-Bak oczywiScie z Ministerstwa Pracy,
Polityki Spolecznej i Rodziny — i pani minister Mrowczynska z Ministerstwa Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego. Bardzo serdecznie witamy panie dzisiaj z nami.

Tak wiec jeszcze chwilka na podpisanie poprawek, ich zlozenie i przekazanie ministerstwom.
Parlamentarzysci za chwile beda mogli odebraé poprawki w sekretariacie Komisji, zeby sie
z nimi zapoznac.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Szanowni panstwo, poprawki juz dotarly. Przystepujemy w takim razie do szczegélowego rozpa-
trzenia sprawozdania podkomisji.

Tytul ustawy. Czy sgq uwagi do tytutu ustawy? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze tytut
ustawy zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do art. 1. Czy sg uwagi do art. 1? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 1
zostal rozpatrzony.

Czy sa uwagi do art. 2? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 2 zostal rozpatrzony.

Art. 3. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pan posel Wicher.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Na starcie, w imieniu wnioskodawcow poprzednich poprawek, cheiatbym zlozyc¢ prosbe o wyco-
fanie tych poprawek, ktére zlozyliSmy na poprzednim posiedzeniu. Natomiast teraz ztozyliSmy
pakiet po konsultacjach z réznymi srodowiskami, z ktorymi w miedzyczasie dyskutowaliémy
i wytworzyliSmy tak jakby zaktualizowane rozwigzania. OczywiScie to jest pakiet, ktory strony
nam przesylaly. My to laczyliSmy ze soba, w zwigzku z tym mam nadzieje, ze to beda dobre
rozwigzania dla systemu, dla panstwa. My chcemy dzisiaj skonczy¢ procedowanie tej ustawy, zeby
szla do drugiego czytania. To jest chyba najwazniejszy, wsp6lny cel. Tak wiec tamte poprawki
wycofujemy, wkladamy te zaktualizowane — 6 czy 7 poprawek.

A teraz, moi drodzy panstwo, chciatbym do art. 3 dodac nastepujaca poprawke. ,,W art. 3 ust. 2
otrzymuje brzmienie:” —1i tutaj jest to uszczegolowienie. Wiem, ze sg rozne opinie, ale to brzmi
,» Lytul zawodowy psycholog oraz kwalifikowane tytuly zawodowe psycholog kliniczny i zdrowia,
psycholog edukacji podlegajg ochronie prawnej”.

Uzasadnienie. Moi drodzy panstwo, to jest tak naprawde zmiana majaca charakter porzadku-
jacy 1 doprecyzowujacy. Celem jest usuniecie niejasnosci interpretacyjnych w zakresie kwalifikacji
psychologow oraz relacji miedzy poszczegdolnymi formami wykonywania zawodu, w szczegdélnosci
specjalizacji w dziedzinach majacych zastosowanie w ochronie zdrowia, a takze zapewnienie
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jednolitej ochrony prawnej wszystkim wykonujacym zawdd psychologa. To tak w skrécie,
zeby juz nie rozwija¢. Wydaje mi sie, ze to jest dobra poprawka, taka czysto techniczna, chroni
te zapisy. W zwigzku z tym, nie wchodzac w dyskusje, bardzo prosze o uchwalenie tej poprawki.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Czy sg uwagi, glosy do poprawki pana posta — nigdy nie wiem — Wichra? Wichra.
Czyli wiem. Czy kto$ chcialby zabraé glos w tej sprawie? To jeszcze ministerstwo poprosimy
o odpowiedz po analizie. Biuro Legislacyjne oczywiscie rowniez.
Tak, ministerstwo dostownie przed chwilka dostato te poprawki. Parlamentarzysci bedg
mieli za chwilke, bo dostaliSmy te poprawki tez przed chwila, wiec powinny zaraz by¢. Czy Biuro
Legislacyjne jest juz gotowe czy jeszcze chwilke?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, do biura tez przed chwilg wplynety te poprawki, wiec tak na goraco. Jest
to na pewno rozwigzanie merytoryczne, zeby tutaj wskazaé konkretne tytuly kwalifikowane.
Nie wiemy, czy to nie pocigga za sobg jakich§ konsekwengcji dla tekstu, bo teraz nie jesteSmy
w stanie tego tak na szybko przejrze¢ i czy ewentualnie jakie$ przepisy przejSciowe nie
powinny by¢ z tym powigzane. Natomiast — to co tak na gorgco widzimy — pewne watpliwosci
musimy podnie$¢ odnos$nie do nowego, dodawanego art. 3a, gdyz te wszystkie kwestie sg odsy-
tane do rozporzadzenia. Wydaje sie nam, ze chyba czeé¢ z tych rzeczy powinna byé uregulo-
wana ustawowo. To tak na gorgco nasza watpliwo§¢.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czyli odlozymy ten artykul. Tak? Dobrze. To na razie ten artykul zostawimy bez rozpatrzenia,
zeby ministerstwa mialy wiecej czasu na analize.
Czyli teraz art. 4. Czy sg uwagi do art. 4? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 4
zostal rozpatrzony.
Rozdziat drugi. Art. 5. Czy sg uwagi do art. 5? Bardzo prosze. I prosze sie przedstawic.

Posel Marcin Joézefaciuk (KO):

Marcin Jézefaciuk. Szanowna pani przewodniczgca, ja mam pytanie, jezeli chodzi o ust. 5
i jednolite studia magisterskie. Strona spoteczna zwraca uwage, ze byly takie studia siedmio-
semestralne dla osob, ktore ukonczyly inne studia magisterskie, i to byly studia magisterskie
siedmiosemestralne na kierunku psychologia. Czy te osoby, wedtug tych zapiséw, bedg mogly
by¢ wpisane do rejestru? Te, ktore pracuja w tym momencie jako psychologowie, natomiast
ukonczyly studia siedmiosemestralne, a ustawa o szkolnictwie wyzszym moéwi, ze jednolite
to sa studia oSmiosemestralne. Dziewieciosemestralne, przepraszam. Maja jak najbardziej tytut
magistra psychologii, ale czy tutaj nie wylejemy z kapielg ludzi, ktérzy juz majg tytul magistra
psychologii i pracujg? Chciatbym uzyskac¢ odpowiedz na to pytanie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. W pierwszej kolejnosci poprosze o wyciszenie rozmoéw, bo ciezko sie pracuje w takich
warunkach, a jest nas bardzo duzo.
Ministerstwo. Tak, panie dyrektorze. Poprosimy o odpowiedz.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spo-

lecznej Karol Perkowski:
Dzien dobry. Panie po§le, dziekujemy za to pytanie. Tak na dobra sprawe odpowiedz na pana
watpliwos¢ znajduje sie w przepisach przejsciowych. To znaczy, zgodnie z ustawa z 2001 r., zeby
zostaé psychologiem, nalezy mieé tytul magistra psychologii. W zwigzku z tym, jezeli kto$ ma tytut
magistra psychologii — bo juz méwimy o prawach nabytych — to niezaleznie od tego, jaki kierunek
skonezyl na studiach pierwszego stopnia, bedzie mogt sie dopisac, ale pozniej. I tu jest ten artykul,
na ktéry pan sie powolal, ma zastosowanie art. 5. Czyli na przyszlosc, tych, ktorzy beda wchodzili
na rynek, bedzie obowigzywal wymog ukonczenia jednolitych studiéw magisterskich.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czy ta odpowiedz jest wystarczajgca?
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Posel Marcin Jozefaciuk (KO):
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do art. 57 Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 5

zostal rozpatrzony.
Art. 6. Czy sg uwagi do art. 6? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 6 zostal rozpatrzony.
Art. 7. Czy sg uwagi do art. 7? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 7 zostal rozpatrzony.
Art. 8. Czy sg uwagi do art. 8? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 8 zostal rozpatrzony.
Art. 9. Czy sg uwagi do art. 9?7 Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 9 zostal rozpatrzony.
Art. 10. Czy sg uwagi do art. 10? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 10 zostal rozpatrzony.
Art. 11. Czy sg uwagi do art. 11? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 11 zostal rozpatrzony.
Art. 12. Czy sg uwagi do art. 12? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 12 zostal rozpatrzony.
Art. 13. Czy sg uwagi do art. 13? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 13 zostal rozpatrzony.
Art. 14. Czy sg uwagi do art. 14? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 14 zostal rozpatrzony.
Art. 15. Czy sg uwagi do art. 15? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 15 zostal rozpatrzony.
Art. 16. Czy sg uwagi do art. 16? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 16 zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do rozdziatu 3. Art. 17. Czy sg uwagi? Pan posel Wicher.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Szanowna pani przewodniczgca, panie ministry, czcigodni panstwo, po dtugich dyskusjach jak
panstwo wiecie, nasze pierwsze poprawki szty w kierunku tego, ze nie zgadzaliSémy sie z tym
modelem, ze po wpisaniu kogo$ do zawodu mozna go wyrzuci¢ z przyczyn niedyscyplinar-
nych, czyli z powodu uznania, ze jest nagle niekompetentny albo ma za stabg wiedze. Nam
to sie w pewnych ramach nie miescito. W zwigzku z tym, po dlugich i réznych dyskusjach, tez
ze strong spotecznag, przyjeliSmy te poprawke jednej ze stron, ktora jest skorygowana, bo doda-
lismy kilka rzeczy.

Brzmi ona mniej wiecej tak: ,,Psycholog, uzyskujacy po raz pierwszy prawo wykonywania zawodu,
odbywa okres adaptacji zawodowej...” — czyli pracuje normalnie — ,,...trwajacy 12 miesiecy od dnia
uzyskania wpisu do rejestru. W okresie adaptacji zawodowej psycholog udziela §wiadczen psycho-
logicznych, w szczegdlnosci...” — w szczegodlnoSci, nie tylko — ,,...w instytucjach publicznych lub
innych podmiotach zapewniajacych mozliwo§c realizacji zadan z zakresu udzielenia pomocy psycho-
logicznej, prowadzenia diagnozy psychologicznej oraz wspétpracy interdyscyplinarnej, zgodnie
ze standardami etyki zawodowej, w wymiarze Sredniomiesiecznym nie mniejszym niz 60 godzin”.
Czyli to daje rocznie 600-720 godzin, a mowilisémy, ze ten europejski to 1500 godzin. Mowilismy,
ze polowa jest zupelnie wystarczajgca, wiec 720 godzin na ten pierwszy rok byloby idealnie.

Jednak jest jedno wylaczenie. Jedno uprawnienie odebrali§my temu mtodemu psychologowi
na ten rok do zakonczenia adaptacji. ,,Do czasu zakonczenia adaptacji zawodowej psycholog nie
jest uprawniony do udzielania §wiadczen psychologicznych, o ktorych mowa w art. 23 ust. 2,
na potrzeby postepowania przygotowawczego w ramach postepowania karnego, postepo-
wania sgdowego...”. Czyli te wszystkie opinie itd. Nie bede juz panstwa zanudzaé, bo panstwo
wiedzg, o co chodzi generalnie. Przez ten rok uczy sie. Skoro sie adaptuje i uczy zawodu, poznaje
zasady funkcjonowania, zasady etyczne...

A jeSli co$ przez rok mu sie nie udalo, to mentor moze wydluzy¢ czas adaptacji o drugi rok.
Jezeli uzna, ze jego podopieczny nie zrealizowal materialu, nie zrealizowatl planu docelowego,
o jeden rok moze mu wydluzy¢ taka adaptacje, a dalej jest sad dyscyplinarny. Jesli ktos tamie prawo,
jest sagdownictwo dyscyplinarne wewnetrzne. To zamyka temat. Jest to neutralne rozwigzanie.
Bardzo prosze panstwa, nie wchodzac w dyskusje szeroka, o przyjecie tych rozwigzan. Dzie-
kuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Faktycznie dyskutowaliSmy na ten temat. Czy sg jeszcze jakie$ zgloszenia
oprocz pana posta Wichra? Nie widze zgloszen... Biuro Legislacyjne. Tak, bardzo prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, ta poprawka ma charakter merytoryczny. Biuro tez przed chwilg ja dostato.
Natomiast zwracamy uwage, ze jezeli dobrze widzimy zapisanie, to 1gcznie powinni$my rozpa-
trywac art. 17, 18, 19 - to jest na kolejnych stronach, bo jest przeplatane uzasadnieniem.
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Rozumiem, ze réwniez art. 201 21. Jak rowniez w tym dopisku konieczne jest dokonanie zmian,
czyli jeszcze sg art. 14, 47, 58 1 94. Ponizej mamy art. 146. Wydaje sie nam, ze tutaj co$ sie ucieto,
bo mamy to skserowane z poprawka nr 3 i na tyle poprawki nr 3, na drugiej stronie mamy
chyba ciag dalszy, lit. a i b, bo tu tez jest mowa o zastgpieniu opiekuna mentorem. I art. 147
oraz 160. Jezeli moge, prositabym pana posta, bo moze pan poset miat to inaczej kserowane,
o potwierdzenie, czy jesli chodzi o te poprawke nr 2 dobrze odczytujemy te przepisy, ze to jest
jakby do tacznego rozpatrzenia.

Przewodniczgca posel Marta Golbik (KO):
Panie posle.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Pani przewodniczaca, my, jesli chodzi o kwestie formalnoprawne, mamy pelne zaufanie
do Biura Legislacyjnego. Je§li tak ma by¢, to podporzgdkujemy sie decyzjom Biura Legislacyj-
nego w tym zakresie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czyli rozumiem, ze... Tak, to przedstawicielka biura podejdzie, bo to moze by¢ kwestia skserowania.
Merytorycznie mozemy? To poprosze... Nie wiemy.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, panie posle, my oczywiScie dzieku-
jemy za przygotowanie tej poprawki, natomiast te zmiany sg na tyle merytorycznie znaczace,
ze gdyby$my musieli zajmowaé dzisiaj stanowisko, to odpowiedzialnie nie mogliby§my zajaé
stanowiska pozytywnego. Natomiast, to co mozemy zrobi¢, to mozemy przeanalizowaé oczy-
wiscie te poprawki i by¢ moze powrdci¢ do rozpatrywania tego artykutu i tych artykutow i tej
konkretnej kwestii, no bo tak ad hoc przeanalizowa¢ dosy¢ istotnej zmiany, jezeli chodzi o to,
co dzieje sie po wpisie do rejestru, po prostu nie jesteSmy w stanie. Nie chcemy zajmowac jedno-
znacznie negatywnego stanowiska, bo moze jest to cos, do czego mozemy sie przychyli¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje pani minister. Faktycznie same dyskusje w pracach podkomisji byty diugie.
W takim razie zostawiamy ten artykul bez rozpatrzenia i bedziemy kontynuowaé dyskusje
na kolejnym posiedzeniu Komisji, a przy okazji Biuro Legislacyjne bedzie moglo przeanalizowac.
Czyli przechodzimy...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Pani przewodniczaca, ja mam tylko prosbe. Wiadomo, ze odlozyliémy rozpatrywanie, ale w razie
czego, jesli bedzie przegltosowane, to od razu mowie, ze to wszystko z naszej strony bedzie wnio-
skami mniejszo$ci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Rozumiem, ale staramy sie, panie poéle, teraz nad tym nie glosowac, bo moze uda sie nam
to uwzgledni¢ albo znalez¢ takie rozwigzanie, ktére wszystkich usatysfakcjonuje. Biuro Legi-
slacyjne, bardzo prosze.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, to jezeli art. 17, to chyba réwniez 18 i 19, bo one tutaj w caloSci otrzymujg
brzmienie, i art. 201 21. Odno$nie do reszty, to zakladamy, ze beda jakie$ konsekwengje przyjetych
poprawek, gdyby ta poprawka zostata przyjeta i pézniej do nich powrécimy. Jednak na pewno,
jezeli podjeta bedzie taka decyzja, ze odkladamy artykuty, to art. 17, 18, 19, 201 21.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze, czyli do art. 21 odkltadamy. Przechodzimy do art. 22. Czy sg uwagi do art. 22?
Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 22 zostal rozpatrzony.
Art. 23. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Proponujemy, moi drodzy panstwo, w art. 23 w ust. 2 skresli¢ pkt 5. Po ust. 2 dodaje sie ust. 2a
w brzmieniu: ,,Prowadzenie psychoterapii przez psychologa jest mozliwe wylacznie w sytuacji, gdy
psycholog spelnia wymagania niezbedne do prowadzenia psychoterapii okreslone na podstawie
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odrebnych przepisow, ale nie stanowi odrebnego kwalifikowanego tytutu zawodowego”. W tym
przypadku dla tego psychologa, wiadomo.

W tym zakresie jest jeszcze duza dyskusja, a wiec to zostawie do rozwazenia Wysokich Komisji.
Uzasadnienie jest tez sporzadzone. Bardzo prosze o rozwazenie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dobrze. To jest poprawka pana posta. Ja réwniez ztozylam poprawke do tego artykutu. W zasadzie
jest bliska poprawki pana posla, aczkolwiek w innym brzmieniu. W tej poprawce przyjmuje sie
skre§lenie pkt 5 w ust. 2 w art. 23. Poprawka ta ma na celu wylgczenie prowadzenia psycho-
terapii przez psychologa z katalogu §wiadczen psychologicznych, tak jak bylo w poprzednim
zapisie, oraz dodanie nowego ustepu, w ktorym bedzie zapis o tym, ze psycholog moze prowa-
dzi¢ psychoterapie. Dokladnie zapis brzmi: ,,na zasadach okreslonych w odrebnych przepisach”.
Tak ze, na czym szczegélnie ministerstwu zalezalo, znajdg sie tam zapisy o ochronie osob korzy-
stajgcych z takiej psychoterapii tozsamej z ochrona, ktora wystepuje w przypadku psychologow.
Czyli dokumentacja, prawo do zlozenia skargi, a takze zgoda na poddanie sie psychoterapii
Swiadczonej przez psychologa.

Czyli mamy, szanowni panstwo, dwie poprawki w tym zakresie. Rozumiem, ze to wszystko.
Czy moge Biuro Legislacyjne prosic o stanowisko?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Tak. Szanowni panstwo, obie poprawki majg charakter merytoryczny. Chcemy jednak dopytaé
pana posta, poniewaz jakby pokrywaja sie w zakresie skreslenia pkt 5 z ust. 2 w art. 23, nato-
miast r6znia sie ta druga czescig poprawki, poniewaz w wersji przedstawionej przez pana posta
w poprawce nr 3 mamy takie doprecyzowanie w tym nowym ust. 2a, ze to ,,nie stanowi odrebnego
kwalifikowanego tytulu zawodowego”. ChcialtybySmy wiec dopytaé, poniewaz, gdyby te poprawke
poddac pod glosowanie samodzielnie, to w przypadku nieprzyjecia pierwszego pakietu pana posla,
gdzie mowa byla o kwalifikowanych tytutach zawodowych, przepis mialby te wade, ze mowilby
o tytule, ktory nie istnieje na gruncie projektu.

Mamy wiec takie pytanie i tez watpliwo$é, czy ta poprawka nr 3 i jednocze$nie nastepna, nr 4,
do art. 23 ust. 6, ktora rowniez dodaje kwalifikowane tytuly zawodowe, nie powinny by¢ rozpa-
trywane jednak z pierwsza, gdzie wprowadza sie te kwalifikowane tytuly zawodowe. Wydaje sie
nam tez tak na goraco, ze nie bedzie konsekwencji w tej poprawce nr 3 u pana posta w przy-
padku skreslenia pkt 5, bo chyba w tekscie bedzie trzeba jeszcze znalez¢ odestania, ale to juz
jest techniczne, bo to bylaby chyba kwestia gtownie odestan. Natomiast pytanie, czy tych dwoch
poprawek nie powinni§émy jednak rozpatrywac lacznie z pierwsza poprawka pana posta?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
A ja mam pytanie. Czy tych poprawek pana posta Wichra nie mozna rozdzieli¢ i uznag, ze lit. a
nalezy do tego artykutu, a lit. b powigzana z tymi tytutami kwalifikowanymi nalezy do tego
artykulu, ktory odlozylismy? Czy zle to rozumiem, czy one oba...?

Posel Patryk Wicher (PiS):
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, tu generalnie chodzi o to, ze psycholog, ktéry spetnia
okre$lone wymogi, ma prawo prowadzi¢ psychoterapie, tylko ze te uprawnienia nie stanowig dla
niego kwalifikacji psychoterapeutycznej. To nie znaczy — zeby psychoterapeuci sie nie obrazili —
ze nadajemy psychologom kwalifikacje. Nie nadajemy, tylko dajemy mozliwo$¢ prowadzenia
psychoterapii, ale bez przydzielenia im kwalifikacji. Czyli, moi drodzy panstwo, o to chodzi, zeby
to podkresli¢, zeby obie strony byly uszanowane i czuly sie bezpiecznie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Wydaje mi sie, panie posle, ze problem polega na tym, ze wcze$niej mieliSmy pana poprawke
dotyczaca tych tytulow zawodow kwalifikowanych, kwalifikacji psychologéw...

Posel Patryk Wicher (PiS):

Tak, tylko tam byty wymienione konkretne dwa. Tu nie chodzi o kwalifikacje. Nie chodzi o psycho-
terapeute w tej pierwszej, tylko o inne. Tam byli ci, ktorzy byli w ochronie zdrowia.
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, tylko ja rozumiem Biuro Legislacyjne. To znaczy, ze te poprawki sg troche powiazane z pierwsza
poprawka, ktorg pan zlozyl i ciezko nam bedzie glosowac nad ta poprawka bez rozpatrzenia arty-
kutu, ktory odlozyliémy. O to chodzi, czy nie do konca? Tak, bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, my to tez tak czytalySmy dlatego, ze na te chwile chyba ustawowo nie istnieje
pojecie...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Pani przewodniczaca, ja mam propozycje. Przepraszam, ze wejde w slowo pani
z Biura Legislacyjnego. Mozemy wykresli¢ te koncowke z tymi kwalifikowanymi, bo w sumie ona
nie jest istotna. Dajmy do ,,przepiséw”, kropka. A to od stow ,,ale nie stanowi odrebnego kwali-
fikowanego tytulu zawodowego” mozna wykreslic, jesli bylby to jaki$ problem. I tak znaczenie
tego przepisu jest jednoznaczne.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
OK. Biuro Legislacyjne. Czy mozemy tak przyja¢, ze mamy te dwie poprawki? Mozemy.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak i w takim ukladzie poprawke pani przewodniczgcej uznalybySmy za dalej idgca, bo zawiera
konsekwencje dla tresci projektu.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. To poprosimy o stanowisko do tych dwoch poprawek.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Do tej poprawki dalej idacej?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Do obu czy do dalej idacej w pierwszej kolejnosci?

Posel Patryk Wicher (PiS):
Pani przewodniczgca, ja w tym kontekécie, poniewaz to jest dobre rozwigzanie, zeby zabezpie-
czy¢ jeszcze strone, ktéra ma te psychoterapie. Tak wiec ja naszg wycofuje. Zostawmy te jedna,
bo to jest ragjonalne, bo to jest wieksze zabezpieczenie tego, dla ktorego to robimy, czyli naszego
pacjenta, tej osoby, ktéra przychodzi do nas z zaufaniem. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Super. Bardzo dziekuje, panie posle.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Bardzo serdecznie dziekuje, pani przewodniczaca. Panie posle, tez dziekuje za te madra decyzje.
Stanowisko rzgdu wobec tej poprawki jest pozytywne.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo, Pan poset Piecha.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Dziekuje bardzo. Panstwo oczywiScie sa na biezaco z tymi szczegotami. Ja chcialbym zadaé
pytanie pani minister, jak to nalezy rozumiec. To nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze psycholog
moze prowadzi¢ psychoterapie, ale nie musi by¢ cztonkiem izby psychoterapeutéow. Czy tak?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie posle, ja to moze wyjaénie, bo to jest moja poprawka.
Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Nie ma wtedy zawodu psychoterapeuty, ale moze prowadzic to zadanie jako psycholog...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie pogle...

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
...bo to jest dla mnie dos¢ szczegdlna sytuacja, czy lekarz weterynarii moze leczy¢ ludzi nie majac
kwalifikacji zawodowych...
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Panie po§le, czy ja moge odpowiedzieé¢ — tu z przodu jestem, tu — bo to jest moja poprawka. Nie
ma izby psychoterapeutéw jeszcze, dopiero bedzie, i to faktycznie jest wazne, zeby powstala.
Natomiast dzisiaj odrebne przepisy dotyczace prowadzenia psychoterapii mamy w ustawie
o ochronie zdrowia psychicznego. Czyli psycholog, ktéry spetnia te przepisy w odrebnej ustawie,
bedzie mogl prowadzi¢ psychoterapie. To o to chodzi.

Czy sa jeszcze jakie§ glosy? Czy jest w takim razie sprzeciw wobec przyjecia poprawki? Nie
widze zgloszen. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta i rozpatrzyliSmy artykul... Jeszcze
pan posel Wicher, bardzo prosze.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Jesli chodzi o ten art. 23, bo dalej przy nim jesteSmy pani przewodniczaca, ust. 6 otrzymywatby
brzmienie: ,,Psycholog, niezaleznie od posiadania kwalifikowanych tytutow zawodowych, podczas
udzielania $wiadczen psychologicznych, o ktérych mowa w ust. 2 oraz w zwigzku z ich udzie-
laniem, korzysta z ochrony przewidzianej dla funkcjonariusza publicznego na zasadach okre-
§lonych w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny”. Ochrona w momencie §wiadczen.
Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czy ja dobrze rozumiem, ze to tez jest...? Nie, nie, nie, my przyjeliémy... Wiasnie. Czyli ja to rozu-
miem tak, ze gdybySmy przyjeli pierwsza pana poprawke, to wtedy konieczne by bylo przyjecie tej.

Posel Patryk Wicher (PiS):
To znaczy, tutaj wszyscy psycholodzy niezaleznie...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie?

Posel Patryk Wicher (PiS):
Nie, nie, one sg niezalezne. Chodzi o to, zeby kazdy psycholog w momencie udzielania §wiadczen
byt chroniony jako funkcjonariusz publiczny, ale tylko w momencie udzielania §wiadczenia.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ja to wyjasnie. My to przyjeliSmy, tylko pan poset Wicher zlozyl na poczatku poprawke o kwali-
fikowanych tytulach i w tej poprawce, jesli dobrze to czytam, chodzi o to...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Tak, wszyscy.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
...ze gdybysmy przyjeli te poprawke, ktora odlozyliémy na pdzniej, to zebySmy te ochrone odno-
sili do wszystkich, niezaleznie od kwalifikowanych tytul6w. Poniewaz jednak nie rozpatrzy-
liSmy tej pierwszej poprawki, to uwazam, ze nie mozemy tej rozpatrzyc. To znaczy, gdyby byly
kwalifikowane...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Czyli wrocimy do niej wracajac do pierwszej.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ona jest konsekwencjg tej pierwszej poprawki, ktorej nie rozpatrzyliSmy. Poprawka doty-
czaca ust. 5, moja, przed chwilg zostala przyjeta. Tak. Natomiast w tym samym artykule jest
jeszcze poprawka posta Wichra, ktorej nie mozemy rozpatrzyc.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Wrécimy do niej.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Wrécimy. Czy do art. 23 jeszcze jest coS? Nie ma... Dobrze, zaraz udziele panu glosu. Czyli na ten
moment sytuacja jest taka, ze mamy przyjeta poprawke dotyczaca psychoterapii w ust. 5, nato-
miast nie rozpatrujemy jeszcze ust. 6 w art. 23, czyli art. 23 tez wroéci. Bardzo prosze, strona
spoteczna chciata zabrac¢ glos.
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Rzecznik Polskiego Towarzystwa Psychologicznego Marcin Szafranski:

Dobry wieczér. Marcin Szafranski, Polskie Towarzystwo Psychologiczne. Ja zglaszam sie dopiero
teraz, bo przed chwilg jeszcze probowalem zrozumiec intencje poprawki dotyczacej wylaczenia
psychoterapii ze §wiadczen psychologicznych. W gruncie rzeczy ja tutaj tego uzasadnienia
nie znalaztem i nie padlo ono chyba dzisiaj na sali. Chcialbym wiec zapytaé, czy w sytuacji,
w ktorej zostanie wprowadzona poprawka, ktora, jak rozumiem, juz zostala przyjeta, to znaczy,
ze psycholog bedzie mogt §wiadczy¢ psychoterapie, w przeciwienstwie do innych oséb, wylgcznie
na podstawie przepiséw, ktore obowigzuja w tym momencie, czyli tych, ktére sg zawarte w ustawie
o ochronie zdrowia psychicznego, a pozostale osoby nie?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, tak.

Rzecznik PTP Marcin Szafranski:

Rozumiem, ze generalnie ta poprawka bedzie stawiala psychologow w sytuacji... Generalnie sie
zgadzam z tym, ze wszystkie osoby powinny przestrzegaé przepiséw ustawy o ochronie zdrowia
psychicznego, ale w tej sytuacji bedzie to dotyczylo wytgcznie psychologéw, a pozostatych
o0s6b nie. Czy tak? No wlasnie nie, bo to jest kwestia zakresu obowigzywania ustawy o ochronie
zdrowia psychicznego i ewentualnych sankgji za jej tamanie. W tej sytuacji bedzie to zwigzane
z tym, ze psycholog bedzie do tego zobowigzany, a pozostale osoby §wiadczace ustugi zwigzane
z psychoterapia...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie. Dzisiaj jedyne zapisy dotyczace prowadzenia psychoterapii mamy faktycznie
w ustawie o ochronie zdrowia psychicznego. Czyli wedlug tych zapiséw powinna by¢ prowa-
dzona psychoterapia. To, ze to nie jest przestrzegane, jest oczywiscie problemem panstwa polskiego.
Dlatego trwajg prace nad ustawg o zawodzie psychoterapeuty. Natomiast ten zapis tak naprawde
moéwi o tym, ze psycholog bedzie miat mozliwo§¢ prowadzenia psychoterapii. Co wiecej, na czym
zalezalo ministerstwu, chodzi o to, zeby te osoby byly objete szczegblng ochrona.

Rzecznik PTP Marcin Szafranski:
Oczywiscie, ze tak. Natomiast w tej sytuacji tak naprawde odpowiednia ochrona powinna
zosta¢ wprowadzona do ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, i odpowiednie sankcje, a nie
w ustawie, ktora jest zwigzana z regulacjg tylko zawodu psychologa. To jest pierwsza uwaga
na goraco, poniewaz dopiero przed chwilg te poprawki dostaliSmy do reki i nie jesteSmy w stanie
do nich sie odniesc.

Rozumiem, ze strona spoleczna moze tylko doradzaé i ewentualnie zglaszac¢ swoje zastrze-
zenia i watpliwosci, co wlaénie w tym momencie czynie bez doglebnego przeanalizowania i bez
uzasadnienia, bo ja, przepraszam, nie wiem, czy panstwo uslyszeli to uzasadnienie. Uzasad-
nienie dotyczace tego, dlaczego to, co w gruncie rzeczy dokladnie zabezpieczal, to, o czym pani
posel mowi w tym momencie, zostaje przesuniete do odrebnego artykulu i wylaczone ze §wiad-
czen psychologicznych. W moim osobistym odczuciu — méwie to rzeczywiScie na gorgco — jest
to zwigzane wylacznie z planowaniem przyjecia ustawy o zawodzie psychoterapeuty, ktéra w tym
momencie nie jest w ogole wprowadzona do obiegu prawnego. W zwigzku z tym jest to dzia-
lanie wyprzedzajace.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Bardzo dziekuje za pana glos. Ustawa jest wprowadzona. Przeszla juz pierwsze czytanie w Sejmie,
jest w Komisji Zdrowia, mam wiec nadzieje, ze bedzie faktycznie jak najszybciej przyjeta. Mysle,
ze zalezy nam wszystkim na tym, zeby te szczegotowe przepisy dotyczace wykonywania tego
zawodu zostaly przyjete. Rozumiem, ze jesli chodzi o art. 23...

Jeszcze? Bardzo prosze, ale chcialabym, zeby juz konczy¢ te dyskusje, bo my juz przyje-
liSmy poprawke i idziemy dalej. W zasadzie skonczyliSmy rozpatrywac art. 23, tak wiec prosze
i idziemy dalej.

Czlonek zarzadu Instytutu Studiow Psychoanalitycznych im. Hanny Segal Anna Grzelka:
W imieniu psychoterapeutéw chcialabym tylko podziekowac za uwzglednienie glosu §rodo-
wiska i probe znalezienia merytorycznych rozwigzan zabezpieczajacych pacjentéw. Rozumiem,
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ze dalsze prace juz beda sie toczyly w ramach ustawy o zawodzie psychoterapeuty. Ogromne
dzieki za panstwa prace.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo, taka jest konkluzja... Prosze bardzo. Prosimy o przedstawianie sie — zwraca
uwage sekretariat.

Prezes PRP Renata Mizerska:
Czy moge?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, bardzo prosze. I prosze sie przedstawic.

Prezes PRP Renata Mizerska:
Renata Mizerska, Polska Rada Psychoterapii. Prosze panstwa, chciatabym zwrdcié uwage jeszcze
na art. 23 ust. 5. To jest zapis, ktory nadaje status zawodu medycznego osobom ze specjalizacjg
i wskazuje, ze sa to kwalifikacje niezbedne do udzielania §wiadczen zdrowotnych. Tutaj widze,
ze zostala zgloszona poprawka w tym zakresie. Nalezaloby to skorygowac i chciatabym prosié
panstwa o takg korekte ze wzgledu na to, ze nadanie szczegélnego statusu zawodu medycznego
osobom ze specjalizacjg — prosze panstwa, to jest mniej niz 1800 os6b w Polsce — wydaje sie,
ze wprowadzi chaos w systemie ze wzgledu na to, ze pozostale 4 czy 5 tys. psychologow pracu-
jacych w systemie zdrowia, nie posiada tych niezbednych, wskazanych kwalifikacji. W zwigzku
z tym wydaje sie, ze poprawka zgloszona przez pana posta ma glebokie uzasadnienie systemowe.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Zaraz udziele jeszcze dwoch glosow. Jest prosba ze strony sekretariatu
Komisji o przedstawienie sie do protokolu osoby, ktéra wezedniej zabieralta glos przed panig.
Tak, do mikrofonu.

Czlonek zarzadu Instytutu Studiow Psychoanalitycznych im. Hanny Segal Anna Grzelka:
Anna Grzelka, Instytut Studiow Psychoanalitycznych im. Hanny Segal.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo. I teraz pani po prawej stronie. Tak, pani. Prosze.

Przewodniczaca Polskiego Towarzystwa Psychologii Klinicznej i Psychoterapii Evidence-
-Based Practice Elzbieta Krawczyk-Pastawska:
Dzien dobry. Elzbieta Krawczyk-Pastawska, Polskie Towarzystwo Psychologii Klinicznej i Psycho-
terapii Evidence-Based Practice. Ja mam jeszcze takie jedno pytanie. Chodzi mi o konstytucje,
o zasade rownosci i o zakaz dyskryminacji. Prosze sobie wyobrazic, ze jezeli kto§ jest psycholo-
giem, czyli ukonczy! piecioletnie studia magisterskie, a nastepnie ukonczyt specjalizacje z psycho-
logii klinicznej, czyli kolejne 4 lata zakonczone egzaminem panstwowym i chciatby by¢ psychote-
rapeuta, bedzie musial p6j§¢ do szkoly psychoterapii razem z romanista. Moje pytanie jest wiec
takie, czy to nie jest przejaw dyskryminacji zawodu psychologa, bo dla mnie jest.
Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje. Niestety, to o co pani pyta nie dotyczy w ogéle obszaru, w ktorym teraz sie poruszamy.

Przewodniczaca PTPKiP EBP Elzbieta Krawczyk-Pastawska:
No dotyczy. Dotyczy.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie. Nie rozmawiamy tu w ogole o innej ustawie. Czy pani minister teraz by chciata?

Przewodniczaca PTPKiP EBP Elzbieta Krawczyk-Pastawska:
O ustawie o zawodzie psychologa.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze, bardzo prosze.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Ja poprositam o glos dlatego, ze rzeczywiscie wydaje sie, ze te obawy wykraczaja zupelnie poza
zakres tej ustawy. Tutaj nigdzie nie ma mowy — ani w poprzedniej wersji projektu, ani teraz,
po przyjeciu poprawki pani postanki Golbik — o zadnych wymogach przejsScia kursow, szkot

12 I.P.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi POLITYKI SPOLECZNEJ | RODZINY (NR 85),
KowmisJi Zbrowia (NR 113)

czy edukacji psychoterapeutycznej przez psychologa, ktory chce §wiadczy¢ psychoterapie.
Obecnie ten przepis brzmi: ,,Psycholog moze prowadzi¢ psychoterapie na zasadach okreslo-
nych w odrebnych przepisach”. Na dzisiaj tymi odrebnymi przepisami, jedynymi przepisami,
ktére mowia, jakie zasady obowigzuja w przypadku psychoterapii, jest ustawa o ochronie
zdrowia psychicznego. Wiemy, ze jest procedowana ustawa, natomiast oczywiScie nie jest ona
przyjeta, jeszcze jej nie ma, ale jest to przepis o charakterze dynamicznym. Kiedy sie pojawig
inne odrebne przepisy, to zasady z nich wynikajace bedg oczywiscie obowigzywaly psychologa
Swiadczacego psychoterapie. Tak wiec w tym sensie nic sie nie zmienia odno$nie do swojej istoty
wzgledem poprzedniego brzmienia projektu.

Co wiecej, dalszy ciag tego przepisu, ze do prowadzenia psychoterapii przez psychologa
stosuje sie odpowiednio przepisy art. 22, 23 ust. 6, art. 25, 28 i rozdzialu piatego, to s wlasnie
te ochronne regulacje, ktore sprawiaja, ze kwestie tajemnicy zawodowej czy tej dokumentacji,
ktora wynika z prowadzonej psychoterapii, podlegaja temu samemu rezimowi i ochronie. Czyli
jest to po prostu wprowadzenie wyzszego standardu niz obecnie przy braku regulacji.

Czy liczymy i spodziewamy sie, ze ten standard zostanie uzupelniony i rozciagniety takze
na ustawe o zawodzie psychoterapeuty? OczywiScie tak, natomiast na dzisiaj dotyczy to tylko
ustawy o zawodzie psychologa i tego, ze moze on $wiadczy¢ psychoterapie — nie odbieramy tutaj
w zaden sposob tego uprawnienia — ale na zasadach okre§lonych w odrebnych przepisach.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Bardzo dziekuje. Pan konsultant do spraw psychoterapii tez poprosit o glos.

Konsultant krajowy w dziedzinie psychoterapii Lukasz Miildner-Nieckowski:

T.ukasz Miuldner-Nieckowski, konsultant krajowy w dziedzinie psychoterapii. Prosze panstwa,
powiedzialbym krétko o dwoch rzeczach. Pierwsza sprawa, mysle, bardzo porzadkuje te sytuacje,
poniewaz Rada ds. Zdrowia Psychicznego przy ministrze zdrowia podjeta uchwale, ktéra obliguje
ministra zdrowia, ale tez strone rzagdowa, do skoordynowania pracy nad tymi dwiema ustawami.
Liczymy na to — tak mowie w imieniu $rodowiska szerszego —i widze, ze to sie dzigje.

Druga sprawa jest taka, ze ten przepis w tym brzmieniu po poprawkach dokladnie
odnosi sie do historycznego brzmienia ustawy o zawodzie psychologa, gdzie psychoterapia
byla wpisana w spos6b mysle nieuwazny wtedy, jako jedna z ustug psychologicznych czy §wiad-
czen psychologicznych.

W tym momencie zostalo to skorygowane w zwigzku z tym, ze rozwija sie system regulacji
w tych dwoch zawodach odrebnych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dziekuje. Pan poset Piecha.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):

Jednak mialem racje, ze to sie wyklulo w tej dyskusji. Mamy przed soba mniej wiecej to samo
zaawansowanie dwoch prac. Pierwszej, nad projektem rzgdowym o zawodzie psychologa i drugiej
nad projektem poselskim o zawodzie psychoterapeuty. Oba projekty sg po pierwszym czytaniu.
Zgadza sie?

Kto w ogodle koordynuje te dwie rzeczy, bo to nie jest tak, ze jak uchwalimy z poprawkami
lub nie ustawe o zawodzie psychologa, to nic sie nie zmieni w ustawie o zawodzie psychotera-
peuty? Musimy wiedzie¢ jedno - porada psychologiczna to nie jest porada zdrowotna, to nie jest
$wiadczenie zdrowotne. Swiadczeniem zdrowotnym jest psychoterapia. Podlega odpowiedniej
wycenie przez AOTMiT. Jest wyceniona i wyliczona. Psychologiczna porada typu orzeczenie
sadowe to nie jest porada zdrowotna. Boje sie, ze zabrniemy w taka uliczke, ze nie bedziemy
wiedzieli co zmieniad.

Ja mam pytanie w zwiazku z tym do Biura Legislacyjnego. Jak te dwa porzadki, poselski
i rzgdowy, po jednym czytaniu — dotycza dwoch materii... Nam sie nie udato. Dwadziescia
lat pracowaliSmy nad tym, zeby powstal zawod psychologa, zawod psychoterapeuty, zeby
ta izba powstala. Nie powstala. Zawsze byla gtucha, bo zawsze byl potworny konflikt miedzy
psychologami a psychoterapeutami. I ten konflikt — widze z tego —jest nadal. Przy tym musimy
pamietac, ze mamy do czynienia z kasa. Kasa potrafi por6znié¢ wszystkich. My to wiemy, bo tam
na sali toczy sie walka o budzet i slyszycie, co tam sie wypowiada.

13




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi POLITYKI SPOLECZNEJ | RODZINY (NR 85),
KowmisJi Zbrowia (NR 113)

Narodowy Fundusz Zdrowia placi za odpowiednie leczenie psychoterapeutyczne
i to wcale niemalo. Mialbym wiec pytanie, czy da sie ten porzadek jakos polaczyé, bo my zabr-
niemy w jakas §lepg uliczke. Albo rzad przejmuje ten projekt poselski, ale go nie przyjal, bo nawet
nie wiem, jakie tam jest stanowisko, albo jedng trzeba wybraé jako wiodacg i zrobié¢ pdzniej druga.
Wedlug mnie pogodzenie tego to jest ogien z woda.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje panie po§le za ten glos, bo bardzo si¢ z nim zgadzam. Widzimy tutaj te same
obszary zagrozen i zdaje sobie sprawe z tego — ciesze sie, ze pan to powiedzial - ze przez tyle lat
to sie nie udato. Naprawde mam nadzieje, ze teraz sie uda...

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Ale ja bym chcial, zeby sie udalo, pani przewodniczaca, tylko my musimy sie na cos zdecydowac,
a nie tworzy¢ pewnej magmy intelektualnej, bo juz teraz doktadnie nie wiadomo, o co chodzi.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
0O, super. To za chwile ustyszy pan tez stanowisko strony rzadowej, bo mysle, ze w tym momencie
juz wszyscy jesteSmy... Ja obserwuje — i chcialabym bardzo podziekowaé parlamentarzystom —
naprawde wszystkim, niezaleznie od strony sceny politycznej, dzisiaj zalezy na tym — co widaé
zresztg w naszych pracach od samego poczatku - zeby przyjac jak najlepsze rozwigzania w tej
materii, bo wiemy, ze to jest wazne. Bardzo prosze strone rzadowa.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Dziekuje bardzo pani przewodniczaca. Panie posle, rozmawiamy tutaj z panig minister zdrowia
i jezeli chodzi o to oczekiwanie koordynacji, ono jest oczywiScie zarowno ze strony srodowiska
psychologow, jak i ze strony Srodowiska psychoterapeutow, rozmaitych ciat doradczych. Prace
nad ustawa o zawodzie psychologa trwaja. Te zmiany czy stanowisko rzadu do tej poprawki,
ktora przed chwilg panstwo przyjeli, to jest tez wynik tej koordynacji.

W druga strone ta koordynacja takze bedzie nastepowala. Pani minister poinformowata
mnie, ze wkrétce rozpoczyna prace zespol w Ministerstwie Zdrowia, ktéry ma opiniowac poselski
projekt ustawy o zawodzie psychoterapeuty — to jest oczywiscie projekt poselski, wiec nieco
innym trybem - ale my jako Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej, ktore odpowiada
za ustawe o zawodzie psychologa, skierujemy tam osoby do wspodtpracy. Zostang wigczone do tego
zespolu, zeby te dwa projekty, pomimo odmiennego trybu — bo nikt nikomu nie moze zabraniaé¢
sktadania projektow poselskich, rzad jest od tego, zeby przygotowywac projekty rzadowe — sie
widzialy, byly komplementarne i zeby te zmiany, ktére bedg ewentualnie wprowadzane w projekcie
poselskim, uwzgledniaty takze etap prac nad ustawa o zawodzie psychologa. Dziekuje.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Jakie jest stanowisko Ministerstwa Zdrowia do tych poprawek, jezeli chodzi o psychoterapie
wlaczong w zawod psychologa? To musimy wiedzie¢. Rozumiem, ze pani minister jest wyzna-
czona przez rzad, przez premiera do prezentowania, natomiast Ministerstwa Zdrowia w ogdle
nie slysze. Nic nie slysze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Katarzyna Kecka:
Bardzo dziekuje, panie posle, ale my akurat te kwestie ustalaliSmy wspdlnie, wiec mamy...
To jest pozytywne. Tak. Bardzo dziekuje.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):
I s jakie$s dokumenty na ten temat? Protokol mowi, ze ustaliliScie co$ wspdlnie, ale ja nie znam
stanowiska ministra zdrowia.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Panie poéle, méwie z pelng odpowiedzialno$cig, stanowisko rzgdu do tej poprawki — rzadu,
do reprezentowania ktérego jestem jako minister upowazniona —jest stanowiskiem pozytywnym.
Nie ma tutaj zdania odrebnego Ministerstwa Zdrowia. Jest to stanowisko pozytywne, ktére
uwzglednia takze merytoryczng opinie Ministerstwa Zdrowia, ktorag zaciggneliSmy przed zapre-
zentowaniem tego stanowiska. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
O, pan poset Cieszynski. Dzien dobry. Bardzo prosze.
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Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Czy juz moge, pani przewodniczgca?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Oczywiscie.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Super. Szanowni panstwo, kiedy sltysze, ze odnosnie do tej drugiej ustawy —ja wiem, ze jej dzisiaj
nie omawiamy - dopiero jest w ministerstwie powolywany jaki§ zespol, to mam wrazenie, ze mamy
tutaj do czynienia z jakim§ wprowadzaniem w biad. Caly czas byliSmy przekonywani, ze te ustawy
idg plus minus réwnolegle i ta druga bedzie chwile po pierwszej, a tu okazuje sie, ze w resorcie
dopiero powstaje zespot, ktory do tego w ogéle sie odniesie. Z do§wiadczenia parlamentarnego
wynika, ze ta ustawa druga moze w ogdle w tej kadencji sie nie zmieScic.

W zwiazku z tym sktadam wniosek o przerwe, zeby ustali¢, jakie sg losy tych dwoch ustaw.
Jezeli jest tak, ze nie bedzie tutaj jasnej informacji, ze to bedzie skoordynowane, to w takim
razie powinniSmy zrobi¢ diuzszg przerwe w przypadku tej ustawy, ktora dzisiaj omawiamy.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ale pan posel w nas nie wierzy. Pani minister Kecka...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Pani przewodniczaca, przeciez to...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie po§le, ja nie udzielitam teraz panu glosu.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Ale pani komentuje. To niech pani da krotkie ad vocem chociaz.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie panie, posle. Prosze dac...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
No to nie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
...pani minister zabra¢ glos.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Katarzyna Kecka:
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, projekt poselski jest po pierwszym czytaniu, a zesp6! jest
po to powolywany, zeby wspomoc go merytorycznie, wiec te prace trwaja. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo. Czy mozemy uznaé, ze dyskusja zostala zakonczona? Dziekuje.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Whniosek formalny zlozylem.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie poSle... Bardzo prosze. Czy mozemy juz dalej, czy chce pan zatrzymywacé prace?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Wniosek formalny.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
No ja styszatam. Czekam.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Ja zglositem.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
A, o przerwe. Dobrze. To glosujemy nad wnioskiem formalnym o przerwe w takim razie. Prosze
posléw o zalogowanie sie. Prosze o otwarcie glosowania.
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Kto jest za wnioskiem pana posta Cieszynskiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Prosze
o0 podanie wynikow glosowania.

Glosowalo 42 postow. Panie poéle, tylko 16 postéw za, 25 — przeciw i wstrzymal sie 1. Tak
wiec wniosek nie przeszedt.

W takim razie konczymy rozpatrywanie art. 23 z jedng przyjeta poprawka i nierozpatrzonym
calym artykulem, poniewaz wrocimy jeszcze do poprawki nr 2 pana posta Wichra. Przechodzimy
do art. 24. Czy sg uwagi do art. 24? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 24 zostal rozpatrzony.

Art. 25. Czy sg uwagi do art. 25? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 25 zostal rozpatrzony.

Art. 26. Czy sg uwagi do art. 26? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 26 zostal rozpatrzony.

Art. 27. Czy sg uwagi do artykulu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 27
zostal rozpatrzony.

Art. 28. Czy sg uwagi do art. 28? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 28 zostal rozpatrzony.

Art. 29. Czy sg uwagi do art. 29? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 29 zostal rozpatrzony.

Art. 30. Czy sg uwagi do art. 30? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 30 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do rozdziatu 4. Art. 31. Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie widze zgloszen.
Stwierdzam, ze art. 31 zostal rozpatrzony.

Art. 32. Czy sg uwagi do art. 32? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 32 zostal rozpatrzony.

Art. 33. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 33 zostal rozpatrzony.

Art. 34. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 34 zostal rozpatrzony.

Art. 35. Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 35
zostal rozpatrzony.

Art. 36. Pan posel Wicher, bardzo prosze.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Szanowna pani przewodniczaca, panie ministry, w tym zakresie w art. 36 dodaje sie ust. la
w brzmieniu... Generalnie kierunkiem zmiany tej poprawki jest zapewnienie przejrzysto$ci podej-
mowanych uchwal przez samorzad psychologow oraz zapobieganie pewnym konfliktom intereséw.
Poniewaz tam jest mozliwo§c¢ Iaczenia stanowisk w réznych instytucjach — na uczelniach, w insty-
tucjach, zwigzkach zawodowych, w samej izbie i w innych organach - czasami moze zajsé jakis
konflikt interes6w przy opiniowaniu jakich§ dokumentéw, zasieganiu opinii itd. W zwigzku
z tym podejmowanie niektorych decyzji jest istotne, na przyklad na poziomie Krajowej Rady
czy zarzadu krajowego.

Wnosze tez o glosowania wiekszoS$cig kwalifikowang przy tych kwestiach gospodarczych
inie tylko. To jest zabezpieczenie, zeby nie bylo watpliwosci dotyczacych jakichs kolizji, powigzan
w réznych instytucjach danej osoby, ze sama siebie tak jakby opiniowata na przyktad z dwoch
stron, bo moga takie kolizje wystapi¢. Taka osoba po prostu musi poinformowac¢ o tej kolizji
i wylgczy¢ sie z glosowania, wedlug tych przepiséw. To jest chyba jasne, klarowne. Nawet w samo-
rzadzie terytorialnym, jesli radny ma sprawe, ktora go dotyczy, powinien sie z tego glosowania
z zasady wylaczy¢. W zwiagzku z tym to jest bardzo podobny sens przepisow. Dlatego wnosze
o ich przyjecie. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dziekuje. Wydaja sie zasadne, ale pan posel bardzo rozbudowane poprawki przygotowal. Nie
wiem, czy znOw ministerstwo...

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:

Powiem, ze mnie réwniez wydajg sie zasadne, ale dla ostroznosci procesowej proponowatabym,
zeby$émy mogli sie z nimi zapoznac, przeanalizowac je i do nich wréci¢. Jednak kierunkowo
wydaja sie rozsadne.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Czyli tak jak w przypadku poprzednich trzech, wrécimy do procedowania.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:

Wréciliby§my do nich. Dobrze? Dostali$émy je przed momentem, a sg faktycznie rozbudowane.
Dziekuje.

Posel Patryk Wicher (PiS):
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Doceniamy pana prace, panie posle. Dziekujemy bardzo. Dziekuje ministerstwu. Czyli odkla-
damy art. 36. Czy tak? Chyba, ze sg jeszcze jakie$ glosy do tej poprawki, bo nie pytatam.
Nie widze zgloszen.
Art. 37. Czy sg uwagi do art. 37? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 37 zostal rozpatrzony.
Art. 38. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Ja wiem, ze to bedzie bardzo kontrowersyjny temat. Poniewaz mamy dyskusje o samorzadzie
terytorialnym, przeniose to na kanwe naszego posiedzenia. W art. 38 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»,Mandatu czlonka organu samorzadu psychologdéw lub tej samej funkcji w tym samym organie nie
mozna sprawowac dluzej niz przez dwie kadencje. Petnienie funkgji dluzej niz przez 24 miesigce
w danej kadencji przyjmuje sie za pelnienie tej funkcji przez calg kadencje”.

Kadencyjnos¢, po prostu, zeby nie utworzy¢, jak to sie méwi, pewnych zaleznoéci zbyt rozle-
glych, zeby jednak sie wymienia¢ w tym zarzadzie piecioosobowym, czy w tych innych ciatach.
To jest propozycja oczywiscie do dyskusji. W glosowaniu to rozstrzygniemy, ale wydaje sie,
ze ta kadencyjnoSc¢ jest zasadnym rozwigzaniem.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$ glosy do poprawki pana posta? Nie widze zgloszen. Biuro
Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, my tez tak na goraco. To by wymagalo jakiej$ analizy w takim razie, bo pan
posel, rozumiemy, dotozyl poczatek: ,Mandatu czlonka organu samorzadu”, ze nie mozna
sprawowac, bo funkgje juz obecnie mamy. Pytanie, tez tak na goraco, czym miataby sie réznié
ta funkcja od mandatu, bo jezeli ma sie funkgje, to tym samym mandat sie sprawuje.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Jesli to trzeba uszczegélowié, to jesteSmy otwarci na doprecyzowanie prawne. Chodzi o to,
ze 0soba, ktéra pelni role w organie zarzadczym lub w innych nadzorcezych i nie tylko, ma po prostu
kadencyjnos¢... Kadencyjnos¢ organéw w skrocie.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
To tak na goraco odpowiem, panie posle. Wydaje sie nam, ze to zapewnia ten ust. 3. Jeszcze
mozna strone rzagdowg dopytaé, bo wydaje sie nam, ze to bylo idea, co pan poset mowi...

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Chcialabym zadaé to samo pytanie. To znaczy, mamy ust. 3 ,,Tej samej funkeji w tym samym
organie samorzadu psychologow nie mozna sprawowac dluzej niz przez dwie nastepujace
po sobie kadengje. Pelnienie funkgcji dtuzej niz przez 24 miesigce w danej kadencji przyjmuje sie
za pelnienie tej funkgcji przez petng kadencje”.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Czyli, jezeli to ma te same konsekwencje prawne, je§li biuro nam to potwierdzi, to oczywiscie
wycofujemy te poprawke.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Wydaje sie, ze jest jedna réznica w poprawce pana posla, jezeli dobrze to lapie, tak szybko spogla-
dajac na nig. W poprawce pana posla to sg dwie kadencje tak w ogole...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Tak.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
...a w naszym przepisie dwie nastepujace po sobie.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Tak. Rozumiem, ze musi by¢ przerwa kadencji, ewentualnie jest mozliwo$¢ powrotu, a tutaj
jest, ze dwa razy w ogole.
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Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Ale wydaje sie, ze w innych samorzadach raczej sa dwie po sobie, a jeli kto§ pozniej ma przerwe,
to moze wrdci¢ z pelnienia tej funkgji...

Posel Patryk Wicher (PiS):
OK. Czyli uznajemy, ze jezeli wroci po jednej kadencji przerwy... Dobrze, uwazam, ze tak tez
moze byc.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Jezeli tak moze by¢, to jest chyba cel realizowany wlasnie przez ten ust. 3. Gdyby jednak byty
do tego jakie§ uwagi, panie posle, to mozemy oczywiscie...

Posel Patryk Wicher (PiS):
To znaczy, ja bym proponowat, zeby$my to odlozyli do tych, ktore jeszcze rozpatrzymy. Gdyby
pani minister i pani przewodniczgca sie zgodzily, to zostawmy to jeszcze do nastepnej tury, kiedy
bedziemy rozpatrywac te poprzednie poprawki i przedyskutujemy to. Dobrze?

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Jasne.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Czy sa jeszcze jakie$ glosy do tego artykulu. Nie widze zgloszen. Czyli art. 38
odktadamy jeszcze.
Art. 39. Czy sg uwagi do art. 39? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 39 zostal rozpatrzony.
Art. 40. Czy sg uwagi do art. 40? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 40 zostal rozpatrzony.
Art. 41. Czy sg uwagi do art. 41? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 41 zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do oddzialu 2. Art. 42. Czy sg uwagi do art. 42? Nie widze zgloszen. Stwier-
dzam, ze art. 42 zostal rozpatrzony.
Art. 43. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 43 zostal rozpatrzony.
Art. 44. Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 44
zostal rozpatrzony.
Art. 45. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 45 zostal rozpatrzony.
Art. 46. Pan posel Wicher.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Szanowni panstwo, to ostatnie moje poprawki. W zakresie zasad partycypacji czlonkow samo-
rzadu dajemy jeszcze mozliwo$¢ zwolania nadzwyczajnego krajowego zjazdu przez co najmniej
1000 czlonkéw samorzgdu. To przeciwdzialaloby koncentracji procesu decyzyjnego tylko
na poziomie piecioosobowego zarzadu, rady. Daje to tez pewnej liczbie cztonkéw mozliwosé
zwolania takiego posiedzenia. Jest to wedlug mnie uczciwe w odniesieniu do cztonkow samorzadu,
troche tez dyscyplinujace dla organdw, ze zawsze jest ten maty bat nad glowa, ze spotecznosé
moze sie skrzykna¢ i jednak to nadzwyczajne zebranie zwolac. Wydaje sie, ze to jest po prostu
demokratyczne, naturalne rozwigzanie. Dziekuje serdecznie.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Mozemy sie na to zgodzi¢, przy czym oczywiscie nie wiemy, czy to kiedykolwiek sie zadzieje...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Tak, tak. To jest tylko mozliwosc.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Tak, tak, tak. Dobrze.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czyli jest zgoda.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:
Jest zgoda.
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czy ktos jest przeciwny...? A, bardzo prosze. Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, jezeli chodzi o dodanie tutaj pkt 4, to jest kwestia merytoryczna. Biuro nie
zglasza na ten moment jakich§ uwag, natomiast pragniemy zwroci¢ uwage, ze ta poprawka
jest dwuelementowa. Rozumiemy, ze pan posel proponuje to tgcznie, zeby w art. 50 dodaé pkt 71 8.
Tak na goraco, rozumiem, ze to do tysigca sie nie odnosi...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Aha, bo my§lalem, ze to dopiero w art. 50. Przepraszam.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
To moze, panie posle, poprosimy od razu o te poprawke nr 2.

Posel Patryk Wicher (PiS):
OK. Moi drodzy panstwo, chcialem to powiedziec¢ dopiero przy art. 50, ale skoro tak, to...

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Ale jezeli sg oddzielne, to my proponujemy...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Nie, nie. Mozna je traktowaé calo$ciowo, bo maja pewien cigg logiczny. Czyli w art. 50 po pkt 6
dodaje sie pkt 71 8 w brzmieniu: ,,zasady przeprowadzania obowigzkowych konsultacji w spra-
wach istotnych w przypadku podejmowania decyzji odnoszacych sie do ogotu cztonkéw samo-
rzadu psychologéw lub oznaczonej grupy tych czlonkow przez Krajowg Rade, Zarzad Krajowy
Rady, Krajowy Zjazd Psychoterapeutéw...” — psychologbw, przepraszam — ,,...regionalng rade
lub regionalny zjazd regionalnej izby”; ,,zasady przeprowadzenia procesu mediacji w sprawach
sporow pomiedzy organami samorzadu zawodowego lub pomiedzy czlonkami samorzadu zawo-
dowego, a takze podczas pracy nad projektami lub decyzjami w ramach samorzadu zawodowego”.
Mediacje sg popularne, moi drodzy panstwo. Jest to procedura polubowna zatatwiania
konfliktow wewnatrz. Jako mediator sadowy jestem zwolennikiem wszelakiego wprowadzenia
mediacji w r6znych zakresach. To jest to rozbudowanie, jeli chodzi o art. 50.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Karol Perkowski:
Dziekujemy uprzejmie panie posle. Ja tylko pragne zwrdci¢ uwage, ze w projektowanym art. 50
mamy ,, Regulamin Krajowej Izby okre§la w szczegblnosci”. To jest przykladowy katalog.
To znaczy, ze te dwa proponowane punkty i tak moga miec¢ zastosowanie bez wpisywania tego
w ustawe.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Mysle jednak — dla porzadku i miodu na serce dla naszej strony — ze mediacje nikomu jeszcze nie
zaszkodzily, zeby spory rozwigzaé polubownie. MySle, ze to jest akceptowalne dla wszystkich.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
To moze zrébmy tak — za chwile Biuru Legislacyjnemu oddam glos - ze...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Przemyélimy to, pani przewodniczaca, i dopracujemy po prostu w drugiej turze z tymi wszyst-
kimi poprawkami.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
No wiec wlaénie, pomyslatam sobie, ze moglibySmy te pierwsza czesé przyjaé, a te druga zostawic,
jesli jest zgoda. A widze, ze jest zgoda...

Posel Patryk Wicher (PiS):
Dobrze. A do drugiej czesci wrocimy.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak. Prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:

Tylko tak legislacyjnie — to my w ramach upowaznienia — wydaje sie, ze tu powinno by¢
,,c0 najmniej 1000 czlonké6w samorzadu psychologéw”, tak jak mamy w catosci.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Tak jest. Tak, oczywiScie upowazniamy. To w takim razie jeszcze zapytam, czy jest ktos przeciwny
przyjeciu tej pierwszej zmiany pana posta Wichra o 1000 czlonkéw samorzadu psychologow.
Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze pana poprawka przeszla, a te druga zostawimy do pdzniej-
szego rozpatrzenia. Bardzo dziekuje.

W takim razie art. 47... Tak, 46 jest rozpatrzony wraz z poprawka, a tamten byt do innego...
Dobrze, czyli art. 47. Czy sg uwagi do art. 47. Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 47
zostal rozpatrzony.

Art. 48. Czy sg uwagi do tego artykutu? Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Szanowni panstwo, tylko zwracamy uwage, poniewaz w poprawce wezesniej zlozonej przez pana
posta do art. 36 w konsekwencjach byt wskazany art. 48. Co prawda jedna z tych poprawek
do art. 48 proponuje dodanie nowego ust. 8, wiec rozpatrzenie teraz art. 48 nie byloby problema-
tyczne dlatego, ze dodanie ewentualnie z poprawki pana posla ust. 8 nie rzutowaloby najpraw-
dopodobniej na tre$é¢, natomiast ust. 5 w poprawce pana posla jest jednak inny merytorycznie.
Wydaje mi sie, ze w tej sytuacji chyba lepiej odlozy¢ tez art. 48 do rozpatrzenia tgcznie z art. 36.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
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Bardzo dziekuje. W takim razie odkladamy art. 48 do pozniejszego rozpatrzenia. Przechodzimy
do art. 49. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 49 zostal rozpatrzony.
Art. 50. Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie widze zgloszen... A tak, przepraszam. Dziekuje
za uwage. Tak, zostawiamy bez rozpatrzenia, odkladamy na kolejne posiedzenie.
Art. 51. Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 51
zostal rozpatrzony.
Art. 52. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 52 zostal rozpatrzony.
Art. 53. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 53 zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do oddziatu 3. Art. 54. Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie widze zgloszen.
Stwierdzam, ze art. 54 zostal rozpatrzony.
Art. 55. Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 55
zostal rozpatrzony.
Art. 56. Czy sg uwagi do tego artykutu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 56
zostal rozpatrzony.
Art. 57. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 57 zostal rozpatrzony.
Art. 58. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 58 zostal rozpatrzony.
Art. 59. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 59 zostal rozpatrzony.
Art. 60. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 60 zostal rozpatrzony.
Art. 61. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 61 zostal rozpatrzony.
Art. 62. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 62 zostal rozpatrzony.
Art. 63. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 63 zostal rozpatrzony.
Przechodzimy do rozdziatu 5. Art. 64. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam,
ze art. 64 zostal rozpatrzony.
Art. 65. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 65 zostal rozpatrzony.
. 66. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 66 zostal rozpatrzony.
. 67. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 67 zostal rozpatrzony.
. 68. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 68 zostal rozpatrzony.
. 69. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 69 zostal rozpatrzony.
. 70. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 70 zostal rozpatrzony.
. 71. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 71 zostal rozpatrzony.
. 72. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 72 zostal rozpatrzony.
. 73. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 73 zostal rozpatrzony.
Art. 74. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 74 zostal rozpatrzony.
Art. 75. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 75 zostal rozpatrzony.
Art. 76. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 76 zostal rozpatrzony.
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. 77. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 78. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 79. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 80. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 81. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 82. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 83. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 84. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 85. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 86. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 87. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 88. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 89. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 90. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 91. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 92. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 93. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 94. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, tutaj jest zlozona poprawka. Akurat w tej kwestii, o ile pamietam, na posie-
dzeniach podkomisji byta rozmowa, aby w miejscach, gdzie byta mowa o pozbawieniu prawa
wykonywania zawodu, dopisaé¢ psychologa, zeby nie byto watpliwo§ci merytorycznych. Rozu-
miem, ze tutaj jest zestawienie tych artykultow, ktére to doprecyzowuja. Tak wiec do tej poprawki
nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
To jest moja poprawka? Tak, ja jg zlozylam. Jest legislacyjna, to nie musimy nad nig gtosowac,
jak rozumiem. Chyba, ze kto$ jest przeciwny.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie slysze sprzeciwu. Dziekuje bardzo. To byt art. 94. Czy sg jeszcze jakie§ uwagi do art. 947
Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 94 zostal rozpatrzony.
Art. 95. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 95 zostal rozpatrzony.
Art. 96. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 96 zostal rozpatrzony.

Art
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. 97. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 98. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 99. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.

100. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
101. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
102. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
103. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
104. Czy sga uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
105. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
106. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
107. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
108. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
109. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
110. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
111. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
112. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
113. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
114. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
115. Czy sga uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.
. 116. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art.

77 zostal rozpatrzony.
78 zostal rozpatrzony.
79 zostal rozpatrzony.
80 zostal rozpatrzony.
81 zostal rozpatrzony.
82 zostal rozpatrzony.
83 zostal rozpatrzony.
84 zostal rozpatrzony.
85 zostal rozpatrzony.
86 zostal rozpatrzony.
87 zostal rozpatrzony.
88 zostal rozpatrzony.
89 zostal rozpatrzony.
90 zostal rozpatrzony.
91 zostal rozpatrzony.
92 zostal rozpatrzony.
93 zostal rozpatrzony.

97 zostal rozpatrzony.

98 zostal rozpatrzony.

99 zostal rozpatrzony.

100 zostat rozpatrzony.
101 zostat rozpatrzony.
102 zostat rozpatrzony.
103 zostat rozpatrzony.
104 zostal rozpatrzony.
105 zostal rozpatrzony.
106 zostat rozpatrzony.
107 zostal rozpatrzony.
108 zostat rozpatrzony.
109 zostat rozpatrzony.
110 zostal rozpatrzony.
111 zostat rozpatrzony.
112 zostal rozpatrzony.
113 zostal rozpatrzony.
114 zostal rozpatrzony.
115 zostal rozpatrzony.
116 zostal rozpatrzony.
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Art. 117. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 117 zostal rozpatrzony.

Art. 118. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 118 zostal rozpatrzony.

Art. .119 Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 119 zostal rozpatrzony.

Art. 120. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 120 zostal rozpatrzony.

Art. 121. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 121 zostal rozpatrzony.

Art. 122. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 122 zostal rozpatrzony.

Art. 123. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 123 zostal rozpatrzony.

Art. 124. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 124 zostal rozpatrzony.

Art. 125. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 125 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do rozdziatu 6. Art. 126. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam,
ze art. 126 zostal rozpatrzony.

Art. 127. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 127 zostal rozpatrzony.

Art. 128. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 128 zostal rozpatrzony.

Art. 129. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 129 zostal rozpatrzony.

Rozdziat 7. Przechodzimy do art. 130. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwier-
dzam, ze zmiana nr 1 zostala rozpatrzona.

Zmiananr 2. Czy sa uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 2 zostala rozpatrzona.

Zmiananr 3. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 3 zostala rozpatrzona.

Zmiananr 4. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 4 zostala rozpatrzona.

Zmiananr 5. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 5 zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 6. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 6 oraz art. 130
zostaly rozpatrzone.

Art. 131. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 1
zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 2 zostala rozpatrzona.

Art. 132. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 1
zostala rozpatrzona.

Zmiananr 2. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 2 zostala rozpatrzona.
Tym samym rozpatrzyliémy art. 132.

Art. 133. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 1
zostala rozpatrzona. Tym samym rozpatrzyliémy art. 133.

Art. 134. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 134 zostal rozpatrzony.

Art. 135. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 135 zostal rozpatrzony.

Art. 136. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 136 zostal rozpatrzony.

Art. 137. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 137 zostal rozpatrzony.

Art. 138. Tutaj jest poprawka. Czy po artykule? Czyli rozpatrzy¢ najpierw artykut. Dobrze.
To w takim razie art. 138 zostal rozpatrzony.

I poprawka, ktéra dodaje art. 138a. To jest odpowiedZ na kwestie, o ktorej rozmawialiémy
wielokrotnie, dotyczgca absolwentéow kierunku psychologia zdrowia. To sg poprawki, zmiany.
Biuro Legislacyjne, poprosze o odpowiedz, czy to traktujemy jako jedna poprawke, czy jako trzy
poprawki, bo w réznych artykutach. Tak naprawde one umozliwiajg zaistnienie w ramach tej
ustawy osobom, ktére ukonczyly psychologie zdrowia, o ktérych wielokrotnie rozmawialiSmy
i ktore mialyby problem, gdyby nie te zmiany. Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
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Szanowni panstwo, na pewno razem, dlatego ze one wszystkie dotycza tego samego tematu.
Tak na goraco, ale to moze tez do rozwazenia na kolejnym etapie, czy ten dodawany art. 138a nie
moze wejs¢ w zycie wezesniej, czy nie ma takiej potrzeby i czy nawet nie powinien... On nawet
powinien wej§¢é w zycie wezesniej, dlatego ze gdy wejdzie w zycie cala ta ustawa to uchylamy
te ustawe obecnie obowigzujgcg z roku 2001. Tak wiec ten art. 138a chyba powinien zaczac
obowigzywac jak najszybciej, zeby obowigzywat wlasnie do czasu wejsScia w zycie calej ustawy
o zawodzie psychologa i uchylenia wtedy obecnie obowigzujacej ustawy o zawodzie psychologa
i samorzadzie zawodowym psychologow, jezeli jest taka idea, zeby te osoby, ktore posiadaja tytut
zawodowy magistra na kierunku psychologia zdrowia w obecnym stanie prawnym byly traktowane
rownorzednie jak te osoby, ktore posiadajg tytut zawodowy magistra na kierunku psychologia...
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, taka jest intencja dokladnie. Czy ja moge prosié¢ o sugestie, co nalezaloby zmieni¢ w tym
zapisie, zeby...

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Trzeba by bylo dodaé zmiane w artykule o wejSciu w zycie i zaktadam wyjatek, czyli jako pierwszy
albo dodaé do ktoregos istniejgcego.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
W art. 160 w pkt 1 mamy artykuly od 50 do 158, ktére wchodza w zycie po uptywie 14 dni
od dnia ogloszenia. Pytanie do strony rzadowej, czy takie wejscie w zycie jest prawidlowe dla
takiego artykulu czy inny termin, bo jesli tak, to mozna rozszerzyé pkt 1. Jesli ma to by¢ inne
wejscie w zycie, to musimy dodaé dodatkowy punkt w tym przepisie w art. 160.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
To ja bym poprosita moze pana dyrektora, a moze potem tez ministerstwo nauki.

Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Karol Perkowski:
Stoimy na stanowisku, ze jak najbardziej nalezy objaé ten przepis odrebnym vacatio legis. Naszym
zdaniem, 14 dni. Czyli ten termin, ktéry jest w ustawie o ogloszeniu aktéw normatywnych,
bedzie adekwatny.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Czyli mozemy w art. 160 pkt 1 zrobi¢ zmiane i tam dolozyé¢ ten artykul roboczy 138a
do tej wyliczanki.

Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Karol Perkowski:
Tak, dokladnie.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tylko poprosimy o korekte w poprawece, ze konsekwencje w terminie wej$cia w zycie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. To ja za chwile ztoze takg korekte. Poprositabym tez o stanowisko ministerstwo nauki.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Maria Mrowczynska:
Dziekuje bardzo. My nie zglaszamy uwag. Zgadzamy sie z zaproponowanym stanowiskiem.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. To bardzo dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia tej poprawki z ta zmiang?
Nie sprzeciw, glos. Czy tak? Pan poset Wicher, bardzo prosze.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Pani przewodniczaca, korzystajac z obecnosci przedstawicieli wielu ministerstw i szacownych
instytugji, ktére nadzorujg uczelnie, chcialbym zaapelowac o jak najszybsze wdrozenie standardow
ksztalcenia psychologéw w uczelniach wyzszych. Z tego co wiemy, standard jest gotowy, jak
wielokrotnie bylo nam przekazywane i wydatoby sie, ze teraz jak najszybciej nalezatoby przestaé
te informacje do uczelni, zeby staraly sie nowy rok akademicki 2026/2027 juz realizowa¢ w stan-
dardzie ujednoliconym, panstwowym standardzie certyfikowanym czy pod nadzorem panstwowej
komisji — tu patrze w kierunku pana profesora i tez ministerstwa —bo to jest ta bolgczka, ktora...
Nie wiem dlaczego to jest przeciagane, skoro mamy to juz gotowe. Dziekuje serdecznie. To jest
apel, pani przewodniczaca, do pani minister — a, jest pani minister, przepraszam, nie zauwa-
zytem - o wdrozenie tego standardu jak najszybcie;j.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, prosze bardzo. Pani minister Mréwczynska.

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Bardzo dziekuje za glos. Tak jak juz wielokrotnie méwitam, mamy przygotowane standardy
na profil ogélnoakademicki. Pracujemy nad standardami na profil praktyczny, bo wiekszo§é
kierunkéw ksztalcenia w tej chwili tak sie odbywa. Natomiast wprowadzenie standardéw jest
powigzane z wpisaniem zawodu psychologa do ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, jako
zawodu czy kierunku studiow, ktory bedzie mial standardy. No i wlasnie poprawka, ktora byta
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zglaszana na jednym z posiedzen Komisji, jest w tej ustawie. Zmienia ustawe — Prawo o szkol-
nictwie wyzszym i nauce, wpisujac zawod psychologa jako zawdd ze standardami. Tak wiec
to wszystko jest ze sobg powigzane. Ja nic nie jestem w stanie wczesniej... Tak, tylko zrobmy
te ustawe.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo prosze, pani minister.

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:

Ja — wzmacniajac glos pani minister. Jedno jest z drugim powigzane, w zaleznosci od tego, jak
szybko ta procedowana przez nas ustawa wejdzie w zycie. Wtedy Ministerstwo Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego bedzie miato podstawe prawng do wydania tego standardu. Odsytam do art. 144
naszej ustawy, tej, ktérg procedujemy. To jest dokladnie tutaj zapisane. Jezeli wiec chcemy
zrealizowa¢ apel pana posta, z ktorym oczywiScie sie zgadzam, to musimy najpierw przyjac
ustawe i wtedy on sie zmaterializuje, jak rozumiem, tak szybko, jak to bedzie mozliwe, bo on
jest przygotowany. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Jeszcze strona spoteczna. Prosze o przedstawienie sie i zabranie glosu.

Przewodniczacy Komitetu Psychologii Polskiej Akademii Nauk Wojciech Dragan:
Wojciech Dragan, Komitet Psychologii PAN. Jako czlonek zespolu ministerialnego, ktéry
ma za zadanie opracowac te standardy, chcialbym pana posla zapewnic, ze my to bardzo
szybko zrobimy. Tak wiec prosze by¢ pewnym, ze podejmiemy te prace jako strona spoteczna.
Jednocze$nie, skoro juz jestem przy glosie, chcialbym powiedzieé, ze te zmiany, ktore propo-
nuje pani postanka Golbik, przewodniczgca Komisji, dotyczace wprowadzenia kwestii zwigzanych
z psychologig zdrowia, z naszego punktu widzenia sg satysfakcjonujace. To znaczy, one zabezpie-
czajg interesy osob, ktore ukonczyly i rozpoczety studia na kierunku psychologia zdrowia. Mamy
nadzieje oczywiscie, ze ten rozdzial pt. psychologia zdrowia zostanie zakonczony i ze na uczelniach
medycznych bedg po prostu kierunki, ktére beda sie nazywaé psychologia i bedg prowadzone
wedlug jednolitego standardu, ktéry opracowujemy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze to wszystkie glosy. A, jeszcze. Bardzo prosze. Prosze tez sie
przedstawic na poczatku.

Przewodniczacy Polskiej Komisji Akredytacyjnej Janusz Uriasz:
Dziekuje bardzo. Polska Komisja Akredytacyjna, przewodniczacy Janusz Uriasz. Pani przewod-
niczgca, szanowni panstwo, ciesze sie bardzo, ze po pierwsze, ta ustawa jest procedowana i ze jest
mowa w tej ustawie o studiach jednolitych i ukonczeniu studiéw jednolitych. Bardzo potrzebu-
jemy standardéw, ktore sa w opracowaniu, natomiast brakuje mi jednej rzeczy w tej ustawie,
czy tez moze w dyskusji. Chcialbym, aby po raz pierwszy moze pojawil sie zapis, albo przynaj-
mniej rekomendacja, aby te kierunki byly kierunkami akredytowanymi. To jest bezpieczenstwo.
Mianowicie, jezeli jest oceniony kierunek, kierunek jest akredytowany, to nie bedzie sytu-
acji, ze studia jednolite sg konczone, na przyktad, w 1,5 roku. Nie bedzie sytuacji, w ktérych
na kierunku nagle zostanie zwiekszona wielokrotnie liczba studentow. Nie bedzie sytuacji,
ze polska uczelnia w filii zagranicznej bedzie prowadzila ksztalcenie i wprowadzata tych studentow
na rynek polski i nie bedzie sytuacji, w ktorej jakas uczelnia zagraniczna uruchomi ksztatcenie
w Polsce i bedzie na tym kierunku prowadzila ksztalcenie wiasnie psychologow. Dlatego akre-
dytacja jest tutaj takze kluczowa, aby kazdy kierunek byt akredytowany. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo prosze. Ponownie prosze sie przedstawic, zabrac glos i bedziemy konczy¢ juz prace nad
tym artykutem.

Prezes PRP Renata Mizerska:
Renata Mizerska. Szanowni panstwo, chcialabym tez skorzysta¢ z obecnosci pani minister
i poprosic o to, zeby te standardy dla kierunku psychologia zawieraly rowniez wystarczajaco
duzg liczbe godzin praktyk z udzielania pomocy psychologicznej czy diagnozy psychologiczne;.
Chodzi o to, zeby nie zwrdcié tylko uwagi na zajecia, ktére odbywaja sie na uczelni, ale w zwigzku
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z tym, ze przyjmujemy ustawe o zawodzie psychologa, zeby osoby przystepujace do samo-
rzadu zawodowego mialy wystarczajgce przygotowanie praktyczne pod superwizjg do wyko-
nywania czynnoSci zawodowych psychologa, jako ze otrzymujg prawo wykonywania zawodu
zaufania publicznego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo. Pani minister, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Dziekuje bardzo. Taki mamy plan.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

To posiedzenie Komisji bardzo mi sie podoba. Dziekuje. W takim razie jeszcze mam pytanie.
Czy kto$ jest przeciwny przyjeciu poprawki zlozonej przeze mnie wraz ze zmiang zapropono-
wang przez Biuro Legislacyjne odnoénie do vacatio legis? Nie widze zgloszen. W takim razie
stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta i tym samym zostal przyjety art. 138.

Przechodzimy do art. 139. Zmiana nr 1. Czy sa uwagi do zmiany nr 1? Nie widze zgloszen.
Stwierdzam, ze zmiana nr 1 zostala rozpatrzona.

Zmiananr 2. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 2 zostala rozpatrzona.

Art. 140. Zmiana nr 1. Czy sa uwagi do tej zmiany? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana
nr 1 zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 2 i art. 140
zostaly rozpatrzone.

Art. 141. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 1
zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 2 i art. 141
zostaly rozpatrzone.

Art. 142. Czy sg uwagi tego artykulu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 142
zostal rozpatrzony.

Art. 143. Zmiana nr 1. Czy sa uwagi do zmiany nr 1? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana
nr 1 zostata rozpatrzona.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 2
zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 3. Czy sg uwagi do tej zmiany? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 3
zostala rozpatrzona.

Zmiana nr 4. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze zmiana nr 4 i caly art. 143
zostaly rozpatrzone.

Art. 144. Czy sg uwagi tego artykutu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 144
zostal rozpatrzony.

Art. 145. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 145 zostal rozpatrzony.

Przechodzimy do rozdzialu 8. Art. 146. Czy sa uwagi do tego artykulu? Strona spoteczna.
Bardzo prosze sie przedstawic i zabra¢ glos.

Prezes Krajowego Sztabu Ratownictwa Spolecznej Sieci Ratunkowej Jerzy Plokarz:
Dziekuje uprzejmie pani przewodniczaca. W art. 146 ust. 1 pkt 1 mowa o tym, o czym powie-
dzial w imieniu strony rzgdowej pan z ministerstwa, ze beda zachowane prawa nabyte psycho-
logéw pracujacych, ktorzy ukonczyli studia nie piecioletnie. Chodzilo o osoby, ktore ukonczyly
studia nie drugiego stopnia, czyli studia odbywane po pierwszym stopniu, a wiec po licencjacie,
tylko ukonczyly studia pelne, jednolite magisterskie piecioletnie w innym kierunku. Nastepnie
przystapily do ksztalcenia na uniwersytecie na kierunku psychologia i ukonczyly psychologie
z tytulem magistra, ale nie sg to studia drugiego stopnia de facto, ale tez nie trwaja minimum 5 lat,
czyli 9 semestrow, czyli nie sg to jednolite studia magisterskie. Czy nie byloby bezpieczniej
jednak — bo duch chyba jest ten sam, o ktérym mowie — zeby zachowaé tych ludzi przy pracy
i wykregli¢ wyrazy ,,drugiego stopnia”? Wtedy przepis brzmialby ,studia na kierunku psycho-
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logia oraz uzyskat tytut zawodowy magistra na kierunku psychologia...”...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Ministerstwo chwileczke przeanalizuje i panu odpowie. Pani przewodniczaca
chyba wie troche na ten temat...
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Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Bardzo przepraszam, ale ja nie bardzo rozumiem, w jakim systemie ksztalcenia my w tej chwili
funkcjonujemy, o czym pan mowil — pan posel czy strona spoleczna — poniewaz w tej chwili,
w istniejgcym systemie mamy studia jednolite magisterskie, trwajace 5 lat oraz studia pierwszego
stopnia i drugiego stopnia. Nie ma takich studiéw, ktére trwajg 5 semestrow.

W artykule, ktory pan przytacza, zapisane jest, ze mamy ukonczone studia pierwszego stopnia
na dowolnym kierunku i tytul magistra po ukonczeniu studiéw drugiego stopnia magisterskich.
To zabezpiecza interesy tych osob, ktére do tej pory w taki sposéb konczyly studia. Czyli skoniczyly
pierwszy stopien na dowolnym kierunku i drugi stopien, magisterski, na kierunku psychologia.
Nie wiem, jakie mozna skoniczy¢ studia pieciosemestralne czy siedmiosemestralne jednolite,
koniczac magistra. Nie ma takich studiow. Jezeli sg jednolite, to sg piecioletnie, dziesiecioseme-
stralne i tytul magistra mamy uzyskany.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje. Jeszcze jedna osoba ze strony spolecznej. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu Polskiego Stowarzyszenia Terapii Poznawczej i Schematu Elzbieta
Gnatowska:
Dzieni dobry. Elzbieta Gnatowska, Polskie Stowarzyszenie Terapii Poznawczej i Schematu,
aczkolwiek, jesli mozna, wystapie tutaj nie jako przedstawicielka stowarzyszenia...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Jeszcze poprosimy calg sale o chwile cierpliwosci, 10 minut, zebySmy sie styszeli i bedziemy
zaraz konezy¢. Bardzo prosze.

Czlonek zarzadu PSTPS Elzbieta Gnatowska:

Nie wystapie tutaj jako przedstawicielka stowarzyszenia, poniewaz przysztam reprezentowaé
inne zagadnienia, ale postaram sie poinformowac jako osoba, ktora jest z wyksztalcenia praw-
nikiem, czyli magistrem prawa po piecioletnich studiach magisterskich jednolitych, natomiast
w pewnym momencie podjetam studia psychologiczne. Jest dosy¢ szeroka oferta rynkowa i ja sie
ciesze i rozumiem, ze jest teraz likwidowana. Tak, bo powinny by¢ studia psychologiczne magister-
skie jednolite. Natomiast byla bardzo szeroka oferta rynkowa w niektérych uczelniach wyzszych —
studia uzupetniajgce magisterskie... Przepraszam, psychologiczne dla magistréow. Takie studia
3,5 letnie byly w SWPS. Wspomne 2,5 letnie w Collegium Humanum, obecnej Varsovii. Taka
oferta rynkowa rzeczywiscie wystepowala.

Ja oczywiscie tylko gwoli wyjasnienia, jako osoba, ktora byta tego typu ofertg zainteresowana.
Na szczeScie nie ulegtam tej pokusie do konca. Na szczescie...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze, to dziekujemy bardzo.

Czlonek zarzadu PSTPS Elzbieta Gnatowska:
Natomiast taka oferta rzeczywiScie byla. Ja jej nie komentuje w sensie takim, czy ona byla
uzgodniona z ministerstwem, czy nie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekujemy. Posel Wicher jeszcze, a potem poprosimy panig minister o odpowiedz.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo, z tego co pamietam, ale to w odniesieniu
do studiéw prawniczych, faktycznie niektére uczelnie kilka lat temu proponowaly 3,5 letnie
studia, obchodzac pewne przepisy, ale oni proponowali tam trymestry tak zwane. To bylo jakie$
obchodzenie, ale faktycznie znam takg oferte. Tylko to byto na przyktadzie studiéw prawnych.
Nie znam psychologicznych akurat. Byly takie uczelnie, ktore proponowaly skrocenie studiow
piecioletnich do 3,5 roku, ale na zasadzie ,,trymestréw”. To znaczy, ze rok byl na trymestry podzie-
lony i dlatego to bylo tak skrocone. Taka oferta bylta faktycznie, ale to sg nadal jednolite studia
magisterskie w standardzie piecioletnim, ale realizowane w 3,5 roku na tak zwane trymestrach.
No co$ takiego bylo. Tu sie patrze na pana profesora, ale co$ takiego na rynku faktycznie
kiedys$ istniato.
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Pani przewodniczaca podpowiada, ze to chodzi o zrealizowany material, a po prostu materiat
z 5 lat byl realizowany w krétszym czasie. Czy dobrze rozumiemy pani minister?

Ministra rodziny, pracy i polityki spolecznej Agnieszka Dziemianowicz-Bak:

Wydaje sie, ze tak, choc ja oczywiScie nie chce wchodzi¢ tutaj w kompetencje pani minister, nato-
miast chcialabym wyjasnic¢ jedng kwestie. W art. 146, w pkt 2 mamy, ze ,,0soba, ktéra najpoz-
niej w dniu wejscia w zycie ustawy ukonczyla w Rzeczpospolitej Polskiej jednolite studia magi-
sterskie na kierunku psychologia.”. My tutaj nie przesadzamy, ze to sg piecioletnie jednolite
studia magisterskie czy dziesieciosemestralne jednolite studia magisterskie, tylko jednolite
studia magisterskie. Je§li to sg jednolite studia magisterskie, to jest to zabezpieczone. Jezeli
to sg studia drugiego stopnia magisterskie, to jest to uwzglednione. Wydaje sie wiec, ze nie
ma obawy, ze kogo§ tutaj gubimy.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
I pani minister Mrowczynska.

Podsekretarz stanu w MNiSW Maria Mrowczynska:
Na pewno nikogo nie gubimy, bo liczy sie to, co jest na dyplomie ukonczenia studiéw.
To, ze uczelnia jaka$ poza systemem, patologicznie — chyba musze to powiedzieé, bo nie moge
juz tego stucha¢ - oferuje studia jednolite magisterskie robione w 2,5 roku, to jest to, o czym pan
profesor Uriasz méwit bardzo delikatnie, bo tak sie zdarza. Panstwo reprezentujecie taki zawod
i taki kierunek studiow, ktore sa oblegane, W zwigzku z tym jest to wykorzystywanie systemu.
Mamy studia jednolite magisterskie, dwustopniowe, koficzymy dyplomem magisterskim i nie
ma dyskusji o tym, czy kto$ studiowat 2,5 roku jednolite studia magisterskie. Dyplom uzyskat i juz.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo. Wydaje sie, ze sprawa zostata wyjasniona. W takim razie czy sg jeszcze jakie$
uwagi do art. 146? Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze art. 146 zostal rozpatrzony.

Bardzo prosze. W tej poprawce, ktorg juz przyjeliSmy — ma pani te poprawke — przyjeliémy
calo$ciowo, czyli zaréwno do art. 146, jak i do 147, ale dopytam Biuro Legislacyjne, czy na pewno.
Wszystkie sg przyjete. Tak. Dziekuje.

Art. 147. Czy sg uwagi do art. 147? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 147
zostal rozpatrzony.

Art. 148. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 148 zostal rozpatrzony.

Art. 149. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 149 zostal rozpatrzony.

Art. 150. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 150 zostal rozpatrzony.

Art. 151. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 151 zostal rozpatrzony.

Art. 152. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 152 zostal rozpatrzony.

Art. 153. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 153 zostal rozpatrzony.

Art. 154. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 154 zostal rozpatrzony.

Art. 155. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 155 zostal rozpatrzony.

Art. 156. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 156 zostal rozpatrzony.

Art. 157. Czy sg uwagi? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 157 zostal rozpatrzony.

Art. 158. Czy sg uwagi? Bardzo prosze.

Posel Bogumita Olbrys$ (PiS):

Pani przewodniczaca, do art. 158. Na lata 2025-2034 maksymalny limit wydatkéw z budzetu
panstwa do dyspozycji ministerstwa. Mamy tutaj liczby, taki stupek. Ci, ktérzy majg material
merytoryczny przed wzrokiem, to widzg. Mnie intryguja kwoty, bo weczesniej w art. 157 w ust. 3
mamy ,,Kwota dotacji celowej nie moze by¢ wyzsza niz 2 000 000 z1”. I analogicznie — wracamy
do art. 158 — mamy wiaénie ten stupek cenowy: 2025 to jest 0,65 mln, a tu mamy rok 2026 i rok 2027
i bardzo wysokie kwoty, podczas gdy pdzniej juz te kwoty sa znaczaco nizsze. Bardzo prosze panig
minister o chociaz kréciutki komentarz, dlaczego te kwoty tak drastycznie sie réznia.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo. Tak, spokojnie. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.
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Legislator Katarzyna Abramowicz:
My jeszcze zwracamy uwage na to, ze w 2025 r. ta ustawa raczej na pewno nie bedzie obowia-
zywac, wiec nalezaloby tez te regule wydatkowa przemysleé i przesunaé, biorac pod uwage...
Ale czesé przepisow pewnie wejdzie w zycie dopiero w 2026 r., wiec moze to tez odlozymy jeszcze
do przemyslenia.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekujemy bardzo. Za chwile ministerstwo bedzie moglo odpowiedzieé, a ja poprosze panig
posel o wylaczenie mikrofonu.

Posel Bogumila Olbrys (PiS):
Ale kto$ mi odpowie na to pytanie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak...

Posel Bogumila Olbrys (PiS):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
...ale prosze o wylagczenie mikrofonu. Dziekuje. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora departamentu MRPiPS Karol Perkowski:

Ja chcialbym zwrdci¢ uwage na to, ze w art. 157 ust. 3 kwota dotacji celowej nie moze by¢ wyzsza
niz 2 mln zi, tylko ze to dotyczy dotacji, ktéra jest przyznawana samorzgdowi. Przedmiot regu-
lacji art. 158 jest inny, poniewaz jest tutaj mowa o limicie wydatkéw z budzetu panstwa pozosta-
jacej w dyspozycji ministra wlasciwego do spraw pracy. Czyli nie samorzadu, a ministra wlasciwego
do spraw pracy i te koszty, ktore sg w punktach od 1 do 10 to jest koszt zatrudnienia dodatkowych
pracownikow, zeby zapewnic obstuge powstajacego samorzadu, ale tez stworzenia systemow
teleinformatycznych, takich jak rejestr psychologow, plus oczywiscie organizowanie pierwszych
zjazdow po to, zeby ten samorzad powstal.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje bardzo. W takim razie przechodzimy do art. 159. Czy sa uwagi do art. 159?
Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 159 zostal rozpatrzony. A przepraszam, pan poset
Cieszynski, bardzo prosze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Szanowna pani przewodniczaca, ja chciatbym zlozyc poprawke, zeby po art. 159 dodaé art. 159a.
W kontekscie tego kryzysu, ktory mamy w systemie ochrony zdrowia, chcialbym, zeby wpisaé
do ustawy o $éwiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych minimalng
wysoko$¢ dotacji dla Narodowego Funduszu Zdrowia na 2026 r. w wysokosci 40 mld z1.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czy mozna prosic o te poprawke, bo jej nie mamy?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Juz koncze redagowac, zeby ona byla poprawna legislacyjnie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Poprosimy tez Biuro Legislacyjne o stanowisko dotyczace tej poprawki.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Czy mozemy poczeka¢, az zobaczymy forme? Dobrze?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. Czy Biuro Legislacyjne moze juz przedstawic stanowisko do tej poprawki?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Szanowni panstwo, poprawka wykracza poza zakres tego przedlozenia, nie jest zwigzana. Jezeli
mialaby by¢ w tej formie, to nalezaloby pewnie uzupelnic¢ przepis o wejsciu w zycie, jezeli ta dotacja
miataby byé w 2026 r. To chyba tez nie jest to miejsce, w ktérym te dotacje... To znaczy, wtedy
trzeba je poddac pod glosowanie tacznie, panie posle, bo one sg ze sobg powigzane.
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Pan poset niech tam jeszcze wskaze Zrodlo finansowania. Mamy juz wspanialg poprawke
pana posta Cieszynskiego. Zapewne jest bardzo przemy§lana i odpowiedzialna. W takim razie
bedziemy nad nig glosowac. Prosze o zalogowanie sie i przygotowanie glosowania. Prosze
o otwarcie glosowania.

Kto jest za poprawka posta Cieszynskiego? Przypominam wszystkim parlamentarzystom,
rowniez postowi Cieszynskiemu, ze procedujemy ustawe o zawodzie psychologa, a pana poprawka
znaczgco wykracza poza zakres procedowanej ustawy. Kto jest przeciw?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Na psychologéw tez bedzie, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, 40 mld. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Szanowni panstwo...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie posle, nie ma pan teraz glosu. Za chwileczke. Bardzo prosze o podanie wynikow glosowania.
Glosowalo 43 postow. Za — 21, przeciw — 22, nikt sie nie wstrzymal, panie posle.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Ale pani przewodniczgca wprowadzita w blad glosujacych, bo tam bylo 50 mld. Moze zaglosujmy
jeszcze raz.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ja nic nie powiedzialam. Powiedzialam ,,poprawka posta Cieszynskiego”.
Czy sg jeszcze jakie$ poprawki do art. 1587 Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 158

zostal rozpatrzony.

Art. 159. Czy sg poprawki do tego artykutu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 159
zostal rozpatrzony.

Art. 160. Czy sg uwagi do tego artykulu? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze art. 160 zostal
rozpatrzony.

Szanowni panstwo, na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny posiedzenia. Odkladamy
na kolejne posiedzenie poprawki, o ktérych rozmawialiémy. Dziekuje bardzo.
Zamykam posiedzenie Komisji.




