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Petny zapis przebiegu posiedzenia
Komisji Zdrowia (nr 82)

23 czerwca 2025r.

Komisja Zdrowia, obradujgca pod przewodnictwem poset Marty Golbik (KO), przewod-
niczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji statlej do spraw zdrowia psychicznego o poselskim
projekcie ustawy o zmianie ustawy o prawach pacjenta i rzeczniku praw
pacjenta oraz niektorych innych ustaw (druk nr 748).

W posiedzeniu udzial wzieli: Urszula Demkow podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wspol-
pracownikami, Izabela Zietka oraz Paulina Piechna-Wieckiewicz podsekretarze stanu w Ministerstwie
Edukacji Narodowej, dr Piotr Bogacki zastepca dyrektora Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich
Ministerstwa Sprawiedliwosci, Katarzyna Ziobro-Prostko naczelnik Wydzialu Prawno-Legislacyjnego
w Departamencie Dialogu i Partnerstwa Spotecznego Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spoteczne;j,
Bartlomiej Lukasz Chmielowiec rzecznik praw pacjenta wraz ze wspoétpracownikiem, Monika Horna-
-Cieslak rzecznik praw dziecka wraz ze wspolpracownikami, Oskar Stabno przewodniczacy Komisji
ds. Zdrowia i Sportu Mlodziezowego Sejmiku Wojewodztwa Pomorskiego, Malgorzata Pyka czlonek zarzadu
Zwigzku Zawodowego Psychologow, Kamilla Golcz sekretarz Naczelnej Rady Pielegniarek i Potoznych,
Jadwiga Luczak-Wawrzyniak przewodniczaca Polskiego Towarzystwa Psychologicznego wraz ze wsp61-
pracownikiem, Irena Rej prezes zarzadu Izby Gospodarczej ,,Farmacja Polska” wraz ze wspotpracowni-
kiem, Anna Morawska-Borowiec prezes Fundacji ,,Twarze Depresji”, Katarzyna Baranow ekspert
Pracodawcow RP, Szymon Janowski i Oliwia Nawrot eksperci Akcji Uczniowskiej oraz Aleksander
Labanowski asystent przewodniczgcej Komisji.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Siedlecka-Nowak, Jakub
Stefanski i Monika Zolnierowicz-Kasprzyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz
Katarzyna Abramowicz i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Szanowni panstwo, z drobnym opéznieniem, ale bardzo prosze o zajecie miejsc.

Otwieram posiedzenie Komisji Zdrowia.

Witam czlonkéw Komisji i zaproszonych gosci.

Stwierdzam kworum.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia, przyjety przez prezydium Komisji, przewiduje rozpa-
trzenie sprawozdania podkomis;ji stalej do spraw zdrowia psychicznego o poselskim projek-
cie ustawy o zmianie ustawy o prawach pacjenta i rzeczniku praw pacjenta oraz niektérych
innych ustaw — druk nr 748. Przedstawia przewodniczaca podkomisji, postanka Marta Golbik.
Przystepujemy do...

Bardzo prosze, panie posle Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Pani przewodniczgca, mamy bardzo goraca prosbe, jako przedstawiciele Klubu Parlamentar-
nego Prawo i Sprawiedliwos¢, o szczegotowe uzasadnienie tego, bo mamy pewne watpliwosci,
ale jesteSmy przekonani co do dobrych intencji pani przewodniczacej, wiec zawsze, jak jest
przedstawiciel rzadu, to rzad bardzo ladnie uzasadnia i chcielibySmy takiego uzasadnienia tez
od pani przewodniczace;.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Jak najbardziej i ciesze sie, ze...
Tak, zaraz oddam glos panu postowi Placzkowi.
Ciesze sie z dobrych intencji. Sam fakt, ze w listopadzie zaczeliSmy - jest juz czerwiec —
§wiadczy o tym, ze sie nad tym tematem bardzo dlugo i szczegdlowo pochylaliémy. Tam sg wpro-
wadzone zmiany. Omoéwie je wszystkie, bo to dzialo sie na podkomisji.
Pan poset Placzek, tak?

J.B. 3
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Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Pani przewodniczaca, ja réwniez w imieniu klubu Konfederacji przylaczam sie do prosby pana
posta Cieszynskiego.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. OczywiScie bede odpowiadac tez na panstwa pytania.

Szanowni panstwo, przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Komisja Zdrowia
w dniu 21 listopada 2024 r. skierowala poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o prawach
pacjenta i rzeczniku praw pacjenta oraz niektérych innych ustaw — druk nr 748 — do podko-
misji stalej do spraw zdrowia psychicznego. Informuje, ze podkomisja zakonczyla prace
w dniu 12 czerwca biezacego roku i przyjeta sprawozdanie o projekcie ustawy — druk nr 748.
Sprawozdanie podkomisji zostalo wystane do panstwa postéw na maile. Dostepne jest rowniez
w formie papierowe;j.

Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania podkomisji i przedstawie, jako przewodniczaca
podkomisji, sprawozdanie podkomisji.

Faktycznie juz jakis czas temu bylo pierwsze czytanie na naszej Komisji, zanim projekt trafit
do podkomisji, wiec przypomne zalozenia gléwne, ktére wynikaty z potrzeb zglaszanych przez
mlodziez od wielu lat tak naprawde. Niniejsza ustawa jest wynikiem prosb wielu Srodowisk,
organizacji mtodziezowych, ktére sg rowniez dzisiaj z nami. Bardzo serdecznie was witam
i oczywiscie, jak bedziecie chcieli, to rowniez wam udziele gtosu. To byly uwagi, ktére sptywaly
glownie do rzeczniczki praw dziecka, ktora brata udzial w tworzonych przepisach. Mianowicie
w tej ustawie tak naprawde chodzi o dwie rzeczy.

Pierwsza jest taka, zeby osoba, ktora jest niepelnoletnia, mogla skorzystaé z pomocy psycho-
logicznej przed ukonczeniem 18. roku zycia w sytuacji, w ktorej rodzic nie wyraza na to zgody,
nie rozumie takiej potrzeby. To sie dzieje z réznych przyczyn.

Druga zmiana w drugiej czeSci projektu ustawy dotyczy tego, zeby osoba powyzej 13. roku
zycia, a nie tak, jak jest to teraz — powyzej 16. roku zycia — byla informowana o tym, jakie zabiegi
medyczne sa na niej przeprowadzane, czyli nie chodzi o wyrazenie zgody, tylko chodzi o informa-
cje. Czyli jesli osoba trzynasto-, czternasto-, pietnastoletnia trafia do szpitalai ma prowadzony
jakis zabieg, to zeby w sposob dostosowany do jej percepcji, do jej wieku, do jej mozliwosci zrozu-
mienia lekarze traktowali takg osobe powaznie i to tez jest wynik uwag zglaszanych od oséb
nieletnich, ktore — to sie, mam nadzieje, coraz rzadziej zdarza — w ogéle nie byly informowane
o tym, jakie kolejno zabiegi sg przeprowadzane. Rodzice byli, dziecko nie. I to jest taka zmiana
drobniejsza, bo tu chodzi tylko o prawo do informacgji.

Bede mowié teraz o tej pierwszej czeSci, bo ona wymagala od nas bardzo duzo pochylania sie
nad tym, duzo pracy prawnikéw, jak zrobié¢ to madrze, to znaczy, jak z jednej strony umozliwié
osobie nieletniej korzystanie z pomocy psychologicznej bez zgody rodzica, a zarazem nie wyla-
czy¢ zupelnie rodzica z systemu opieki nad dzieckiem i tak zeby bylo to bezpieczne. PrzyjeliSmy
przedstawiane rozwigzanie przede wszystkim z tego powodu, ze sa nieuregulowane jeszcze
zawody — zawod psychologa czy zawdd psychoterapeuty. Przyjeliémy, ze bedzie to udzielane
tylko w ramach funduszu, czyli w ramach §wiadczen Narodowego Funduszu Zdrowia, w ramach
pierwszego poziomu referencyjnego, bo tam jednak sa osoby sprawdzone. Nie zdarzy sie sytuacja,
ze osoba nieletnia péjdzie do prywatnego gabinetu, gdzie specjalista nie bedzie specjalista, czyli
nie mozemy narazi¢ osob nieletnich na to, ze skorzystaja z takiej pomocy w obiegu prywatnym,
mimo ze byly zglaszane oczywiScie takie uwagi do nas, ze powinni$my to rozszerzyc¢ o prywatne
gabinety. Jednak nie zdecydowali$émy sie, zeby nie ryzykowac sytuacja, w ktorej bez regulacji
tych zawodow ktos trafi w zte miejsce. By¢ moze to bedzie wymagalo zmiany w przyszlosci.
Szanowna Komisja bedzie mogta pochyli¢ sie nad tym po uregulowaniu zawodéw.

W toku prac podkomisji zostaly uwzglednione uwagi, ktore do nas splynely, zar6wno z mini-
sterstw, z Biura Rzecznika Praw Pacjenta, rowniez ze strony spolecznej, tak wiec mamy,
i panstwo majg, te poprawki, jak zaktadam, przed soba. Wiele z nich to jest...

Nie ma. Majg panstwo poprawki? Sg w sprawozdaniu. W razie czego sa w sekretariacie.
Wiele z nich dotyczylo uécislenia, uszczegétowienia m.in. danych, ktore musi taka osoba poda¢
w sytuacji, w ktorej zglasza sie wlasnie po pomoc, a jest osoba nieletnia, wiec tutaj mamy wymie-
nione te dane. To zostalo zawarte w poprawce nr 1, czyli art. 7a zostal uszczegotowiony. Takze
takie informagje jak to, ze pacjent, ktory przychodzi, jest zobowigzany do okazania dokumentu
potwierdzajacego tozsamos¢.
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I teraz wazna uwaga. Glowne wyzwanie, ktére przed nami stalo, to bylo wyzwanie dotyczace
tego, jak umozliwi¢ te pomoc osobie nieletniej, a zarazem nie zrobi¢ jej krzywdy na zadnym
etapie. Czyli sprawic, zeby ta udzielana pomoc byla bezpieczna oraz zeby dziecko nie potrakto-
walo tego w taki sposéb zupelnie samodzielny - ze teraz juz w ogdle nie musi sie kontaktowaé
z rodzicami, ze swoim najblizszym otoczeniem, ze srodowiskiem, poniewaz wszyscy zdajemy
sobie sprawe z tego, ze to wlasnie srodowisko, w ktorym dziecko dorasta, jest kluczowe.

Tutaj warto zwroci¢ uwage na zapis: ,,Osoba udzielajgca $wiadczenia zdrowotnego niezwlocz-
nie zawiadamia przedstawiciela ustawowego pacjenta o udzielonym §wiadczeniu zdrowotnym,
stanie zdrowia psychicznego pacjenta, koniecznoS$ci dalszego udzielania mu okreslonych §wiad-
czen zdrowotnych. Osoba udzielajaca §wiadczenia zdrowotnego moze odstapic od tego obowiazku,
jesliuzna, ze jego realizacja moze by¢ powodem zagrozenia dobra pacjenta”. Czyli co do zasady
checemy wlgczaé rodzine w system leczenia tego mlodego pacjenta, natomiast moga sie zdarzyé
wyjatki, w ktérych osoba, ktora udziela tego §wiadezenia, ma prawo nie informowaé opiekuna,
jesli podopiecznemu grozi bezpo$rednie zagrozenie jego dobra.

Natomiast ,,w przypadku zagrozenia dobra pacjenta matoletniego, podmiot udzielajacy §wiad-
czen zdrowotnych [...] zawiadamia sad opiekunczy wiasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania
tego maloletniego” i to sg dwa wazne zapisy dotyczace tego, zeby — udzielajagc pomocy osobie
maloletniej — nie wykluczaé z tego calego systemu rowniez rodziny, opiekunéw. Tu oczywiScie
byto bardzo duzo uwag ze strony mtodych oséb, ktore chcialyby jednak — zdajemy sobie z tego
sprawe — pelnej swobody w dostepie do tych ustug. Nie wykluczam, ze kiedys$, w przysztosci,
to bedzie mozliwe, natomiast poki co chcemy przyjaé ten system, w ktérym jednak rodzice
sg wlaczeni. Zatem z jednej strony nie wymagamy zgody rodzica, jak mlody czlowiek chce
przyj$¢ po pomoc i zostanie on przyjety, zostanie mu udzielone §wiadczenie, kolejne §wiadcze-
nia bedg mu udzielane, dostanie takg pomoc, ale z drugiej strony staramy sie wlaczyc¢ rodzine
w te sytuacje, a jesli osoba udzielajgca pomocy zorientuje sie, ze dziecku co§ grozi, to wtedy
kieruje te sprawe do sadu opiekunczego.

Teraz jeszcze z waznych rzeczy — kwestia osoby dorostej, z ktorg taka osoba niepelnoletnia
sie pojawia. PrzyjeliSmy, ze osoba nieletnia, ktora chce skorzystaé z tej pomocy, moze przyjsé
z zaufanym doroslym. Zaufany dorosly to nie oznacza rodzic, to oznacza...

Tak, pan posel Pietrykowski tez moze by¢ zaufanym dorostym, oczywiscie. To moze by¢
nauczyciel matematyki, wychowawca, to moze by¢ sgsiad. To moze by¢ kto§, komu ten mtody
czlowiek ufa, niekoniecznie rodzic, a co do kogo chciatby, zeby w tym uczestniczyl. Wydaje
mi sie, ze to sg chyba glowne zmiany. Nie wiem, czy na tym etapie pytania do postow, czy Biuro
Legislacyjne — na tym etapie, czy pézniej? Tak, to moze pytania postow.

Pan poset Bojarski. Bardzo prosze.

Posel Krzysztof Bojarski (KO):

Chcialbym wla$nie zapytac o te kwestie, bo osoba dorosta, ktora przychodzi... Pacjent musi sie
tu wylegitymowac imieniem, nazwiskiem, numerem PESEL. Natomiast czy nie powinniSmy
w celu wiekszego bezpieczenstwa mieé tez dokltadnych danych tej osoby dorostej, jezeli nie ona
jest przedstawicielem ustawowym?

Jezeli to nie jest matka, ojciec, to jezeli przyjmujemy taka porade, to wydaje mi sie, ze zawsze
mozemy mie¢ takie ryzyko, ze dziecko nieletnie przyjdzie z kim§, kto w jaki§ sposéb manipu-
luje tym dzieckiem, wywiera presje i dobrze by bylo, zebyémy w dokumentacji medycznej mieli
wpisane rowniez — tak mi sie wydaje — dane tej osoby, ktora wskazuje, ktora nie jest rodzicem,
ojcem lub mamag. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Bardzo dziekuje. Tak, to wazna uwaga.
Czy w tym samym temacie? Dobrze. Pan poset Gizinski.

Posel Wlodzistlaw Gizinski (KO):

J.B.

W uzupelnieniu tego, o czym pan poset méwil, chciatbym sie podzieli¢ z panstwem, moim
zdaniem bardzo ciekawymi wynikami badan dotyczacych obdarzaniem zaufania przez mlodziez.
Dzisiaj uslyszalem, ze niespelna 40% badanej mtodziezy wybieralo rodzica, niespelna 40%
wybieralo psychologa i niespelna 40% wybieralo pedagoga. Moim zdaniem to sg bardzo opty-
mistyczne wyniki §wiadczace o tym, ze mozemy zaufaé mlodziezy, ze beda dokonywali dobrych
wyboréw. Dziekuje.
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Pan posel Polaczek sie zglaszal w tym samym temacie. OK, bo ja potem bede miala pytanie
do Biura Legislacyjnego.
Bardzo prosze.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):

Mam tutaj pytanie do strony rzadowej, do strony wnioskodawcéw i do Biura Legislacyjnego, zeby
wskazano podstawe prawng ze stowniczka czy z kodeksu rodzinnego, opiekunczego, czy z jakie-
gokolwiek innego kodeksu — badz w tej ustawie, akcie prawnym - definicji zaufanego doro-
slego. Bo te interpretacje — z dobra wola, o ktorej pani przewodniczaca mowi — mozna przyjaé
na potrzeby publicystyki, natomiast je§li chodzi o kwestie kodeksowe, to musi to by¢ definicja,
ktora opisuje po prostu i charakteryzuje tego rodzaju osobe, ktora jest przedstawicielem mato-
letniego. Dziekuje. Prosba o udzielenie odpowiedzi oczywiScie do przedstawicieli Ministerstwa
Zdrowia, Biura Legislacyjnego i do pani przewodniczace;j.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. )
Pani posel Szczurek-Zelazko, potem postanka Kozlowska.

Posel Jozefa Szczurek-Zelazko (PiS):
Pani przewodniczaca, mysle, ze zanim bedziemy rozmawiaé o szczegolach, to chcielibySmy
poznaé stanowisko rzadu, przedstawicieli Ministerstwa Zdrowia, rzecznika praw dziecka, rzecz-
nika praw pacjenta, wiec bardzo prosimy o przedstawienie tej informacji.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. Za chwilke poprosze.
Postanka Kozlowska.
Tylko dopowiem, ze my juz mieliSmy pierwsze czytanie — tylko przypominam to wszystko.
Tak wiec stanowiska byly juz przedstawione przy pierwszym czytaniu, ale oczywiscie potrak-
tuje powaznie te prosbe.

Posel Iwona Maria Kozlowska (KO):
Szanowna pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, zaproszeni goScie, pani minister, mam
pytanie dotyczace wladnie sytuacji, kiedy dziecko, matoletni przychodzi z osobg wybrang przez
siebie do psychologa, do psychoterapeuty i oczywiscie robi to ze wzgledu na to, ze nie ma zaufa-
nia do rodzicow, ufa okreslonej osobie, ktorej sie zwierzylo ze swoich probleméw.

Czy wowczas informacja wplynie do rodzicow, tak jak w sytuacji, kiedy sam zdecyduje sie
na pomoc psychologa? Co wydarzy sie, jezeli taki maloletni przyjdzie z kim§ obcym dla siebie,
nie z rodzicem? Czy rodzice beda powiadomieni w tej sytuacji, czy nie, bo to wzbudzi podwdjny
konflikt. Rodzice, opiekunowie mogg mie¢ duze pretensje do dziecka, ze nie przyszto z rodzicem,
tylko wybrato jakas obcg osobe.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Rozumiem.
Poset Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Mam tutaj wlasnie uszczegélowienie pytania pani poset Koztowskiej, bo jest informacja o tym,
co sie dzieje, kiedy sie udziela takiego §wiadczenia — ze nalezy poinformowa¢ rodzicéw, chyba
ze jest podejrzenie, ze to moze zaszkodzi¢ pacjentowi. Natomiast nie ma tutaj informacji doty-
czacych tego, czy dane tej osoby zaufanej beda przekazane rodzicom — poniewaz sg dane osobowe,
to one chyba powinny sie znalez¢ wlasnie w ustawie. Wydaje mi sie, ze z tych przepiséw w obec-
nym ksztalcie wprost wynika, ze one nie beda przekazane.

Ponadto pytanie jest takie — mamy w Polsce Rejestr Sprawcéw Przestepstw na Tle Seksual-
nym. Pytanie, czy skoro juz mamy prowadzony taki rejestr — pan minister sprawiedliwosci sie
tym zajmuje — to moze warto by nalozy¢ takie zadanie, zeby tez pod tym katem weryfikowac.
Rozumiem, ze oczywiScie tych sytuacji moze by¢ multum, ale wydaje sie, ze jak mamy dostepny
rejestr, to niezweryfikowanie tego jest duza stracona szansa. Pytanie, czy moglibySmy tez takie
rozwigzanie tu uwzglednié?
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Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. Rozumiem.

Mi sie tez spodobato pytanie, ktére rozpoczat pan posel Bojarski, wiec takie krétkie pytanie
do Biura Legislacyjnego: czy z naszej ustawy nie wynika, jak to rozumiem, ze zbieramy tez
dane tej zaufanej osoby dorostej? Czy w takim razie mozemy to poprawka — na przyktad posta
Bojarskiego — uzupetnié, jesli taka bedzie wola Komisji?

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Nie wynika w tej chwili. Mamy katalog danych, ktére sg zbierane w ust. 3, i tak na goraco
ewentualnie mozna uzupelnié pkt 5 rowniez tam, gdzie mamy koniecznos$¢ podania danych
przedstawiciela ustawowego o dane osoby dorosltej. Do ustalenia, czy maja to by¢ tak samo:
adres miejsca zamieszkania i numer telefonu. Ewentualnie oddzielny punkt dla tej osoby w tym
miejscu mozna tez dodaé, na przyklad szosty, i wtedy bedziemy mieé nazwisko, imie, imiona
osoby doroslej, o ktorej mowa w ust 2, adres jej miejsca zamieszkania oraz numer jej telefonu.
Oczywiscie bedg podawane w przypadku, kiedy ona bedzie obecna.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Jasne.
Czyli moja propozycja jest taka —jesli taka jest wola Komisji — zeby faktycznie ktory$ z parla-
mentarzystow zlozyl taka poprawke, tak jak sugeruje Biuro Legislacyjne, zeby te dane, jesli
kto$ przyjdzie...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Czy mogliby$my zrobic¢ 10 minut przerwy, zeby wspdlnie z Biurem Legislacyjnym taka poprawke
przygotowaé?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Teraz, czy moze jak skonczymy pytania? Moze wtedy zrobimy te 10 minut przerwy i przejdziemy
do rozpatrywania ustawy juz po kolei, dobrze?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Przepraszam, a czy w zakresie tego rejestru pedofilow tez jest zgoda?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie wiem, na ile to jest mozliwe, prawde mowiac. To znaczy, oczywiscie mozna poprawke, tylko
nie wiem...

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Wydaje sie, ze naprawde w dobie funkcjonowania systemow informatycznych wszystkie §wiad-
czenia, o ktorych tutaj mowa, beda Swiadczeniami sfinansowanymi ze §rodkéw publicznych.
Mamy NFZ. Fundusz otrzyma te dane. To chyba nie jest zaden problem.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Jezeli to jest technicznie wykonalne, to jasne.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Na pewno ministerstwo sobie poradzi.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
My mamy dzisiaj przedstawiciela Ministerstwa Sprawiedliwosci?

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Nie no, ale szanowni panstwo, to jest taki projekt ... Przejmujemy zadania rzadu jako parla-
ment - to jest poselski projekt — i wydaje mi sie, ze jezeli od czego$ sg te resorty, to m.in. od tego,
zeby spelnié¢ takg drobng prosbe, jak sprawdzenie, czy czlowiek, ktory przyszed! z dzieckiem
do lekarza, nie jest w rejestrze pedofilow. Chyba ten rzad da rade to zrobié.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Moge prosic?

Zastepca dyrektora Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich Ministerstwa Sprawie-
dliwosci dr Piotr Bogacki:
Dzien dobry. Piotr Bogacki, zastepca dyrektora Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich
Ministerstwa Sprawiedliwosci.
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Ta kwestia wymaga szerszej analizy, bo teraz trzeba zmiany przepiséw o udostepnieniu
nadania uprawnien, bo, rozumiem, lekarz miatby dokonywa¢ sprawdzenia, czy osoba, ktéra
przychodzi z dzieckiem... Kto§ musi jg sprawdzié, czyli zalozy¢ konto w systemie RSTP, doko-
na¢ sprawdzenia i zalgczy¢ te dokumentacje, czy osoba jest w rejestrze.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Ale szanowni panstwo, mozna sobie nawet wyobrazié, ze to sie wydarzy nastepczo.

Zastepca dyrektora departamentu MS dr Piotr Bogacki:
Czyli rozumiem, osoba musiataby by¢ w tej dokumentacji udzielanego §wiadczenia, wiec musimy
to przeanalizowac.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
To jak panistwo dostaniecie przepisy do wykonania, to sobie bedziecie analizowac. Przepraszam.

Posel Jozefa Szczurek-Zelazko (PiS):
Ale, pani przewodniczaca, przeciez nauczyciele, opiekunowie sg weryfikowani w tym systemie,
wiec dlaczego tutaj pozwalamy na sytuacje, kiedy...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Odpowiem.

Posetl Janusz Cieszynski (PiS):
Zeby z dzieckiem do hotelu pojechaé, trzeba mieé¢ zaswiadczenie o niekaralnoéci, a tu styszymy,
ze musimy rozwazy¢ czy sprawdzimy, czy kto$ jest w rejestrze pedofilow.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Jestem bardzo za, po prostu nie znam sie technicznie na tych procedurach, ale jak najbardziej
jestem za.
Pan poset Fritz.

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, mam takie pytanie. W jakim celu odbiera sie mozliwo§é
pelnienia kurateli rodzicéw nad swoimi dzieé¢mi i powierza sie opiece jakichs$ ludzi, o ktérych
teoretycznie mozemy nic kompletnie nie wiedzie¢? Pan posel Cieszynski przed chwilg powie-
dzial o rejestrze pedofilow. A co w sytuacji, kiedy dany pedofil nie jest rejestrowany? Albo jest
jakim§ dilerem narkotykow.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Odpowiem panu. Bywa réwniez, ze rodzice sa naprawde nieodpowiedzialnymi osobami, ktore
po prostu...

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
Prosze nie relatywizowac. To bylo konkretne pytanie. W jakim celu?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie poéle, chetnie odpowiem, jak mi pan nie bedzie wchodzil w stowo.
To nie jest w zaden sposéb odbieranie. To jest nadanie mozliwosci pewnym wyjatkom, czyli
dzieciom...

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
W jakim celu, pytatem.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie dziala mi niestety guzik odbierajacy glos.
Bardzo prosze, postanka Wicha chce odpowiedziec.

Posel Joanna Wicha (Lewica):
Chetnie odpowiem: w takim celu, panie poSle, ze jezeli przemoc dotyczy dziecka w rodzinie,
w ktorej wlasnie sie wychowuje, to zeby takie dziecko miato mozliwoséc zgloszenia sie po pomoc.
To chyba najprosciej, jak mozna wytlumaczy¢ ten cel.

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
A dlaczego pani sugeruje przemoc w rodzinie?
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Posel Joanna Wicha (Lewica):
Panie po§le, nie wiem, skad pan, ze tak powiem, teraz do nas przylecial, z jakiego kosmosu, ale
niestety przemoc istnieje i istnieje réwniez w rodzinach.

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
A poza rodzing nie istnieje?

Posel Joanna Wicha (Lewica):
Wszedzie istnieje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie poéle, bardzo prosze. Chcialabym, zeby ta ustawa naprawde nie byta w zaden sposob
ustawa ideologiczna, $wiatopoglagdows.

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
Ale wlasnie jest.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie jest. Powiem tak, ona nie daje takiego prawa, jakie bardzo czesto mlode osoby chciatyby
mie¢ w sytuacji, w ktorej rodzice nie rozumieja potrzeby albo gdy to wlasnie rodzic jest oprawca.

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
Dlaczego pani relatywizuje?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Skoncze tylko — musimy zadbacé o osoby, ktore sg rowniez w takich sytuacjach.
Przewodniczgca Tomczak.

Posel Wioleta Tomczak (Polska2050-TD):
Szanowni panstwo, mam jeszcze pytanie do osob, ktore wyszly z inicjatywa wlasnie wpisania
danych osoby zaufanej, zbierania tych danych i ich weryfikacji pod wzgledem tego, czy nie jest
na li§cie os6b karanych za pedofilie.

Czy przewidujemy, rozpatrujemy to, zeby takie osoby zaufane, ktére przychodza z dang osobg
niepelnoletnig, byly informowane przed wejsciem do gabinetu, ze po prostu beda poddawane
takim wymogom? Czyli ze wla§nie beda musialy poda¢ to imie, nazwisko, swoje dane, plus
ze beda weryfikowane w tym systemie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Pan poset Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Uwazam, ze tutaj mozna oczywiScie to zrobié, ale interes dziecka — to, zeby nie doszlo do takiego
naduzycia - jest przewazajacy z mojego punktu widzenia. Ale oczywiScie to, ze informacja na ten
temat powinna by¢ dostepna w miejscu udzielania §wiadczen, brzmi rozsadnie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Proponuje wiec, panie posle, zeby faktycznie przygotowac te poprawke. Zrobimy 10 minut
przerwy, jak skonczymy juz runde wstepng dyskusji, przed przej§ciem do procedowania.
Czy mamy jeszcze jakie§ glosy?
Pan poset Polaczek.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):

Zwrocilem sie do pani przewodniczace] jako przedstawiciela wnioskodawcow oraz do Biura Legi-
slacyjnego i do przedstawicieli rzadu, zeby wskazano podstawe prawna, ktora zawiera definicje
osoby zaufanej, czy to w kodeksie, czy w tej ustawie, ktora jest dzisiaj procedowana. Czy jest
w stowniczku tej ustawy po prostu, czy w jakimkolwiek innym kodeksie, opis, co rozumiemy
pod ta nazwa, ,,0soba zaufana”. Zaufanie to jest kwestia chwili. To ocena, ktérg mozna stracic
w ciggu chwili, natomiast skutki prawne sg konkretne. Rowniez nie dotykamy tutaj kwestii,
powiedziatbym, odszkodowawczych po to, zeby po prostu nie mnozy¢ na razie probleméw.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie posle, to jest moj btad. Uzytam stowa ,,zaufana”, bo méwiliémy caly czas o osobie zaufa-
nej w intencji, to znaczy w takim rozumieniu, natomiast literalnie jest ,,osoba wskazana”, nie
yzaufana”. Tak wiec mySle, ze to rozwiewa wszystkie watpliwosci.
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To w takim razie pan posel Placzek. Prosze.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Prosze mi wybaczyé, pani szanowna przewodniczgca, ale naprawde nie rozumiem do konea,
co panstwo chcecie osiggnaé tg ustawa. Dla mnie to jest szkodliwa, patologiczna ustawa i nie
wiem, kto wpadl na taki pomyst.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ja.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Pani posel, pozostawiam to bez komentarza.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Trzynastoletni Jasiu, ktéry chce sprzedaé koledze rower za 500 zt, musi mie¢ zgode rodzica,
a panstwo chcecie doprowadzic do sytuacji, ze trzynastolatek bez zgody rodzicow bedzie mogt
otrzymaé §wiadczenie zdrowotne w zakresie opieki psychiatrycznej, bedzie maogt przyjsc...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Psychologiczne;j.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Przepraszam, psychologicznej. Dobrze, spokojnie, szanowni panstwo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Czy pan w ogdle rozumie, na czym to polega?

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
A czy pani jest w stanie prowadzi¢ Komisje bez obrazania innych?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ale ja pana nie obrazam.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Wiasnie pani mnie obraza.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Naprawde nie jestem zaskoczona, ze Konfederacja nie rozumie, na czym polega pomoc osobie
nieletnie;j.

Posel Roman Fritz (Konfederacja_KP):
Ponizej wszelkiej krytyki.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze.
Postanka Zawisza.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Ale ja jeszcze nie skonczytem. Przepraszam bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ale prosze panstwa, nic nie stycha¢. Méwmy pojedynczo, to bedzie sie dalo rozmawia¢. Bardzo
prosze, chcialabym, zebySmy méwili pojedynczo.
Bardzo prosze.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Przepraszam, ale mowie pojedynczo. Jesli pani slyszy glosy, to juz nie méj problem.
Pani przewodniczaca, przepraszam, ale to riposta. Musiata by¢, pani zaatakowala, wyszta
pani na ring, to zrewanzowalem sie lewym prostym.
Pani przewodniczgca, rozumiem to oburzenie Lewicy, doskonale to rozumiem. Chciatbym
zapytac o taka rzecz. Prosze to naprawde wytlumaczy¢, bo stucham i staram sie zrozumiec.
Pani twierdzi, ze my nie rozumiemy, a jednak chyba rozumiemy. Do czego panstwo chcecie
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doprowadzi¢ tg ustawg? Bo to mi pachnie chociazby takim tematem — oczywiscie bedzie teraz
opor Lewicy, rozumiem - jak zagrozenie tranzycja.

Chciatbym zapyta¢: czy jest rozwazane, i czy bylo rozwazane podczas panstwa pracy, takie
zagrozenie, ze moze sie okazaé, ze bez wiedzy rodzicow przyjdzie trzynastolatek i bedzie
w tym zakresie szukat jakiego$ wsparcia? Nie mowie, ze to bedzie jedyne wsparcie. Rozumiem
kwestie rodzin patologicznych, rozumiem kwestie dzieci, ktére potrzebujg pomocy. Mamy Poli-
cje, mamy sady opiekuncze od tego, mamy pracownikéw socjalnych, mamy nawet ekspertéow
tzw. przez doswiadczenie. Czy panstwo analizowaliScie ewentualnie takg sytuacje? A jesli tak,
to czy panstwo wykluczacie w przypadku wprowadzenia tej ustawy, ze trzynasto-, czternasto-
letnie dzieci bedg mogly za pomoca tej ustawy szukac¢ wsparcia w tym zakresie w obecnoéci
kogo$ innego niz rodzice?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, panie po§le. Bardzo dziekuje za merytoryczne pytanie. Odpowiedz brzmi: nie bedg mogli.
Natomiast, panie posle Placzek, jedna prosbha — rozmawiamy o szczegblnie wrazliwym tema-
cie i dziekuje pani minister Piechnie-Wieckiewicz, ze zwrdcila na to uwage. Niejedna osoba,
po usltyszeniu od kogo$, ze slyszy glosy, czulaby sie na tyle Zle...

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Ale to pani mnie pierwsza obrazila. To znaczy, ze pani moze obrazac, a my juz nie mozemy?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie poéle, méwimy o zdrowiu psychicznym, a pan do mnie mowi, ze stysze glosy.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Ale pani mnie wczesniej obrazila, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Pan poset Wicher.
Nie ma sensu.

Posel Grzegorz Placzek (Konfederacja):
Nie ma sensu.

Posel Patryk Wicher (PiS):

Szanowna pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, mam takie pytanie natury czysto prawne;.
Osoba, o ile dobrze pamietam, ktéra osiggnela 13. rok zycia, ma ograniczone zdolnoéci do czyn-
nosci prawnych. Czyli to, co bylo powiedziane wyraznie, nawet zeby dokonaé podstawowych
czynnosci przekraczajgcych zwykle funkcjonowanie na co dzien, jak zwykly zakup w sklepie,
musi mie¢, jak tutaj kolega przed chwilg powiedzial, zgode rodzica, zeby zby¢ jakas wlasnosc.
To jakim cudem -1 jak lekarz ma to przyja¢ — osoba, ktéra nie ma pelnych praw, pelnych zdol-
noéci do czynnos$ci prawnych, moze wskazaé obcego dorostego do reprezentowania czy tez
wspotuczestnictwa choéby na przyktad w procedurze rozmowy z psychologiem, czy calej... Tam
sa wykorzystywane rozne narzedzia, tez rozne testy, nie testy, ktére mogg by¢ przeprowadzane,
zeby zbadaé, na jakim poziomie jest to dziecko.

Drugim tematem jest problem prawny, jak lekarz moze dopuscic osobe, ktora zostala wska-
zana nieprawnie, bo przez podmiot, ktéry jest utomny — w cudzystowie — prawnie, bo méwie
tu o niepelnej zdolnoSci do czynnosci prawnych. To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie: czy panstwo rozwazaliScie ze ekspertami, specjalistami, ze okres 13., 14.,
15. roku zycia to zazwyczaj jest okres buntu, kiedy naturalnym zjawiskiem jest to, ze rodzic staje
sie tym drugim albo nawet wrogiem, w cudzyslowie oczywiScie, poniewaz blokuje w mniema-
niu tego mtodego czlowieka jego rozwdj, nie rozumie go, nie chce z nim rozmawiaé, sg réznice
pokolen - to jest naturalne w procesie rozwoju i dorastania. Najbardziej naturalna czynnos¢.
Wtedy rodzic przestaje by¢ autorytetem i wtedy jest bardzo duza podatnosc... Na przyktad
znam... Nie wiem, czy panstwo wiecie, ze pojawit sie przyklad, ze sztuczna inteligencja przeko-
nywala dziecko do popelnienia samobdjstwa i to dziecko prawie popelnilo samobgjstwo w wyniku
domniemanych dzialan sztuczniej inteligencji, ktora czerpala swoja wiedze z pewnych Srodo-
wisk i dziecko wlasnie mniej wiecej w tym wieku bylo podatne na takim gruncie. I teraz takie
dziecko szuka na réznych forach réznych idoli, réznych osob, oparcia, i teraz ma taka osobe
trzecig, ktora nie jest godna zaufania.

J.B. 1




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi ZbrowiA (NR 82)

Wedlug mnie, pani przewodniczaca, najwiekszym niebezpieczenstwem tego przepisu jest
ta osoba trzecia. Je§li my chcemy doprowadzi¢ do tego, zeby dziecko mogto faktycznie znalezé
pomoc u psychologa, to przepraszam — po co mu ta osoba trzecia? Psycholog jest tez zawo-
dem zaufania publicznego, jest specjalista, przygotowanym do tego ekspertem, tym bardziej
ze wzieliscie psychologow z publicznej stuzby zdrowia, ktérzy majg refundowane §wiadczenie
czy skontrolowane, wpisane do systemu. Nie jakie$ osoby, ktore sg niezweryfikowane na rynku.
A wiec, jezeli chcecie mie¢ czystoS¢ intencji, nie rozumiem udziatu... Wskazywania w okresie
buntu osoby, ktéra zreszta nie moze byé umocowana prawnie przez tego mlodocianego — nawet
nie mtodocianego, pomylilem pojecia — osobe, ktora nie ma zdolnoéci do czynno$ci prawnej,
a wiec nieletnia. Tak wiec, moi drodzy panstwo... Bo juz sam pomieszalem w pewnym momen-
cie aspekty prawne.

W zwigzku z tym, pani przewodniczaca, to jest bardzo wrazliwy punkt, a patrzac na ustawe
Kamilka, ktéra wprowadziliémy do szkél, gdzie ograniczyliémy wycieczki, wyjazdy, dziatalnosci,
bo wszyscy sie boja i8¢ z dzie¢mi gdziekolwiek, tu otwieracie. To tam zaostrzyliSmy, w szkolach,
w placowkach, skonczyly sie w parafiach oazy, skonczylo sie wszystko, poniewaz wszyscy sie
bojg zabra¢ dzieci na jakikolwiek wyjazd, bo jest tak ostre prawo wynikajgce z ustawy Kamilka,
a tu chcecie otworzy¢ drzwi dla osoby obcej, ktéra w danym momencie ma autorytet dla mtodego
cztowieka. Dziwne.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Panie posle, dziekuje.

Juz, pani postanka Zawisza.

Dziekuje za te uwagi, bo to nie jest ,,wy chcecie otworzy¢”. Chcialabym w porozumieniu
z panstwem jednak stworzy¢ jak najlepsze przepisy. To po pierwsze, a po drugie — sam pan
podal powadd, dla ktérego wlasnie warto umozliwié mlodym osobom korzystanie z tej pomocy,
bo sztuczna inteligencja naprawde bardzo powaznie... Zgadzam sie z tym i stysze od wielu
mlodych osdb, ze pomagaja sobie sztuczng inteligencja. To lepiej, zeby poszty do specjalisty.
Mozemy sie nad tym zastanowié.

Postanka Zawisza.

Posel Marcelina Zawisza (Razem):

12

Dobrze, mam wrazenie, ze... Przeczytam te ustawe i prosze mnie wyprowadzi¢ z btedu, jesli
sie myle, ale jest tam taki zapis: ,,Osoba udzielajgca §wiadczenia zdrowotnego, o ktorym
mowa w ust. 1, niezwlocznie zawiadamia przedstawiciela ustawowego pacjenta, o ktorym mowa
w ust. 1, o udzielonym éwiadczeniu zdrowotnym, stanie zdrowia psychicznego pacjenta oraz
koniecznoéci dalszego udzielania mu okreslonych §wiadczen zdrowotnych”.

To oznacza, ze rodzice automatycznie dowiedzg sie o tym, ze dziecko bylo... Chyba ze ,,w przy-
padku zagrozenia dobra pacjenta, o ktérym mowa w ust. 1, podmiot udzielajacy $wiadczen zdro-
wotnych zawiadamia sad opiekunczy”. To znaczy, to nie jest tak, ze kto$ uwaza, ze nie powie,
tylko on zawiadamia sad opiekunczy, poniewaz ewidentnie temu dziecku dzieje sie krzywda
i trzeba zacza¢ dzialaé¢ w tym celu, zeby sad ustalil, czy tego dziecka nie trzeba na przykiad
odseparowac od rodziny, poniewaz na przyktad, nie wiem, rodzice sg sprawcami przemocy.

W zwigzku z czym méwimy tutaj o sytuacjach opisanych w ustawie w sposéb, ktéry moim
zdaniem jest poprawny, to znaczy, ta pierwsza wersja ustawy byla dyskusyjna, moim zdaniem,
bardziej niz to, co jest tutaj. Tutaj jest wprost powiedziane, ze rodzice dowiedzg sie o tym,
chyba ze sprawa jest przekazana do sagdu opiekunczego, w zwiazku z czym naprawde tu chodzi
o0 bezpieczenstwo dzieci. Mowimy o dzieciach, ktore sg ofiarami przemocy, méwimy o dzieciach,
ktore sg ofiarami molestowania, mowimy o dzieciach, ktére sg ofiarami przemocy psychicz-
nej. Jezeli te dzieci potrzebujg pomocy, to one powinny mie¢ mozliwo§¢ péjScia tam. I teraz,
po co jest ta osoba wskazana? Po to, zeby tam poszly. Chodzi o to, zeby kto$ po prostu poszedt
razem z nimi, trzymatl je za reke, kiedy one bedg opowiadac o tym, co dzieje sie¢ u nich w domu.

Ta osoba nie ma zadnych uprawnien prawnych. To nie jest tak, ze to jest osoba, nie wiem,
ktora staje sie kuratorem tej mtodej osoby. Nie, to jest osoba, ktéra ma tam by¢ po prostu
jako wsparcie psychiczne, czyli na przyktad — czy to jest pedagog, czy to jest lekarka — to jest
osoba, ktéra po prostu wspélnie z dzieckiem dochodzi do wniosku, Ze co$ sie niedobrego dzieje
1 zabiera to dziecko po pomoc. Je§li ta pomoc jest niezbedna, to w takiej sytuacji po prostu wysyla
sie wniosek do sgdu rodzinnego, w zwiazku z czym tutaj s bezpieczniki w tej ustawie, ktore
naprawde z jednej strony zabezpieczajg dobro dzieci, a z drugiej strony zabezpieczajg prawa
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rodzicow. Wiec wydaje mi sie, ze naprawde szukanie dziury w calym wynika gléwnie z braku
lektury. To jest moim zdaniem gléwny problem, z ktérym dzisiaj sie mierzymy, ale prosze mnie
oczywiscie poprawic, jesli zle zrozumialam te zapisy.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie. Bardzo dobrze i bardzo pani poset dziekuje.
Na poczatku czytalam ten konkretnie zapis, ale by¢é moze on niewystarczajaco wybrzmial.
My naprawde te ustawe tworzyliSmy maksymalnie w taki sposob, zeby chronié dzieci, a zara-
zem tym, ktore sg w bardzo trudnej sytuacji, umozliwi¢ te pomoc, bo niestety to sie zdarza.
Poset Bojarski.

Posel Krzysztof Bojarski (KO):
Tutaj tez z kolezankg wspélnie doszliSmy do wniosku, ze warto byloby jeszcze doprecyzowac,
ze niezwlocznie — bo kazdy bedzie inaczej to czytal — ale nie pdézniej niz na przyklad w ciagu
siedmiu czy ilu$ dni, zeby ta informacja trafita do rodzica.

Moéwie, juz mieliSmy pare razy w zyciu politycznym duzg watpliwo$é co do stowa ,,niezwlocz-
nie”, wiec postawilbym jeszcze termin graniczny, zeby — i do sadu, i do rodzica - to bylo
nie p6zniej, niz ile$ tam dni. Nie wiem - 7, 10 czy 14 dni. To juz do rozwazenia, ale zeby
byla taka granica, jesli chodzi o czas, w ktorym psycholog, ktéry udziela porady, musi po prostu
takg informacje przekazac. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
I pan poset z tytu.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Posel Tumanowicz.

Chcialbym sie dopytac, bo tutaj oczywiscie jest mowa o osobie wskazanej, natomiast w calej
ustawie nie widze jakichkolwiek bezpiecznikow dotyczacych dziatalnosci osob trzecich, ktore
mialyby wyszukiwaé takie dzieci, ktore mogltyby by¢ po prostu manipulowane. To, ze takie
dziecko wskaze te osobe, nie oznacza, ze tak naprawde jest tego w pelni §wiadome i ze ta osoba
chce dla niego dobrze. Niestety, ale obawiam sie sytuacji, w ktorej roznego rodzaju pojedyncze
osoby badz tez nawet cale organizacje ideologiczne bedg chcialy wyszukiwac takie dzieci.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
A na czym mialaby polegaé ta manipulacja?

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):

Na przyktad manipulowanie co do tego... Naprawde mozna sobie wyobrazié rézne, od btahych
tematow, jak na przyklad przekonanie dziecka, ze jest poddawane przemocy w domu tylko
dlatego, ze jest zmuszane chocby na przyklad do sprzatania w pokoju. Mozna sobie wyobrazié¢
tego typu sytuacje, poniewaz widzieliSmy je takze na Zachodzie. Odbierali tam dzieci wiaénie
takim rodzinom, wiec mozna sobie wyobrazi¢ osoby, ktore bedg dzialaly w zlej wierze, zeby
sktécaé dzieci z rodzicami. Nie widze w tej ustawie takich bezpiecznikow, ktére mialyby temu
przeciwdziatac.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie poéle, ale nie da sie w zlej wierze zaprowadzic¢ kogo$ do psychologa. To sg osoby wyksztal-
cone, kompetentne, ktore sie zajmujg konkretnie dzieé¢mi.

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Natomiast taka osoba trzecia, ktéra nie ma do tego kompetencji, moze zmanipulowa¢ dziecko.
Na przyklad powiedziec, jak miatoby odpowiadac na wizycie z psychologiem w taki sposéb, aby...
Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Od tego sa wlasnie psychologowie. Znaja sie na tym. Panie posle, to znaczy...

Posel Witold Tumanowicz (Konfederacja):
Powiedzmy sobie szczerze, ze Smiem watpi¢, bo niektérzy naprawde sg zacietrzewieni ideolo-
gicznie i jestem przekonany, ze moze doj$¢ niestety w tym wypadku do duzych naduzyc.
Nie widze po prostu w tej ustawie zadnych bezpiecznikéw, zeby przeciwdzialaé¢ takim sytuacjom.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze.
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Psychologowie to sg wlasnie osoby, ktore majg pomagadé, i ktore sie znajg na tym, i zobacza,
jesli jakiekolwiek dziecko bedzie zmanipulowane.
Pani postanka Szczurek-Zelazko, pan poset Polaczek, pan poset Wicher, pan poset Cieszynski.

Posel Jbzefa Szczurek-Zelazko (PiS):

Szanowni panstwo, panstwo — autorzy tego projektu — oczekujg od nas, zebyémy to akcepto-
wali, moze w sposob taki bezdyskusyjny, a sami panstwo reagujcie w taki sposob, jak reagujecie
na uwagi postow czy pytania postow.

Chciatabym wrocic jednak do pytania, ktore zadal pan posel Placzek. Poniewaz w tej chwili
tak skaczemy od jednego punktu czy artykulu do drugiego. My§lalam, ze bedziemy po kolei
rozpatrywac. Jednak skoro juz doszlo do jakiej§ wymiany zdan na temat tego, czy dziecko bedzie
mialo prawo do opieki psychiatrycznej, pani powiedziata, ze tylko do psychologicznej. Natomiast
w art. 1 panstwo napisali, ze maloletni ma prawo bez uzyskania zgody przedstawiciela ustawo-
wego do §wiadczen zdrowotnych w zakresie opieki psychiatrycznej, wiec jezeli panstwo uwazacie,
ze psychologicznej, to prosze wpisaé: ,,opieki psychologicznej” badz ,,psychoterapeutyczne;j”.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Ma pani dokladnie to opisane w tym wtasnie artykule.

Posel Jozefa Szczurek-Zelazko (PiS):

Aha, wlaénie nie jest, bo pierwsza czy druga czes¢...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Jest. Prosze przeczytac, co tam jest powolane.

Posel Jbzefa Szczurek-Zelazko (PiS):

Pani przewodniczaca, czy pani mi pozwoli zakonczy¢?

Wiem, ze moze dla was sg to pytania niewygodne, ale prosze naprawde, dla dobra wiasnie
dzieci, bo o tym rozmawiamy. Piszecie panstwo: ,,z wylaczeniem porad lekarskich”, ale dalej:
,W ramach §wiadczen gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej”. To napiszcie panstwo:
,»psychologicznej i psychoterapeutycznej” i nie bedzie watpliwosci, tak jak tutaj pan poset Placzek
zapytal.

A tak w ogole, szanowni panstwo, mysle, ze wszyscy tutaj na sali majg dobre intencje i chcieli-
by$my naprawde zadbac o dobro dzieci, szczegdlnie jezeli chodzi o zaburzenia zdrowia psychicz-
nego. Tu nie ulega watpliwosci, dlatego takie komentarze naprawde sa nie na miejscu. Nie
stwarzajmy przepisoéw, ktore moga wyrzadzi¢ krzywde dziecku, bo rzeczywiscie to, o czym
postowie méwig, to sytuacje by¢ moze sporadyczne, ale sie mogg zdarzyc. Panstwo tutaj jakby
eskalujecie, nie wiem, jakie§ dzialania patologiczne rodzin, natomiast uwazacie, ze osoba trze-
cia bedzie zbawienna dla dziecka. Nie stygmatyzujmy rodziny. Pewne odchylenia zawsze sie
znajdujg i w rodzinach, ale rowniez jezeli chodzi o osoby, ktére beda chciaty udzielaé pomocy
tym dzieciakom.

Na koncu jeszcze jedno pytanie — jezeli tak naprawde chcemy pomoc dzieciom, to prosze
mi powiedzie¢, kiedy zlikwidujecie kolejki do poradni psychiatrycznych, do poradni psycho-
logicznych i do §wiadczen z zakresu psychoterapii? Jezeli panstwo zlikwidujecie te kolejki,
to wtedy bedziemy moéwié o wsparciu dzieci. Natomiast, szanowni panstwo, poniewaz tu pan
posel krzyczy, ze wyksztalciliScie lekarzy — dlatego w ciggu oSmiu lat zwiekszyliSmy ilo$¢ uczelni
medycznych, ktore ksztalcg lekarzy, a ktore zamykacie.

Panie poSle, jezeli pan by wiedzial, o czym pan méwi, to by pan takich pytan nie zadawat. Wiec
prosze udostepnic, udroznic¢ Sciezke do $wiadczen zdrowotnych tego typu, a potem bedziemy
sie zastanawiac, czy ulatwi¢ dzieciom z rodzicami, czy bez. Co z tego, ze wprowadzimy prze-
pis, jak on bedzie pusty, bo kolejka do psychoterapeuty, do psychologa jest, nie wiem, chyba
10 czy ile$ miesiecy, wiec prosze sie zastanowic¢. Nie rébmy pozornych ruchéw, ktére tak de facto
moga przyniesé wiecej krzywdy niz pozytku dla dzieci.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

14

Pani posel, odpowiedZ na pytanie pierwsze jest zawarta w tym art. 1 — nazwa koszyka §wiad-
czen. Niech pani sobie przeczyta art. 31d Ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o §wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych. Tam jest dokladnie wymienione,
jakie moga by¢.
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Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Szanowna pani przewodniczaca, czy mozemy prosié o opinie Biura Legislacyjnego w tej sprawie,
bo to budzi bardzo duze emocje? Lepiej zamknaé te watpliwosci.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Pan poset Gizinski jeszcze. Prosze.

Posel Wlodzistaw Gizinski (KO):

Niewatpliwie macie panstwo racje, ze nie jest to tak jednoznacznie brzmigce. Natomiast sformu-
towanie ,,psycholog” albo ,,psychoterapeuta” byloby niewystarczajgce, poniewaz na pierwszym
poziomie referencyjnym w tym systemie opieki dzieci i mtodziezy sg psychologowie, psychote-
rapeuci i terapeuci srodowiskowi. Do kazdego z nich...

Tak, ale pojecie ,,opieka psychiatryczna” jest pojeciem szerszym, aczkolwiek rzeczywiscie
nieprecyzyjnym. Tylko tam nie ma lekarzy na pierwszym poziomie referencyjnym. Wobec tego
psychiatréow nie ma. Nazywa sie, ale to nie jest farmakologia.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak sie to nazywa.
Bardzo prosze Biuro Legislacyjne o odniesienie sie do tej kwestii.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Dzien dobry.

Szanowni panstwo, je§li dobrze pamietam z posiedzenia podkomisji — tutaj jeszcze bede
prosila strone rzadowa o wsparcie - tak sie nazywa ten koszyk §wiadczen i dlatego tu jest
odestanie w pelnej nazwie, ze to sg te Swiadczenia gwarantowane z zakresu opieki psychia-
trycznej, leczenia uzaleznien okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 31d ustawy
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkow publicznych. Wydaje mi sie, ze jak
dyskutowali$émy o tym, to wlasnie to byl ten argument, poniewaz w rozporzadzeniu one sa
tak nazwane. Tak jak panstwo wskazuja, one nie sa wykonywane przez lekarzy, natomiast
jest taka nazwa z koszyka $wiadczen. Ale jezeli moge, to jeszcze tutaj prosze o wsparcie
strone rzadowa.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panig minister bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Urszula Demkow:
RzeczywiScie tak. Na pierwszym poziomie w pierwszym koszyku nie ma w ogéle lekarza, nie
ma $wiadczen lekarskich, tylko z koszyka Swiadczen jest jedynie pomoc psychologiczna i psycho-
terapeutyczna, ale bez lekarza, wiec nie ma jakiejkolwiek farmakologii.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje.
Pani posel, mam nadzieje, ze to wystarczy.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Ale mam jedno pytanie, bo tu sie jednak odnosimy do aktu delegowanego, ktéry minister zdrowia
moze sobie zmienic bez zadnych konsultacji z parlamentem. Widzimy, jakie sg tutaj watpliwosci
wokot tego tematu. Rozumiem, ze to wymagato duzo pracy, zeby ten przepis w tym ksztalcie przy-
gotowac, i ze to jest jaki§ kompromis, ale moze jednak da sie przygotowac go w sposob bardziej
precyzyjny, ktéry uniemozliwiatby ministrowi zdrowia zmiane rozporzadzenia w taki sposob.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bedziemy w stanie to zrobi¢ za jaki$§ czas. Juz méwie — w tym momencie sie nie da, bo nam
dokladnie na tym zalezalo, zeby sie odwotac do tego pierwszego poziomu referencyjnego. Nikt go
nie bedzie zmieniat. On funkcjonuje. Za waszych czaséw funkcjonowal, za naszych funkcjonuje
i zalezalo nam na tym, zeby sie do tego odwolaé¢ wlasnie po to, zeby byli tam pewni: psycholog,
psychoterapeuta i terapeuta §rodowiskowy, wiec to musiato by¢ zaczepione wlasnie o ten prze-
pis. Natomiast oczywiScie —- méwilam to na poczatku - jesli beda uregulowane zawody i Komisja
uzna, ze chcemy dopusci¢ rowniez mozliwo$é korzystania z gabinetéw poza systemem NFZ,
poza tym poziomem referencyjnym, bedziemy mogli to inaczej sformutowaé. Wtedy ten artykut
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moze brzmie¢ inaczej, natomiast na ten moment, dopoki nie mamy uregulowanych zawodow,
nie mozemy tego rozszerzy¢ i musimy sie zaczepi¢ konkretnie o ten zapis.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
A dlaczego nie mozemy przepisaé z rozporzadzenia tego, co tam jest? Bo jezeli sie odwolujemy
do rozporzadzenia, to znaczy, ze...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Poniewaz w ten sposob umozliwimy dostep do oséb spoza tego konkretnego poziomu. Nam chodzi
o to, zeby mozna byto korzysta¢ tylko w ramach §wiadczenia finansowanego przez panstwo,
gdzie sg sprawdzeni specjali§ci - zeby tylko tam moglo to dziecko pdjéc, a nie zeby dziecko mogto
poj$¢ do prywatnego gabinetu albo w inne miejsce, jesli przepiszemy, ze do psychologa, psycho-
terapeuty, tak jak w rozporzadzeniu. To wla$nie jest ten punkt, nad ktérym dlugo myélelismy,
ale tez ten punkt, ktory bedzie sie dalo w przyszlosci zmienicé.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Tylko - jak sama pani przewodniczgca widzi — tu jest duzo watpliwosci.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Wiem, tylko mozemy czekaé kolejne pot roku czy rok i przez ten czas dalej te mlode osoby nie
beda mogly z niczego korzystaé. Moim zdaniem lepiej umozliwi¢ im to teraz, a w p6zniejszym
czasie ewentualnie rozszerzy¢, jak bedziemy mieli pewno$c, ze osoby udzielajgce tych §wiadczen
sg zawsze specjalistami, a dzieci nie trafig na kogo$ niepewnego.
Postanka Dabrowska-Banaszek, poset Polaczek, poset Wicher.

Posel Anna Dabrowska-Banaszek (PiS):

Pani przewodniczaca, szanowna Komisjo, wydaje mi sie, ze w tym momencie zasadnym byltoby
doprecyzowanie podpunktu pierwszego. Brzmi on obecnie: ,,w zakresie porad opieki psychiatrycz-
nej realizowanej” i tutaj pisze sie: ,,w warunkach ambulatoryjnych z wylgczeniem”. Wystarczy,
jesli bedzie: ,,w zakresie opieki psychiatrycznej pierwszego poziomu referencyjnego”. To zawiera
i doprecyzowuje, wiec wtedy nie byloby juz niezrozumienia, czyli: ,,obowigzuja obecnie §wiad-
czenia psychiatryczne pierwszego poziomu referencyjnego pomocy udzielanej w Srodowisku
w poblizu miejsca zamieszkania” i akurat ,,obejmujg one ambulatoryjne porady w poradni zdro-
wia psychicznego przez udzielajacych wsparcia psychologow, psychoterapeutow i terapeutow”.
I wtedy juz inne rozwazania nie musiatyby byé prowadzone. Proponuje doprecyzowanie i umiesz-
czenie tutaj wlasnie zakresu pierwszego poziomu referencyjnego.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje, pani posel. Wydaje mi sie, ze to jest bardziej precyzyjne.

Posel Jozefa Szczurek-Zelazko (PiS):
Pani przewodniczgca, moze pytanie do pani minister, czy ten trdjpodzial w zakresie opieki
psychiatrycznej dla dzieci jest prowadzony na terenie catego kraju? Bo bylo to realizowane
w formie pilotazy.

Podsekretarz stanu w MZ Urszula Demkow:
Jezeli chodzi o dzieci, to nie. Juz jest prowadzony na terenie calego kraju. Pilotaz byt dla
dorostych.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tylko bardzo prosze jednak o niezabieranie glosu poza kolejka, bo bedzie problem.
Pan poset Polaczek.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Jeszcze, pani przewodniczaca, kilka uwag generalnych. Mysle, ze jednak przy tego rodzaju
rozwigzaniu, ktoére jest asystemowe, ono nie jest komplementarne do rozwigzan ustrojowych,
kodeksowych, bo méwimy tutaj o pewnym rozwigzaniu, ktore nie miesci sie przede wszyst-
kim w tym modelu preferencji i ochrony konstytucyjnej praw rodziny, matki, ojca. Méwimy
o rozwigzaniu incydentalnym, jednak nalezy te wszystkie kwestie jeszcze raz bardzo szczegélowo
przeanalizowaéc. W ogéle sklaniatbym sie do tego, zeby Komisja jeszcze raz odestata ten projekt
do podkomisji, ktéra zostala powolana po, zeby przepracowac te watpliwosci, ktore zglaszajg
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dzisiaj postowie. Raz jeszcze przeanalizowac ten tekst. Nie odwotuje sie do przyktadu, ktory
chocby wskazal pan minister Cieszynski.

Natomiast uprzejmie zwracam uwage na to, ze mamy bardzo rozlegte skutki spoteczne
eksperymentéw Ministerstwa Edukacji Narodowej na kanwie tzw. likwidacji zadan domowych,
ktore od strony systemowej, ustrojowej nie powiem, ze zniszczyly, ale bardzo mocno naruszyly
konstrukeje relacji nauczyciel-uczen, z ktorej ministerstwo sie wycofuje. Tutaj mamy taka
sytuacje, w ktorej zycie bedzie bardziej bogate od tego, co jest intencjg wnioskodawcow.

Prosze sobie odpowiedzieé¢ na takie najbardziej elementarne pytanie, jak kazdy z nas, doro-
slych, zareagowathy, je§li zadzwonitby do niego psycholog z jakiej§ instytucji wsparcia z informa-
cja, ze dziecko wskazalo jaka$ obcg osobe, ktora podniosta kwestie wsparcia psychiatrycznego
czy psychologicznego, i ta poradnia informuje wtedy rodzica post factum. Jakie tutaj powstajg
skutki, rowniez w relacji dziecko-matka—ojciec, nie mowigc o innych aspektach, ktére mozna
sobie wyobrazié, 1acznie z réznego rodzaju procesami...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie posle, bardzo prosze juz konczy¢, bo to jest kolejny raz, a mam wrazenie, ze jesteSmy
troche w sytuacji takie;...

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Tylko konkluzja, pani przewodniczgca.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze, konkluzja.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
Pani przewodniczaca, dla dobra dziecka — bo méwimy tutaj o wartosci bezcennej z punktu widze-
nia po prostu rozwoju dziecka, jego rozwoju psychofizycznego, wrazliwoSci, relacji do najbliz-
szych, mamy, taty, do bliskich —uwazam, ze na tym etapie, przy tej dyskusji, jaka dzisiaj ma miej-
sce, rozsadne jest na nowo odeslanie tego sprawozdania do podkomisji i przepracowanie raz
jeszcze tego tekstu z poprawkami.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Panie posle, juz to styszalam. Rozmawiamy juz od godziny i 15 minut. Przepraszam, ze prze-
rywam, ale juz to styszatam.

Posel Jerzy Polaczek (PiS):
To sktadam taki formalny wniosek, ktory prosze pozniej przeglosowac.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Nie bedziemy odsytac tego do podkomisji, poniewaz podkomisja nad tym pracowata. Wszystkie
uwagi zostaly zebrane juz dawno temu.

I powiem panu tak — jestem przekonana, panie poéle, a jesteSmy z tego samego wojew6dz-
twa, wiec troche juz pana znam, ze gdyby pana dziecko przyszto do pana i powiedzialo, ze chce
skorzystac z pomocy psychologa, to pan by z nim do tego psychologa poszedl. Nie ma problemu
w sytuacji, w ktorej rodzice sg empatyczni, rozumiejacy i cheg udzieli¢ dziecku pomocy.

Konkludujac, sa osoby, ktére rozumieja konieczno$é dania takiej mozliwosci osobom, ktore
maja 13, 14, 15, 16 lat, osobom, ktore potrzebujg takiego wsparcia. Bardzo tadnie to wyttuma-
czyla postanka Zawisza — sa osoby, ktore to rozumiejg i cheg im pomoéce. Tutaj jest tyle bezpiecz-
nikéw, tacznie z tym, o czym wielokrotnie juz wspominaliSmy, ze taki rodzic jest informowany
o udzielaniu §wiadczenia, a jesli jest w rodzinie przemoc albo dzieje sie co$ zlego, to jest sad
opiekunczy, tak ze w kazdej sytuacji dziecko jest zaopiekowane. Co wiecej, wlaénie dlatego
rodzic jest informowany, zeby wlgczy¢ go do pracy nad tym, zeby dziecku poméc, wiec tutaj
w zadnym momencie rodzic nie jest wylgczany, chyba ze jest rodzicem, ktory sie, nie wiem,
zneca nad dzieckiem, jest przyczyna jego problemoéw. Sg osoby, ktére rozumieja takg koniecz-
no$¢, i sg osoby, ktore ideologicznie tej koniecznoéci nie rozumieja.

Jeszcze raz, pierwsze czytanie sie juz odbylo. Nie styszalam tylu uwag z panstwa strony.
Potem przez bardzo diugi czas pracowala podkomisja i w tym momencie chcialabym zakonczy¢
te dyskusje, zebySmy zrobili 10 minut przerwy, o ktére prosit pan poset Cieszynski, na przygo-
towanie poprawek i bedziemy przeprocedowywaé ustawe.
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Panie posle, bedziemy procedowac ustawe. Jak pan bedzie mial uwage do jakiego$ punktu,
to bedzie pan mogt zabraé glos. Natomiast dyskusja ideologiczna nie jest nam tutaj potrzebna,
bo to nie jest zadna ideologiczna ustawa.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Jest ustalona kolejka. Pani udziela mi glosu, a potem go zabiera. Jest pani niekonsekwentna.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze, panie posle, moze pan zabra¢ glos, tylko nie chce, zeby$my tutaj ciagle dyskutowali
o rzeczach, ktore czesto zreszta sg w tej ustawie. Zwlaszcza ze, tak jak mowie, jesteSmy po pierw-
szym czytaniu. Teraz musimy przej$¢ do rozpatrzenia tej ustawy i obawiam sie, ze w ten sposéb
nigdy do tego nie przejdziemy.
Tak ze bardzo prosze, panie poéle, i pojdziemy dalej.

Posel Patryk Wicher (PiS):
Pani przewodniczaca, temat jest arcywazny i mysle, ze 10 minut w te czy we w te — zgadzam
sie, przeglosujecie, bo i tak macie wiekszo§¢, dzisiaj uchwalicie te ustawe, wiec spokojnie —
nie zbawi panstwa.

Moi drodzy panstwo, na trzy elementy chcialbym zwrdci¢ uwage. Wroce jednak, jak mantra,
do kodeksu cywilnego i do plaszczyzny konstytucyjnej, jak i do tych ograniczonych czynnosci,
a wiec mam pytanie do pani przewodniczacej. Jak bedzie rozliczane to §wiadczenie i, ergo, jak
ten trzynastolatek ma sie zapisac na to §wiadczenie do kolejki? Je§li dzisiaj zapisanie do kolejki
wymaga zgody rodzica i jest rozliczane wedlug zamoéwienia wizyty przez rodzica, opiekuna
prawnego, ktéry ma pelny zakres. A wiec mam pytanie pierwsze: jak to panstwo chcecie rozli-
czy¢? Czy nie wymaga to zmiany kodeksu cywilnego? Ba, czy my nie ingerujemy na poziomie
konstytucyjnym?

Drugi temat, pani przewodniczgca, i to jest pytanie — mam nadzieje, ze jest przedstawiciel
rzecznika praw dziecka — czy w naszym kraju nie istniejg od lat zadne procedury wspierania
dzieci, ktére sa poddane przemocy rodziny? Bo co$ mi sie wydaje, ze sg. Najwiekszym krokiem
w tym zakresie byta ustawa Kamilka, gdzie m.in. zaostrzyliSmy strasznie czuto$¢ nauczycieli,
psychologow i pedagogéw szkolnych chocby na pojawiajgce sie siniaki na ciele dziecka. Natych-
miast ma by¢ interwencja dyrekeji i wszystkich instytucji publicznych.

Tak wiec, moi drodzy panstwo, ustawa Kamilka bardzo uszczelnila system bezpieczenstwa
dzieci, a tez po co daliSmy w kazdej szkole psychologa? Chyba pani przewodniczaca zapomniata,
ze tak moéwicie, ze ,,za naszych czaséw”. Za naszych czasow — w kazdej szkole jest obowia-
zek etatu pedagoga i psychologa. Po to byli zatrudniani ci psycholodzy, zeby wiaénie pomagaé
mlodziezy najblizej tego dziecka, tam, gdzie sie nie bedzie bato iS¢ i gdzie bedzie miato zaufanie.
Do kogo ma to dziecko najwieksze zaufanie? Do psychologa, pedagoga szkolnego, ktérego zna,
mija na korytarzu przez szes¢, siedem, osiem lat szkoty podstawowe;j.

Pani przewodniczgca, apeluje do pani o jedng rzecz — my chcemy pomoc dzieciom i ja bede
za, ale pod kilkoma warunkami - ze wyrzucicie te osobe trzecig, ktéra dla mnie jest elemen-
tem patologicznym, i to moze grozi¢ niebezpieczenstwem, bo nie wiemy, kto moze by¢ ta osobag
trzecig. Mialem uczennice, pani przewodniczaca, ktora miata 16 lat i zakochala sie w facecie
0 10 lat starszym, wpadla w okres buntu, uciekta z domu i stuchata tylko tego faceta. I co pani
teraz zrobi? Milo§¢? Tu na przyktad wchodzi w rachube milos¢, zauroczenie i rodzice sie nie
liczyli. To byla kochajaca, porzadna rodzina, ale tu weszly inne uczucia, i co teraz? Kto ma decy-
dowac? Ta dziewczyna juz nie zyje, tak zebyScie panstwo wiedzieli. Zgineta w wypadku moto-
cyklowym z tym facetem. Moi drodzy, co w takich sytuacjach? Pani przewodniczgca, zycie jest
bogatsze od tego, co pani mysli. Wyrzuccie te osobe trzecia, wzmocnimy pozycje psychologow
szkolnych. Dorzuémy tych etatow, bo jest za malo jeszcze tych psychologéw szkolnych, jak oni
beda czuli wedtug ustawy Kamilkowej, to osiagnie pani lepszy rezultat niz to, co pani propo-
nuje. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje. Bardzo lubie pana uwagi, natomiast nie jestem ministrem zdrowia czy edukacji, wiec
pewnych rzeczy nie moge zrobié, a dzisiaj debatujemy nad ta ustawa.
Zr6obmy tak, checiatabym, zeby panstwo sie zalogowali, bo chcialabym przed przerwa na przy-
gotowanie poprawki przeglosowaé wniosek pana posta Polaczka o skierowanie ustawy z powro-
tem do podkomisji. Potem bardzo bym poprosita strone spoteczng, w szczegélnoSci mtodziez,
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jakbyscie mogli sie ustosunkowaé do kwestii chyba przede wszystkim tej wskazanej osoby
doroslej, bo mysle, ze tutaj tez wasze zdanie bedzie wazne.

Dobrze, mozemy glosowaé. W takim razie kto jest za przyjeciem wniosku pana posta Polaczka
o skierowanie tego projektu z powrotem do podkomisji? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?
Dobrze, to poprosze o podanie wynikéw glosowania.

Glosowato 25 postow. Za - 9, przeciw — 16, nikt sie nie wstrzymat.

Whiosek przepadi.

To teraz, tak jak méwie, ze strony spotecznej — przede wszystkim z waszej strony.

Bardzo prosze. Prosze o przedstawienie sie i zabranie glosu.

Przewodniczacy Komisji ds. Zdrowia i Sportu Mlodziezowego Sejmiku Wojewodztwa Pomor-
skiego Oskar Stabno:

Dobry wieczor. Oskar Stabno, Miodziezowy Sejmik Wojewddztwa Pomorskiego.

Zaraz musze wychodzié, bo mam autobus na pociag, tak ze chcialbym szybko powiedziec,
dlaczego tak wazna jest ta trzecia osoba. Dzisiaj na przyklad widziatem sytuacje w znanym fast
foodzie, gdzie byli ojciec, mama oraz dziecko. Dziecko widocznie byto szczesliwe, ze jest rodzicami,
cieszylo sie, chciato co§ powiedzie¢ do mamy, a mama w telefonie i méwi: ,,Zaraz mi powiesz”.
Bardzo czesto mam wrazenie, ze wlanie zanikajg te relacje miedzy rodzicami a mtodymi
osobami, ze uciekamy w telefony. Rzadziej jemy na przyktad wspdlne positki, czesciej siedzimy
w telefonach, zamykamy sie w sobie. Tez mam takie wrazenie, ze dalej funkcjonuje w naszym
spoleczenstwie co$ takiego, ze musimy by¢ silni, musimy by¢ twardzi i ze nasze problemy
sg blahe, ze na przyklad jak sie chcemy swoimi problemami podzieli¢, to styszymy od doro-
slych - czesto naszych rodzicéw czy naszej rodziny — ,,Co ty masz za problemy? Ja to w twoim
wieku miatem problemy”.

Prosze panstwa, prosze zobaczy¢ — u rodzicow nie mozemy znalez¢ pomocy. Z tymi psycho-
logami szkolnymi jest tak, ze nie powiedzialbym, ze oni sg najbardziej zaufanymi osobami dla
ludzi, bo jak stucham opinii swoich kolegdw, to mowig czesciej, ze wizyta psychologa szkolnego
byla straszna, niz ze bylta dobra, ze psycholog szkolny nagadal bzdur, ze kazat jakie§ szlaczki
rysowac. Tak ze z tymi psychologami szkolnymi jest naprawde bardzo réznie. Jest ich tez mato.
W Gdansku na jedng szkole przypada jeden etat na okoto 600 uczniéw. Jest to bardzo malo,
zdecydowanie ponizej zapotrzebowania. Mysle, ze kazda z mlodych os6b ma przynajmniej jedng
dorostg osobe zaufana. Jesli nie mamy pomocy rodzicow, jesli nie mamy pomocy psychologéw
szkolnych, jesli nie mamy pomocy nikogo innego z rodziny, to zostaje tylko ta trzecia osoba,
dlatego jest ona taka wazna. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dziekuje.
Bardzo prosze. Z lewej strony przyklada sie pastylke, ktéra tam wisi.

Prezes Fundacji ,,Twarze Depresji” Anna Morawska-Borowiec:

J.B.

Dzien dobry. Anna Morawska-Borowiec, reprezentuje Fundacje ,, Twarze Depresji” i chcialabym
powiedzie¢, ze ustawa ta w ocenie naszego zespolu specjalistow jest bardzo wazna, i chcieli-
by$my, aby byla pierwszym krokiem do naprawde waznych zmian, ktore oby ona rozpoczeta.

Caly zespot naszych specjalistow, Fundacji ,, Twarze Depresji”... Powiem panstwu, ze realizu-
jemy okoto 1 tys. bezplatnych konsultacji miesiecznie dzieki darczyficom i naszym partnerom.
Pelnimy misje pogotowia psychologicznego, probujac pomac przezwyciezyc te kolejki, o ktorych
byta mowa, i trudnoéci w dostepie do publicznej stuzby zdrowia. Uwazamy, ze mozliwo$é korzy-
stania 13 plus jest niezwykle wazna.

Powiem panstwu dlaczego na przykladzie interwencji, ktéra prowadziliémy doslownie
kilka dni temu, kiedy zglosila sie do nas po pomoc, za zgoda mamy, czternastoletnia dziew-
czynka, ktora na szostej sesji powiedziala o tym, ze byla molestowana przez partnera mamy
od 11. roku zycia. Mama na szczescie rozstala sie juz z tym partnerem i dzieki temu wyrazita
zgode na proébe corki, ktéra jest w depresji i w dramatycznym stanie, na to, zeby mogta skorzy-
sta¢ u nas z pomocy, bo w okolicy sie wstydzi i boi. Na szo6stej sesji dziewczynka otworzyla sie
na tyle, ze nam o tym powiedziata, a my, majac procedury dzieki ustawie Kamilka, wszczeli-
$my natychmiast interwencje, informujac odpowiednie stuzby. Prosze mi wierzy¢, ze ta dziew-
czynka nie miata mozliwoSci siegnaé po te pomoc wezeéniej. Nie miata bez zgody mamy. Ciesze
sie, ze gdyby uznala, ze jest to dla niej potrzebne, mialaby taka szanse, taka przestrzen, zeby
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siegng¢ po pomoc psychologiczng i przyj$é chocby do nas, do takiego pogotowia psychologicz-
nego. Bardzo dziekuje za te zmiany i ten kierunek obranych zmian.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dziekuje za ten glos.
Pani rzecznik.

Rzecznik praw dziecka Monika Horna-Cies$lak:
Dzien dobry.
Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca, za mozliwo§¢ zabrania glosu. My, jako Biuro Rzecz-
nika Praw Dziecka, pracowaliémy nad projektem tej ustawy i ta ustawa jest wynikiem tez tych
zgloszen, ktore sg sktadane do Biura RPD.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Przepraszam na sekundke.
Bardzo prosze, jeszcze chwilke, zaraz te przerwe zrobimy.

Rzecznik praw dziecka Monika Horna-Cieslak:
Dziekuje bardzo.

Chcialabym sie odnies¢, po pierwsze, do ustawy Kamilka. Jak pafistwo wiecie, jestem wsp6t-
tworca tej ustawy. [ - po pierwsze — ustawa ta, co jest prawda, zwiekszyla wrazliwos$¢ nas wszyst-
kich, dorostych, na przemoc wobec dzieci, na to, zebySmy bardziej reagowali, ale na przemoc
wobec dzieci. Ustawa Kamilka nie odnosi sie w zadnym zakresie do tych sytuacji, kiedy dzieci
do$wiadczaja kryzysu zdrowia psychicznego. W tym zakresie ustawa ta nie ma rozwigzan.
Mowi tylko o sytuacjach, kiedy jeden z rodzicéw, jedna z oséb dorostych czy tez nastolatek
wobec nastolatka, dziecko wobec dziecka stosuje zachowania, ktére sg niedozwolone, zacho-
wania przemocowe.

Natomiast w sytuacji, kiedy dziecko do§wiadcza kryzysu zdrowia psychicznego i powie rodzi-
cowi o tym, ze Zle sie czuje, ze potrzebuje wsparcia i pomocy, to niestety zbyt czesto na dzie-
ciecy telefon zaufania... Przypomne, w 2024 r. to bylo ponad 60 tys. polaczen, czyli 60 tys.
dzieci, ktére w swoim najblizszym otoczeniu nie mialy zadnej dorostej osoby, z ktérg mogtyby
porozmawiac o tym, co sie dzieje. W tych polgczeniach i wéréd tych osob byly dzieci, ktore byty
na granicy swojego zycia.

W momencie, kiedy z nimi rozmawialiSmy o tym, czy wcze$niej prosily o pomoc, gdzies
szukaly czy rozmawialy z rodzicami, bardzo czesto te dzieci nam moéwia, ze tak, ale nadal jest
myS$lenie, ze psycholog jest tylko w tych momentach... Ze: ,,Bede wariatem”, ,, To nie dla ciebie,
po co tam péjdziesz?”. I te dzieci wprost nam o tym méwia, ze gdyby wezesniej uzyskaly te pomoc,
nie dochodzitoby do tragedii i nie dochodziloby wlasnie do takich tragedii, o ktorych powiedziat
pan posel, ze jesteSmy na granicy zycia i §mierci danego dziecka. Ta ustawa naprawde bedzie
ratowac dzieciece zycia, ale bedzie tez dawaé im poczucie, ze one nie sg samotne, ze sg osoby,
do ktérych moga sie zglosic o wsparcie.

W chwili obecnej tez, jak powiedziala pani prezeska Fundacji ,, Twarzy Depres;ji”, jest taka
sytuacja, ze dzieci, zeby mogly skorzystac z innego wsparcia, zawsze musza mie¢ zgode rodzica,
ale naprawde sg takie przypadkii sg takie dzieci, ktore cierpig w samotnoSci, a nasza rola, wszyst-
kich na tej sali, jest to, zeby dzieci byly bezpieczne i zeby dzieci w Polsce nie ginely. Ta ustawa
zmierza tez do tego, zeby dzieci byly po prostu bezpieczne. Bardzo bym chciala tylko zwrécié
uwage na to, ze dzisiejsze czasy sg trudne dla dzieci. Rodzice naprawde sie staraja, ale czesto
sami rodzice przychodzg albo dzwonig do nas, do Biura RPD, i méwia: ,,Dlaczego wczeéniej nie
zareagowalam? Dziecko mi méwito, a to zlekcewazylam”, wiec prosze, nie lekcewazmy tych
glosow rodzicow i dzieci.

Naprawde bardzo prositabym o przychylne spojrzenie na te ustawe, bo ona jest o tym, zeby
dzieci mogty szybko uzyskaé pomoc. Naprawde badZzmy madrymi dorostymi, ktérzy nie zawiodg
dzieci, bo one w tym kraju czesto czuja zawdd ze strony dorostych, a my mamy te moci te site,
zeby to po prostu zmieniac. Tak wiec bardzo panstwa prosze o my§lenie ponad podzialami. Tak
jak ustawa Kamilka, ktora zostata tutaj wspomniana, byla tez ponad podzialami, bo sprawy
dzieci naprawde sg bardzo wazne. My, jako Biuro RPD, dziekujemy za te prace. Tez bardzo
dziekuje za glos mlodych, za to, ze moga tutaj by¢, ze moga sie wypowiedzieé, za gltos wszyst-
kich rodzicow, ktorzy do nas réwniez zwracajg sie z prosbhg o pomoc i wsparcie. O to, zeby
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naprawde zmienia¢ dzieciece zycia i dzieciecy §wiat, bo mozemy to zrobié i mozemy to zrobié
razem. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Bardzo dziekuje.
Dobrze. Bardzo prosze.

Przewodniczaca Polskiego Towarzystwa Psychologicznego Jadwiga Luczak-Wawrzyniak:

Jadwiga Yuczak-Wawrzyniak, Polskie Towarzystwo Psychologiczne.

Chcialabym zwrocié uwage, bo dla mnie jest to niezrozumiale i dziwne. Z jednej strony
dajemy dzieciom prawo do korzystania bez wiedzy rodzicow ze §wiadczen psychologicznych,
psychoterapeutycznych, ktére akurat w tej ustawie, przynajmniej w tym, co czytatam, byty zle
zdefiniowane, co bedzie wprowadzalo kolejne niepokoje w §rodowisku, poniewaz kazda ustawa
inaczej definiuje te §wiadczenia. Jak to ma byé, ze dziecko ma byé chronione, a z drugiej strony
na osobe wykonujgcg §wiadczenie psychologiczne naklada sie obowigzek natychmiastowego
poinformowania rodzicow?

Przeciez §wiadczenie, jezeli ono jest zdrowotne i jest wykonywane tez w ramach systemu
opieki zdrowotnej NFZ, to przeciez jest Indywidualne Konto Pacjenta. Dziecko nie ma swojego
konta, tylko rodzic ma konto pacjenta dzieciecego, wiec jak to bedzie, ze z jednej strony
my bedziemy mocg ustawy takimi donosicielami dla dzieci, czyli co to zmieni? Panstwo gdzie$
zatrzyma, powiedzmy, jaki$ zly trend, ktéry jest, czy ten niepokdj, ktory istnieje, ale tak naprawde
osoba psychologa... To, czego by¢ moze panstwo, mtodzi ludzie, ktorzy tutaj sa, do§wiadczaja,
mianowicie niepokoju w zwigzku z nieprawidlowym wykonywaniem zawodu psychologa
w szkole - ze psycholog nie jest osobg wiarygodna albo takg wlasnie umiejgcg zachowaé dyskre-
cje ze wzgledu na réznego rodzaju przepisy, ktorymi jest obwarowana instytucja psychologa
szkolnego w ramach Karty Nauczyciela. Teraz psycholog w ochronie zdrowia bedzie po prostu
takim donosicielem — ze natychmiast bedzie musial informowa¢ rodzicéw o tym, ze dziecko
skorzystalo, poniewaz nie czuje do nich zaufania.

A jezeli chodzi o dziecko, jezeli méwimy o depresji, jezeli mowimy o leczeniu wiaénie tych
kryzyséw psychicznych, to dziecko nie jest samo. Dziecko zyje w swoim systemie i ta ustawa
pomoze albo wrecz zacheci do wylgczenia, wykluczenia dzieci ze swojego naturalnego systemu
spolecznego.

To, na co tutaj panstwo postowie wskazywali, ze akurat ten 13. rok zycia to jest okres nieby-
walej zmiany rozwojowej i ci, ktorzy studiowali psychologie, wiedza —jest taki przedmiot psycho-
logia rozwojowa dziecka czy w ogdle psychologia rozwojowa czlowieka, gdzie podkre§la sie znacze-
nie tego okresu buntu, tej niezgody, tego sprzeciwu wobec autorytetu rodzicéw, ze po prostu
to dziecko rzeczywiScie bedzie korzystalo z innych oséb wskazanych. I, co tutaj panstwo tez
zdecydowanie podkreslali, ze jak to moze by¢, ze dziecko bedzie mialo wieksze zaufanie do wybra-
nej przez siebie — nie wiadomo, na podstawie jakich przestanek — osoby dorostej, a nie do swojego
rodzica. To my, jako system, ktory §wiadezy Swiadczenia, ktory ma gwarantowaé opieke nad
dzieémi, powinniSmy zabezpiecza¢ w taki sposob rodzine, zeby byla tutaj wiasnie gwarancja...

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dobrze. Bardzo prosze... Mamy kolejne zgloszenia po prostu.

Przewodniczaca PTP Jadwiga Luczak-Wawrzyniak:

My jesteémy psychologami i to wlaénie na nas bedzie spoczywal ten obowigzek natychmia-
stowego zglaszania, co wiecej, bez mozliwosci sprawdzenia skutkéw, jakie wywola zgloszenie
rodzicowi, ze dziecko bez jego zgody skorzystalo z takiej opieki. Kiedy panstwo tutaj podkre-
Slacie, ze chodzi wlasnie o te dyskrecje. To z jednej strony.

Z drugiej strony uwazam, ze to jest takie zapraszanie dziecka do budowania barier tajem-
nicy, ktoérag bedzie posiadalo wzgledem swoich rodzicéw — ze wykonuje czynnosci i dzialania
niezgodne, powiedzmy, z wolg rodzicoéw, ktorzy, jezeli dojdzie do jakich§ nieprawidlowych zacho-
wan dziecka, i tak beda ponosili odpowiedzialnosé za swoje dziecko, poniewaz dzieci sg pod ich
kuratelg i opieka. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

J.B.

Dziekuje bardzo.
Przewodniczgca Wicha i potem pani rzecznik.
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Posel Joanna Wicha (Lewica):

Bardzo dziekuje za udzielenie gtosu.

Mam pare spraw, bo chciatabym tutaj sie odnie$¢ do, po pierwsze, pana posta Wichra, ktory
moéwit o psychologach w szkole i o tym, ze to w zasadzie powinno wystarczy¢, ze powinniSmy
jeszcze ewentualnie mie¢ wieksza liczbe tych psychologéw. Oczywiscie tak, zgadzam sie z tym,
ze powinno by¢ wiecej, ale tez chee powiedzieé, ze stuchalam bardzo uwaznie glosu miodych
0s0b w Senacie, kiedy byla konferencja dotyczaca zdrowia psychicznego dzieci i mtodziezy,
i te osoby méwily wyraznie, ze bardzo czesto mtode osoby nie cheg i§é do psychologa w szkole,
poniewaz boja sie potem tego, ze dotknie je ostracyzm ze strony rowie$nikéw, ze beda napiet-
nowane, ze bedg osobami, ktére sobie nie radzg ze swoimi problemami i idg do psychologa,
bo dzieci potrafig by¢ naprawde wobec siebie bezwzgledne. Panstwo §wietnie wiecie, ze tak jest.
Tak naprawde bardzo mato dzieci korzysta z pomocy psychologa w szkole.

Dzieki temu, ze ci mlodzi ludzie zgtaszali ten problem, powstaly niebieskie skrzyneczki, czyli
taka mozliwo$¢ wrzucenia listu, zeby nie pukac do tych drzwi, zeby nie pokazywac, ze sie idzie,
bo dzieci sie wstydzg sie swoich ograniczen psychicznych, wstydza sie swoich probleméw, ale
rowniez bojg sie, ze kto§ z nauczycieli zauwazy, ze idzie do psychologa, i powie na wywiadowce
rodzicom. Sa to rzeczy, ktérych sobie w tym momencie nie wymyslitam, tylko byly to rzeczy,
o ktorych ci mtodzi ludzie moéwili.

Odnoszac sie do tego, co pani doktor méwita przede mna, jesli chodzi o to, ze psycholodzy
beda donosicielami — powiem szczerze, ze nie spodziewatam sie takich stéw od przedstawiciela
tego zawodu, bo psychologa rzeczywiscie obowigzuje tajemnica lekarska tak samo jak lekarza,
ale z drugiej strony mamy w tej ustawie rzeczywiscie taki zapis, ze trzeba zglosi¢ do rodzica.
Prawde powiedziawszy, bylam temu przeciwna, ale poniewaz juz tak zostalo to zapisane, to niech
tak zostanie. Jednak rowniez jest taka sytuacja napisana...

Bardzo sie ciesze, ze pana bawi problem dzieci i mlodziezy, to, ze mamy tyle samobdjstw
w Polsce, i ze pana tak $émieszy to, o czym tutaj rozmawiamy. Ewidentnie nie jest pan praw-
dziwie zainteresowany tym problemem, bo gdyby pan byl zainteresowany, to w tym momencie
pan by sie nie $mial.

Wracajac do tematu, donoszenie i to, ze to bedzie skutkowalo tym, ze psycholog bierze
na swoje barki rézne trudne sytuacje — nie bedzie bral na swoje barki i nie bedzie ich rozwigzywal,
gdyz w II instancji bedzie zglaszal do sadu opiekunczego i to sad opiekunczy bedzie decydowal
o tym, czy w tej rodzinie jest rzeczywiscie problem, czy go nie ma. Tego dotyczy ten przepis.

A juz na koniec powiem co§, bo juz naprawde nie moge stuchaé tych wszystkich historii
o tym, jak to bedziemy teraz odciagac od bardzo cieptego, wspanialego érodowiska rodzinnego
wszystkie polskie dzieci. Prosze panstwa, bardzo chciatabym, zeby wszystkie polskie dzieci zyty
w cudownych rodzinach, ja w takiej rodzinie nie zytam, zylam w przemocowej rodzinie, i nie
zgodze sie na to, zebySmy nie pomagali dzieciom, ktére majg problemy. Moi rodzice sie mng
nie interesowali i jest takich dzieci bardzo duzo w Polsce, dlatego trzeba o te dzieci zadbacé.
Na szczeécie mnie sie udalo - jak to sie méwi potocznie — wyjs§é na ludzi, ale mndstwo jest dzieci,
ktére bez pomocy nie potrafig sobie ze swoimi problemami poradzi¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dziekujemy bardzo.
Pani rzecznik. Prosze.

Rzecznik praw dziecka Monika Horna-Cieslak:

22

Bardzo dziekuje.

Chcialabym sie tylko odnies¢, po pierwsze, do kwestii osoby towarzyszacej. OczywiScie tutaj
wszystko podlega ocenie szanownej Komisji, natomiast przepisy dotyczace osoby towarzyszacej
w polskim prawie sg znane. Przypominam...

Osoby wskazanej, ale to jest tzw. osoba towarzyszaca w prawie. Mowie to teraz jako adwo-
katka, jako prawniczka. Taka osoba wystepuje chociazby w art. 185a, 185b i 185¢ kodeksu
postepowania karnego, gdzie wiasnie — kiedy jest tzw. ochronny tryb, kiedy dzieci opowiadajg
o0 najciezszych przestepstwach, ktore sg popelniane na ich szkode, badz dzieci sg §wiadkami —
zgodnie z polskim prawem, zgodnie z regulacjami europejskimi dzieci moga taka osobe wskazac,
wiec to nie jest jakie§ novum, ktére nie obowigzuje. Wiec jezeli panstwo macie w tym zakre-
sie zastrzezenia, to tez polecam tutaj spojrzenie na te przepisy z k.p.k., bo by¢ moze, jezeli
panstwo ich nie akceptujecie, to potrzebna jest nowelizacja k.p.k. Tak wiec to nie jest jakie§
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novum, ktore jest wprowadzane, jezeli chodzi o polskie regulacje prawne i polskie regulacje
prawne, ktore dotycza dzieci.

Natomiast jezeli chodzi o informowanie rodzicéw, to ta ustawa jest tak skonstruowana,
zeby rodzice co do zasady wiedzieli o tym, ze dziecko korzysta z pomocy psychologa. Natomiast
prosze zwroci¢ uwage na ust. 5 zdanie drugie, ktére méwi wprost o tym, ze w momencie, kiedy
poinformowanie przedstawiciela ustawowego zagrazatoby dziecku, to w takiej sytuacji psycholog
od tego odstepuje, wiec to nie jest automat, o ktorym powiedziala pani z Polskiego Towarzystwa
Psychologicznego, tylko w tym zakresie wyjatek, ktory jest zachowany. Tak wiec calo§é ustawy
jest tak skonstruowana, zeby dzieci byly jak najbardziej bezpieczne.

W momencie tez, kiedy psycholog dowie sie o tym, ze dobro dziecka jest zagrozone, to zgodnie
z obowigzujacymi obecnie regulacjami prawnymi... To jest m.in. artykul z kodeksu postepowa-
nia cywilnego, ustawa o przeciwdzialaniu przemocy domowej, kodeks postepowania karnego
art. 340 i inne regulacje prawne. Juz teraz kazdy z nas, kto jest obecny na tej sali, jest zobowig-
zany do tego, zeby poinformowacé o zagrozeniu dobra dziecka, takze psycholodzy. Psycholodzy
nie sg wiec donosicielami, i bardzo bym prosita, zeby w taki spos6b nie méwic o tym zawodzie,
tylko sa osobami, ktére sg powolane do tego, zeby pomagaé dzieciom. Tak wiec odnosze sie teraz
do regulacji prawnych, ktére obowigzujg w zakresie ochrony dzieci, bo one po prostu sa od lat
i one funkcjonujg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Bardzo dziekuje.
Szanowni panstwo, ogltaszam 10 minut przerwy i widzimy sie o godzinie 20.50.

[Po przerwie]

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dobrze. Juz mozemy przej$¢ do procedowania.
Czy sg uwagi do tytutu ustawy? Nie widze.
Stwierdzam, ze tytutl zostal rozpatrzony przez Komisje.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 1. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi do art. 1?
Bardzo prosze. Pan posel Cieszynski byl pierwszy.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):

Chciatbym zglosié poprawke w art. 1 w zmianie nr 1. W art. 7a usuwa sie ust. 2. Uzasadniam
to tym, zeby wobec tych watpliwosci, ktore sie tutaj pojawily, artykulowanych przez wielu
parlamentarzystow, usuna¢ mozliwos¢ udzielania §wiadczenia w towarzystwie wskazanej przez
pacjenta maloletniego osoby dorostej, czyli tego, co potocznie panstwo projektodawcy nazywacie
osobg zaufang, ze wzgledu na mozliwe zagrozenia oraz fakt, ze te przepisy w naszej ocenie — tak,
dla dziecka, tu pani minister Szczurek-Zelazko slusznie zauwaza — nie sg kompleksowo przy-
gotowane. Wiem, ze jest poprawka pana poslta Bojarskiego, ktora ma je tutaj jeszcze poprawic,
natomiast wydaje mi sie, ze to jest tak wrazliwa materia, ze powinniSmy zachowaé najdalej
idgcg ostrozno$é, co w tym przypadku prowadzi nas do konkluzji, ze nalezy ten przepis w cato-
§ci usuna¢. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Jasne. Bardzo dziekuje.
Pan poset Bojarski.

Posel Krzysztof Bojarski (KO):

J.B.

W art. 1 pkt 1: w art. 7a proponuje sie dodac ust. 4a w brzmieniu: ,,Jezeli pacjentowi, o ktérym
mowa w ust. 1 towarzyszy osoba dorosla, o ktérej mowa w ust. 2, na podstawie dokumentu
potwierdzajacego tozsamo§¢ w dokumentacji medycznej odnotowuje sie nazwisko i imie lub
imiona oraz numer PESEL, jezeli zostal nadany. W sytuacji, w ktérej osoba dorosta nie ma nada-
nego numeru PESEL, w dokumentacji medycznej odnotowuje sie rodzaj i numer dokumentu
potwierdzajacego tozsamosc”.

Chodzi tu o doprecyzowanie danych. Wydaje mi sie, ze musimy zalozy¢ sytuacje, w ktorej
nieletni przyjdzie jednak z osobg dorosla i bedzie chcial, aby ta osoba mu towarzyszyla przy tej
poradzie, i wtedy wypraszanie tej osoby moze by¢ trudne albo w ogble uniemozliwic te porade,
wiec aby zachowac bezpieczenstwo, wydaje sie logiczne, abySmy mieli pelne dane tej osoby
dorostej, ktéra z tg osobg przyszla.
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Jeszcze w art. 1 w pkt 1: w art. 7a ust. 5 po wyrazie: ,,niezwlocznie” dodac wyraz: ,jednak
nie p6zniej niz w terminie 7 dni od dnia udzielenia tego §wiadczenia zdrowotnego”.

To jest ta druga poprawka, ktorej celem jest okreslenie ostatecznego terminu przekazania
do przedstawiciela ustawowego informacji z udzielonej porady. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak. Bardzo prosze. Mozna sie zapoznac z trescig poprawek.

Pani rzecznik nie mamy?

Pani rzecznik, bo chcialabym, poniewaz pani tez nad ta ustawa pracowata i do pani sie zgla-
szaja te osoby... Mi sie wydaje, ze dop6ki nie przygotujemy bardzo szczegétowych rozwigzan,
ktore by wszystkich satysfakcjonowaly, to mozemy chyba zgodzi¢ sie z poprawka pana posta
Cieszynskiego.

Mam tylko pytanie: co, jesli dziecko przyjdzie z babcig na przykiad? Czy to uniemozliwi,
bo nad tym sie zastanawiam, udzial komus$ z rodziny, czy to jest zapisane gdzie§ indziej?
Czy z bratem.

Bardzo bym poprosita. Moze pani rzecznik bedzie wiedziata.

Rzecznik praw dziecka Monika Horna-Cieslak:
Jezeli chodzi o poprawke, to bardzo za nig dziekuje i jezeli moge sie wypowiedzieé jako rzecz-
niczka praw dziecka, to popieram te poprawke i myéle, ze ona jest wazna.
Natomiast jezeli chodzi o te sytuacje, kiedy przyjdzie babcia, to tutaj juz bardziej pytanie
do MZ o te przepisy szczegotowe dotyczace udzielania §wiadczen. Tutaj bym prosita o wypo-
wiedz z MZ.

Przewodniczgca posel Marta Golbik (KO):
OK. Bardzo dziekuje.

Bo tak mySle, ze moglibySmy oczywiscie tej osoby wskazanej tutaj nie zawierac, tym bardziej
ze ona zostala dodana w toku prac. Poczatkowa wersja ustawy w ogéle nie zakladala udziatu
osoby wskazanej i zostala ona dodana p6zniej, zeby dziecko miato takg mozliwos¢. Natomiast jesli
to budzi takie watpliwosci, to uwazam, ze mogliby§Smy tej osoby wskazanej tutaj nie uwzgled-
nia¢. Pytanie tylko wlaénie, co z rodzing, w sytuacji, w ktorej nie wpiszemy tej osoby wskazane;.

Czy moge prosi¢ ministerstwo o odpowiedz? To panig dyrektor Korbasinskg-Chwedczuk
bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Réwnosci w Zdrowiu Ministerstwa Zdrowia Dagmara Korbasinska-
-Chwedczuk:
W tej chwili szybko skonsultowalam sie jeszcze z rzecznikiem praw pacjenta i naszym zdaniem
tutaj jest jeszcze instytucja osoby bliskiej, ktéra zawsze moze braé udzial przy udzielaniu $wiad-
czenia zdrowotnego, jezeli to jest wolg pacjenta.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Super. Bardzo dziekuje.
Czy pan rzecznik tez chcialby zabraé glos?

Rzecznik praw pacjenta Bartlomiej Lukasz Chmielowiec:
Dziekuje, pani przewodniczaca.
Dobry wieczoér panstwu. Tak, potwierdzam to. Jest definicja osoby bliskiej w ustawie
o prawach pacjenta i rzeczniku praw pacjenta. Ta osoba bliska to malzonek, krewny do drugiego
stopnia lub powinowaty do drugiego stopnia w linii prostej, zatem babcia bedzie w tym przy-
padku osoba bliska, ktora moze towarzyszy¢ dziecku przy udzielaniu §wiadczenia zdrowotnego.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje za odpowiedz.
Pan poset Cieszynski.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Chcialbym jeszcze zwroci¢ uwage na fakt, ze poprawka pana posta Bojarskiego zaktada odnoto-
wanie danych tej osoby wylacznie w dokumentacji medycznej, czyli de facto to pozostaje wylacz-
nie w podmiocie. Nie jest to przekazywane na przyktad do NFZ albo w zadne inne miejsce, czyli
informacja o tym, jezeli rodzic chcialby sie dowiedziec, kto przyszed! z jego dzieckiem do lekarza,
a dowie sie, ze przyszla taka osoba do lekarza, to dowie sie tego z... Nie wiem, bedzie musiat
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poj$¢ do podmiotu i poprosi¢ o dostep do dokumentacji medycznej. W mojej ocenie ta propo-
zycja jest... Wiem, w jakich warunkach powstawala, wiec to nie jest zarzut, ale ona po prostu
jest na tym etapie niedopracowana i ze wzgledu na to uwazam, ze nie zastuguje na poparcie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. Bardzo dziekuje.
Pytanie do Biura... )
Aha, jeszcze pani poset Szczurek-Zelazko. Przepraszam.

Posel Jozefa Szczurek-Zelazko (PiS):
Tak. Mam pytanie techniczne. Powtérze je, bo zadatam w pierwszej czesci. W jaki sposob
to dziecko technicznie zostanie zarejestrowane w systemie jako dziecko oczekujace na porade,
poniewaz do tej pory w przypadku wszystkich dzieci, ktérym majg byc udzielone §wiadczenia,
decyzje o tym podejmuja rodzice. Nie widze w tej ustawie technicznego przepisu zmieniajacego
ustawe o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanej ze $rodkow publicznych, ktéra dawa-
taby mozliwo§é samodzielnego zarejestrowania dziecka ponizej 18 lat.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Moge prosi¢ panig dyrektor?

Dyrektor departamentu MZ Dagmara Korbasinska-Chwedczuk:
Ten przepis bedzie przepisem szczegdlnym wobec ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze §rodkow publicznych i bedzie okreslal, ze w tej sytuacji dziecko moze samo-
dzielnie zglosi¢ sie do §wiadczen zdrowotnych. Wobec tego jako pacjent bedzie samodzielnie
zarejestrowane.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
A moze ministerstwo zadeklaruje, ze pomoze co$ na drugie czytanie przygotowadé, a nie takie
tam...

Posel Jozefa Szczurek-Zelazko (PiS):
W jaki sposéb ma byé szczegdlnym przepisem? Przeciez ustawa o §wiadczeniach zdrowotnych
finansowanych ze §rodkéw publicznych jest taka ustawa matka, ktora reguluje sposob korzy-
stania ze §wiadczen, wiec ten przepis nie moze by¢ szczegdlnym. Mysle, ze powinni§cie panstwo
chyba sie zastanowi¢, czy nie nalezaloby znowelizowa¢ tez tej czesci ustawy o §wiadczeniach
finansowanych ze $rodkéw publicznych.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze.
To skonsultujemy sie w takim razie na drugie czytanie, zeby to uszczegbtowic.
Pytanie do Biura Legislacyjnego — rozumiem, ze poprawka posta Cieszyniskiego jest gloso-
wana jako pierwsza?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Tak, bo jest dalej idgca.
Jedynie tutaj wskazujemy, bo pan poset wie, ze w przypadku przyjecia tej poprawki konse-
kwencjg bedzie usuniecie odestania do ust. 2 w zmianie nr 3, czyli w art. 14. Informujemy,
ze to jest.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dobrze. Bardzo dziekuje.

W takim razie prosze o glosowanie. Kto jest za przyjeciem poprawki pana poslta Cieszyn-
skiego? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dobrze, czekamy. Mozemy? To bardzo prosze
o podanie wynikow.

Glosowalo 22 postow. Za — 20, przeciw — 2, nikt sie nie wstrzymatl.

Poprawka posta Cieszynskiego zostala przyjeta przez Komisje.

Rozumiem, ze w tej sytuacji poprawki pana posta Bojarskiego...

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tylko pierwsza. Druga jest niezwigzana z tym tematem.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak.
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Czy ta druga tez jest do zmiany nr 1? Dobrze. W takim razie teraz przystepujemy do gloso-
wania poprawki drugiej pana posla Bojarskiego.
Czy pan posel Bojarski moglby jg przedstawic? Juz przedstawial chyba. To krétko.

Posel Krzysztof Bojarski (KO):
Juz méwitem, ale powtorze. Chodzi o dodanie zwrotu — po slowie ,,niezwlocznie” dodac wyrazy:
sjednak nie p6zniej niz w terminie 7 dni od dnia udzielenia tego §wiadczenia zdrowotnego”.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Dobrze.

W takim razie bardzo prosze o glosowanie nad poprawka pana posta Bojarskiego. Kto jest
za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Poprosze
o wynik glosowania.

Glosowalo 22 postéw. Za — 20, nikt nie byl przeciw, wstrzymalo sie — 2.

Poprawka pana posta Bojarskiego zostala przyjeta. Bardzo dziekuje.

Przystepujemy do zmiany nr 2 w art. 1. Czy sg uwagi do zmiany nr 27

Biuro Legislacyjne.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, chcemy tylko zwréci¢ uwage, poniewaz w lit. ¢ mamy nadawane brzmienie
ust. 8 i jesli chodzi o poczatek tego przepisu, to poza zmiang dotyczaca wieku pacjenta mato-
letniego, to chcemy tu zwréci¢ uwage, jakkolwiek tez tak jest w obecnej ustawie, natomiast
wydaje nam sie, ze to jest nie po polsku napisany poczatek przepisu.

A mianowicie, iz: ,,Pacjent, w tym maloletni, ktory ukoneczyl 13 lat, lub jego przedstawiciel
ustawowy majg prawo do uzyskania od pielegniarki” — i obecnie jest przecinek — ,,potozne;j
informacji o jego pielegnacji” itd. Wydaje mi sie, ze jaki§ spdjnik tutaj bytby zasadny. Mamy
taka propozycje, ze moze wyraz ,lub” tutaj bylby praktyczny, zeby to byla pielegniarka lub
polozna, ewentualnie spdjniki. Natomiast sam przecinek? Tak jest w obecnej ustawie rowniez,
ale wydaje nam sie, ze to jest jakie§ niedopatrzenie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze. Czy to wymaga glosowania? Spgjnik ,,lub”.

Posel Jozefa Szczurek-Zelazko (PiS):
,Liub czasopisma”.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Pytanie do biura.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Jezeli nie ma sprzeciwu, to naszym zdaniem nikt z nas nie ma intencji zmiany merytorycznej.
Chodzi o to, zeby wskaza¢, od kogo, czyli od pielegniarki.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Juz dla bezpieczenistwa przy tym ,lub” wole zapytaé. Dobrze. Bardzo dziekuje.
Nie widze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze zmiana nr 2 w art. 1 zostala przyjeta.
Czy sg uwagi do zmiany nr 3? Nie widze.
Stwierdzam, ze zmiana...
Sa. Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Mamy tylko takg uwage, ze tu bedzie korekta z poprawki — tak — ale to byla kwestia
na podkomisji, ktora jeszcze miala ewentualnie by¢ rozstrzygnieta, bo podnositySmy, ze jest
w ust. 3 to odesltanie do ust. 2a, co spowoduje, ze po Smierci pacjenta to wylgczenie tez bedzie
obowigzywaé. Wydaje nam sie, ze to jest OK, natomiast to jest kwestia merytoryczna, dlatego
pytamy. Czy nie powinno by¢ inaczej?

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze.
Wytlumacze to. Komisja dyskutowata w pkt 3. To jest zapis dotyczacy tajemnicy zawodo-
wej osoby udzielajacej §wiadczenia po Smierci. My dyskutowaliSmy nad tym na podkomisji.
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Mianowicie dzisiaj ten zapis stanowi, ze w sytuacji émierci osoba udzielajgca §wiadczenia pomocy
takiej osobie maloletniej nie ma obowigzku zachowania tajemnicy, czyli moze rozmawiac z rodzi-
cami o tym, co na przyklad dzialo sie w gabinecie, bylo przyczyna. Tak zdecydowala podkomisja.
Jesli sg jakie§ uwagi, to bardzo prosze, ale wydaje nam sie — dosyé dtugo nad tym dyskutowaliémy —
ze stuszny bedzie ten zapis, ze osoba udzielajgca §wiadczenia moze rozmawiac z rodzicami.

Dobrze. Nie widze uwag.

W takim razie stwierdzam, ze zmiana nr 3 zostala przyjeta.

Zmiana nr 4.

Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:

Szanowni panstwo, to tez byla kwestia, ktérg podnositySmy na podkomisji, i to pozostaje ewen-
tualnie do wyjaénienia. ZwracalySmy uwage, ze w art. 32 ustawy o zawodach lekarza i lekarza
dentysty i w art. 34 rowniez jest uregulowana kwestia sytuacji, kiedy matoletni sprzeciwia sie
czynno$ci medycznej, natomiast przedstawiciel ustawowy albo opiekun moze nie wyrazic zgody
i wtedy jest kwestia zezwolenia sadu. My dodajemy takg sytuacje, ze to maloletni chce, nato-
miast przedstawiciel ustawowy wyraza sprzeciw, i wtedy roéwniez bedzie wymagane zezwolenie
sadu opiekunczego. Ten projekt nie przewiduje konsekwencji w ustawie o zawodach lekarza
i lekarza dentysty.

Pytanie, czy nie powinien przewidywaé ewentualnie. Czy bedzie taka sytuacja, ze leka-
rze beda wtedy stosowaé wprost ustawy o rzeczniku praw pacjenta, czy beda traktowac
art. 32 jako artykul specjalny, bo tam jest jeszcze kwestia art. 34, ktory jest bardziej skompli-
kowany? Dlatego merytorycznie nie podejmuje sie w art. 34 ocenic, jak to powinno wygladac,
ale to jest jeszcze do rozstrzygniecia. Jezeli tego nie zrobimy, to bedziemy mie¢ w ustawie o rzecz-
niku praw pacjenta ust. 3a, obowigzujacy w prawie, i wydaje sie, ze lekarze bedg zobowigzani
rowniez do tego, zeby ten przepis stosowac. Pytanie, czy nie powinni... Poniewaz ustawa o zawo-
dach lekarza i lekarzy dentysty jest juz dosy¢, brzydko mowiac, starg ustawa, ona miala swoje
szczegoblne uregulowania tej kwestii. Moze by¢ problem péZniej ewentualnie ze stosowaniem
tych przepisow. Tak ze wskazujemy tylko, bo rozwigzania nie mamy.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Dobrze.
Czyli tak - mamy w tym punkcie do czynienia z sytuacjg... Mowimy teraz o prawie do infor-
magcji o udzielanych $wiadczeniach medycznych.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Moéwimy teraz o zgodzie na dokonanie okreslonych §wiadczen zdrowotnych.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Tak, w uproszczeniu méwie, ze to jest ta druga czesc, gdzie odchodzimy od zdrowia psychicz-
nego w sensie stricte.

Dzis jest tak, ze jesli pacjent maloletni, ktory ukonczyt 16 lat, ma mie¢ prowadzony... Aha,
jesli rodzice chca, zeby byl przeprowadzony jakis$ zabieg medyczny, a osoba powyzej 16. roku
zycia sie na to nie zgadza, to decyduje sad opiekunczy. Tak jest dzisiaj w prawie. My tu wpro-
wadzamy dodatkowy przepis odwracajacy te sytuacje. Czyli jesli osoba, ktéra ukonczyta 16
lat, chcialaby §wiadczenia jakiego§ zabiegu medycznego, a rodzic sie nie zgadza, to tez dajemy
tutaj mozliwosé¢ decyzji dla sadu opiekunczego. I taka jest zmiana. Natomiast Biuro Legisla-
cyjne ma watpliwosci, poniewaz ta zmiana bedzie tylko w ustawie o rzeczniku praw pacjenta,
a nie ma jej w ustawie o zawodzie lekarza i lekarza dentysty.

Pytanie, czy to sie da w tej ustawie zawrzec? To takie moje dodatkowe pytanie. Czy mozemy
zawrzet w tej ustawie, zeby to dotyczylo tez ustawy o zawodzie lekarza?

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Tak. To znaczy, jezeli mozemy w naszym projekcie zrobic¢ zmiany w ustawie o zawodach lekarza —
zresztg zmieniamy ustawe o zawodach lekarza dentysty — w tym zakresie, bo to bedzie konse-
kwencja przyjetego rozstrzygniecia, tak ze to sie miesci w zakresie, tylko nie wiemy do konca
merytorycznie, jak to zrobic.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
A, nie wiemy, jak to zrobic.
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Jest to logiczne.

To moze tak zostawmy. Faktycznie jeszcze sie tez przy drugim czytaniu zastanowimy,
czy to dodaé.

Czy jakie§ uwagi sg jeszcze do zmiany nr 4? Nie widze.

Stwierdzam, ze zmiana nr 4 zostala rozpatrzona.

Art. 2 — czy sg uwagi do art. 2? Nie widze.

Stwierdzam, ze art. 2 zostal rozpatrzony.

I art. 3 - czy sg uwagi do art. 3? Nie widze.

Stwierdzam, ze art. 3 zostal rozpatrzony.

W takim razie poddaje pod glosowanie wniosek o przyjecie calego projektu ustawy z przyje-
tymi poprawkami. Bardzo prosze o glosowanie. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat?
Bardzo prosze o podanie wynikow glosowania.

Glosowalo 22 postéw. Za — 16, przeciw — 1, wstrzymalo sie - 5.

Stwierdzam, ze...

O, mlodziez sie cieszy. Teraz oklaski sg bardzo potrzebne z waszej strony.

Dobrze, to jeszcze zostalo nam wybranie posta sprawozdawcy.

Posel Janusz Cieszynski (PiS):
Panig przewodniczaca Golbik.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Ale jestem wnioskodawca. Chciatam zaproponowaé panig przewodniczgcg Tomcezak, je§li sie zgodzi.

Posel Wioleta Tomezak (Polska2050-TD):
Zgadzam sie.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):
Bardzo dziekuje.
Bardzo wszystkim dziekuje za te...
Biuro Legislacyjne.

Legislator Katarzyna Abramowicz:
Uprzejmie tylko prosze o upowaznienie nas, gdyby nam co$ wyszlo takiego legislacyjnego,
redakcyjnego.

Przewodniczaca posel Marta Golbik (KO):

Jest upowaznienie.
Bardzo dziekuje za te ciezkg prace o pdznej porze. Dobranoc.
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