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Warszawa, 07 marca 2024

Szanowny Pan

Szymon Hotownia
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

odpowiadajgc na zapytanie nr 164 Poset na Sejm RP Pani Barbary Bartus, w sprawie
»ewentualnego nabycia przez GDDKIA dziatki nr 246/14 powstatej z podziatu dziatki zajetej
pod obwodnice Chetmca” - przedstawiam nastepujgce informacje.

Dla budowy obwodnicy Chetmca uzyskano decyzje Wodjta Gminy Chetmiec
o $rodowiskowych uwarunkowaniach (DSU) z 19 pazdziernika 2018 r., zmieniong
nastepnie decyzja Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Nowym Saczu
z 15 kwietnia 2019 r., oraz decyzje Wojewody Matopolskiego o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej (ZRID) z 28 lipca 2021 r.

Whtasciciel dziatki nr 246/14 brat udziat w obu prowadzonych postepowaniach odwotujgc
sie od wydanych decyzji. Zaréwno Samorzadowe Kolegium Odwotawcze (w zakresie DSU)
jak i Minister Rozwoju i Technologii (w zakresie ZRID) odrzucili jego odwotania. W trakcie
postepowania administracyjnego wnioski wtasciciela dziatki nr 246/14 dotyczace ekranéw
akustycznych zostaty uwzglednione w treéci DSU, cyt. ,... na wysokosci dziatki 246/14
w miejscowosci Chetmiec (od km 0+187 do km 0+245) nalezy zastosowac ekrany
odbijajgce, przezroczyste (gdérne segmenty) oraz pochtaniajagce (dolne segmenty)
pomiedzy projektowanym chodnikiem a projektowang drogg krajowg nr 24)".
Rozwigzania projektowe zostaty dostosowane do tresci zapiséw wynikajacych z DSU.
Przyjety kilometraz lokalizacji ekrandw w ZRID jest identyczny z kilometrazem wskazanym
w DSU. Ekrany zostaty wybudowane zgodnie z decyzjg ZRID, wobec czego nie moina
zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem o braku ekranéw, gdyz nie jest to zgodne ze stanem
faktycznym.

Dodatkowo na etapie postepowania o wydanie decyzji ZRID przychylono sie do wniosku
wtasciciela dziatki nr 246/14 w sprawie zmiany proporcji wypetnienia ekrandéw z wartosci
50% odbijajagcych i 50% pochtaniajacych na wartos¢ 70% odbijajacych i 30%
pochfaniajgcych. Wartosci te zostaty doprecyzowane w tresci postanowienia
uzgadniajacego Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z 16 lipca
2021 r. Ekrany o takich parametrach zostaty wykonane. Ekrany akustyczne zostaty
zaprojektowane na podstawie przeprowadzonej analizy akustycznej. Opracowane zostaty
dwa raporty o oddziatywaniu inwestycji na srodowisko (przez dwie odrebne jednostki
projektowe):
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a) raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko (do uzyskania decyzji DSU)
w styczniu 2018 r.,
b) raport do ponownej oceny (przed uzyskaniem decyzji ZRID) w lipcu 2020 r.

Zakres projektowanych ekrandéw akustycznych (ich dtugo$¢ i wysokos¢) bedacych
wynikiem modelowania akustycznego w obu raportach nie ulegt zmianie w rejonie dziatki
nr 246/14.

Budynek Witasciciela dziatki nr 246/14 nie jest zlokalizowany w pasie drogowym. Budynek
jest usytuowany skosnie w stosunku do przebiegu drogi, dlatego wykonano obliczenia
odrebnie dla kazdej z elewacji zwrdconej do drogi. Wyniki dotyczyty zaréwno parteru jak
i pietra (facznie 8 wartosci dla tego budynku). Wartosci zostaty okreslone dla 2023 r., kiedy
oddano droge do uzytkowania, oraz 2033 r. tj. 10 lat po oddaniu drogi do uzytkowania.
Wartosci te s3 mniejsze od wartosci wskazanych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku
(Dz. U. z 2014 r. poz.112), gdzie dopuszczalny poziom hatasu pochodzgcego od drog
wynosi dla terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej- 61 dB w ciggu dnia i 56 dB
W ciggu nocy. Powyzsze oznacza, ze zabudowa mieszkaniowa jest poprawnie chroniona
akustycznie.

Na GDDKIA zostat natozony obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej. Zostanie ona
wykonana po uptywie 12 miesiecy od oddania obwodnicy Chetmca do uzytkowania (ktore
nastgpito w dniu 19 wrzesnia 2023 r.) i przekazana do Wéjta Gminy Chetmiec oraz
do Starosty Nowosgdeckiego w terminie 18 miesiecy od dnia oddania drogi
do uzytkowania. Pomiary hatasu bedg wykonywane przez zespét specjalistow z zakresu
akustyki. Podmiot wykonujgcy pomiary musi réwniez posiadaé stosowng akredytacje.
Wyniki analizy porealizacyjnej okresla ewentualny zakres koniecznych do realizacji
dodatkowych zabezpieczen akustycznych (w przypadku braku dochowania norm
w Srodowisku) lub potwierdzg brak takiej koniecznosci.

Pomiar hatasu bedzie wykonywany przez akredytowane laboratorium zgodnie
z rozporzagdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagan
w zakresie prowadzenia pomiardw poziomow substancji lub energii w srodowisku przez
zarzadzajgcego drogg, linig kolejowa, linig tramwajowg, lotniskiem lub portem
(Dz.U. Nr 140, poz. 824). W ww. rozporzadzeniu wskazane sg wymagania dotyczace
zestawdw pomiarowych, ktére posiadaja:

a) w odniesieniu do miernika poziomu dZwieku, klase doktadnosci 1,

b) w odniesieniu do sprawdzania i adjustacji (kalibracji) toru pomiarowego,
kalibratory (wzorcowe zrddta dzwieku) o klasie doktadnosci nie gorszej niz 1 lub
1/C,

c) $wiadectwo wzorcowania w zakresie pomiarow poziomu dZzwieku wydawane nie
rzadziej niz co 2 lata (czesciej, jezeli nastgpito uszkodzenie lub ingerencja w uktad
pomiarowy przyrzadu),

d) wilaczong podczas pomiardw statg czasowg miernika FAST,

e) ostony przeciwwietrzne zatozone na mikrofonach pomiarowych, niezaleznie
od warunkdéw atmosferycznych.



Natomiast z informacji GDDKIA wynika, iz Wtasciciel dziatki nr 246/14 wykonuje pomiary
we wlasnym zakresie. Uzyte do pomiaréw mierniki nie posiadajg obowigzujgcego zakresu
wzorcowania, dlatego nie mogg by¢ traktowane jako faktyczny pomiar wartosci hatasu
i nie stanowig podstawy do przeprowadzania weryfikacji zastosowanych zabezpieczen
akustycznych.

Odnosnie kwestii wykupu dziatki nr 246/14 przez Skarb Paristwa — Generalnego Dyrektora
Drég Krajowych i Autostrad wyjasniam, ze zgodnie z zapisami ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 162, z pdzn. zm.), nieruchomosci przeznaczone na cele
budowy drég krajowych stajg sie z mocy prawa wtasnoscig Skarbu Paristwa na podstawie
ostatecznej decyzji ZRID. W przypadku, gdy tylko cze$é nieruchomosci zostaje przejeta
na rzecz Skarbu Panstwa, wspotwiasciciele lub uzytkownicy wieczysci nieruchomosci,
na podstawie art. 13 ust. 3 ww. ustawy mogg ztozy¢ do wiasciwego zarzadcy drogi wniosek
o wykup powstatej po podziale czesci nieruchomosci. Przestankg wykupu powstatej
po podziale czesci nieruchomosci w trybie ww. przepiséw specustawy drogowej, moze
by¢ jedynie podziat nieruchomosci, ktéry skutkowatby nie nadawaniem sie takiej
nieruchomosci do dalszego prawidtowego wykorzystywania na dotychczasowe cele.
Decyzje o wykupie nieruchomosci resztujgcej podejmuje kazdorazowo wiasciwy zarzadca
drogi, wéweczas, gdy uznaje on, ze spetnienie przestanek braku mozliwosci dalszego
prawidtowego jej wykorzystywania na dotychczasowe cele na skutek dokonanego
podziatu zatwierdzonego decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nie ulega
watpliwosci i moze zostaé¢ obiektywnie potwierdzone. Powierzchnia nieruchomosci
podzielonej w zwigzku z realizacjg inwestycji w zakresie drég publicznych i czesciowo pod
nig przejetej kazdorazowo ulega zmniejszeniu, nie oznacza to jednak automatycznego
braku mozliwosci dalszego prawidtowego jej wykorzystywania na dotychczasowe cele,
kwestia ta kazdorazowo podlega ocenie wtasciwego zarzadcy drogi.

W niniejszej sprawie catkowita powierzchnia nieruchomosci zostata zmniejszona jedynie
o ok 10% jej powierzchni sprzed dokonanego podziatu. Majgc na uwadze cywilnoprawny
charakter roszczenia o wykup nieruchomosci resztujgcej, nalezy zauwazyé, ze zgodnie
z art. 6 ustawy z dnia z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610),
w mysl ktdrego ,ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne”, jej wtasciciel nie udowodnit w ocenie GDDKiA spetnienia
przestanek jej wykupu w trybie art. 13 ust. 3 specustawy drogowej, czyli braku mozliwosci
dalszego prawidtowego wykorzystywania nieruchomosci na dotychczasowe cele
po dokonaniu jej podziatu. Przy dokonywaniu tej oceny zarzadca drogi nie bierze pod
uwage aspektéw oddziatywania inwestycji na nieruchomos¢ uregulowanych odrebnie
m.in. w przepisach ustawy Prawo ochrony srodowiska. Ponadto uptynat juz termin
na ztozenie wniosku o wykup dziatki nr 246/14, potozonej w obrebie Chetmiec. Zgodnie
z art. 118 ustawy Kodeks cywilny okreslajgcym termin przedawnienia roszczen wynosi
sze$¢ lat, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej —trzy lata, jezeli przepis szczegdlny nie stanowi
inaczej. Natomiast decyzja Wojewody Matopolskiego nr 8/08 z 15 grudnia 2008 r.
o ustaleniu lokalizacji drogi krajowe]j nr 28 Zator - Nowy Sacz - Przemysl na terenie gminy
Chetmiec, na podstawie, ktérej zostaty nabyte nieruchomosci pod przedmiotows
inwestycje, uzyskata walor ostatecznosci w dniu wydania decyzji Ministra Infrastruktury,



tj. 10 marca 2009 r. Kolejna decyzja ZRID Wojewody Matopolskiego z dnia 28 lipca 2021 r.
nie obejmuje dziatki nr 246/14, obreb Chetmiec ani zadnej jej czesci, nie powodujgc tym
samym jej podziatu. Brak dokonanego na mocy aktualnej decyzji ZRID podziatu
nieruchomosci czyni rowniez bezprzedmiotowym rozpatrywanie ewentualnego wniosku
o jej wykup na podstawie art. 13 ust. 3 specustawy drogowej, gdyz w tym trybie zarzadca
drogi moze nabywac jedynie nieruchomosci powstate po podziale wynikajgcym z tej

decyzji nie nadajace sie do dalszego prawidtowego wykorzystywania na dotychczasowe
cele.

tqgcze wyrazy szacunku,

Dokument podpisany elektronicznie przez:
z upowaznienia Ministra Infrastruktury
Pawet Gancarz

Podsekretarz Stanu
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