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Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na interpelacje nr 2989 ztozong do Ministra Sprawiedliwosci przez Pana
posta Przemystawa Wiplera, uprzejmie przedstawiam nastepujace informacje.

Funkcje prezeséw sgdéw wskazanych w tresci interpelacji petnig odpowiednio:

- Sad Apelacyjny w Warszawie - sedzia Sadu Apelacyjnego w Warszawie Dorota Irena
Markiewicz,

- Sad Apelacyjny w Krakowie - sedzia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie Pawet Bogustaw
Rygiel,

- Sad Apelacyjny w Poznaniu - sedzia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu Karol Jerzy Ratajczak.

Sedzia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie Dorota Irena Markiewicz zostata powotana
do petnienia funkcji prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dniem 22 marca 2024 r.,
na podstawie art. 23 § 1iart. 26 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych, przez Ministra Sprawiedliwosci Adama Bodnara (dekret z dnia 22 marca
2024 r. znak: DKO-1.562.30.2024).

Sedzia Sadu Apelacyjnego w Krakowie Pawet Bogustaw Rygiel zostat powotany
do petnienia funkcji prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dniem 27 lutego 2024 r.,
na podstawie art. 23 § 1iart. 26 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow
powszechnych, przez Ministra Sprawiedliwosci Adama Bodnara (dekret z dnia 27 lutego
2024 r. znak: DKO-1.562.16.2024).

Sedzia Sadu Apelacyjnego w Poznaniu Karol Jerzy Ratajczak zostat powotany do petnienia
funkcji prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dniem 10 kwietnia 2024 r., na podstawie
art. 23§ liart. 26 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych,
przez Ministra Sprawiedliwosci Adama Bodnara (dekret z dnia 9 kwietnia 2024 r. znak:
DKO-1.562.8.2024).
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Funkcje prezesa Sadu Apelacyjnego w Warszawie poprzednio petnit sedzia Sadu
Apelacyjnego w Warszawie Piotr Adam Schab. Minister Sprawiedliwosci Adam Bodnar
pismem z dnia 18 stycznia 2024 r. znak: DKO-1.565.30.2024:

1) na podstawie art. 27 § 2 w zw. z art. 27 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo
o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.) poinformowat Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Warszawie o zamiarze odwotania z funkcji prezesa Sadu
Apelacyjnego w Warszawie sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie Piotra Schaba
i zwrdcit sie do Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Warszawie o wyrazenie opinii w tym
zakresie,

2) na podstawie art. 27 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.) zawiesit sedziego Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie Piotra Schaba w petnieniu czynnosci prezesa Sadu Apelacyjnego
w Warszawie ze skutkiem od dnia 18 stycznia 2024 r.

We wskazanym wyzej piSmie Minister Sprawiedliwosci przedstawit uzasadnienie
podjetych czynnosci.

W dniu 19 stycznia 2024 r. do Ministerstwa Sprawiedliwosci wptynat wycigg z protokotu
nr 2/2024 posiedzenia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 stycznia 2024
r. Minister Sprawiedliwosci Adam Bodnar na podstawie art. 27 § 1 pkt 2 i § 5 zdanie drugie
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz.
217 ze zm.) z uptywem dnia 21 lutego 2024 r. odwotat sedziego Sadu Apelacyjnego
w Warszawie Piotra Schaba z funkcji prezesa Sgdu Apelacyjnego w Warszawie wskazujac,
ze: ,kolegium Sqdu Apelacyinego w Warszawie, po przedstawieniu przez Ministra
Sprawiedliwosci uzasadnionego zamiaru odwotfania prezesa Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie, w trzydziestodniowym terminie nie przedstawito negatywnej opinii wobec
zamiaru odwoftania, gdyz za takq opinie nie moze by¢ uznana sama informacja o wyniku
gfosowania na posiedzeniu kolegium. Wobec nieprzedstawienia przez kolegium
wymaganej przez art. 27 § 2 zdanie pierwsze u.s.p. opinii w ustawowym terminie, Minister
Sprawiedliwosci stat sie uprawniony do odwotania sedziego Piotra Schaba z funkcji
prezesa Sqdu Apelacyjnego w Warszawie na podstawie art. 27 § 5 zd. drugie u.s.p.”
(dekret z dnia 20 lutego 2024 r. znak: DKO-1.565.30.2024).

Jedynie dodatkowo nalezy wskaza¢, ze sedzia Piotr Schab wnidst do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Warszawie skarge na pismo Ministra Sprawiedliwosci z dnia
20 lutego 2024 r. znak: DKO-1.565.30.2024 informujgce o odwotaniu z funkcji prezesa Sadu
Apelacyjnego w Warszawie. Postanowieniem z dnia 29 maja 2024 r. sygn. akt VI SA/Wa
1083/24 Wojewddzki Sgd Administracyjny w Warszawie odrzucit skarge.



Funkcje prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie poprzednio petnit sedzia Sadu
Apelacyjnego w Krakowie Zygmunt Drozdzejko. Minister Sprawiedliwosci Adam Bodnar
pismem z dnia 31 stycznia 2024 r. znak: DKO-1.565.53.2024:

1) na podstawie art. 27 § 2 w zw. z art. 27 § 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.) poinformowat
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie o zamiarze odwotania z funkcji prezesa Sadu
Apelacyjnego w Krakowie sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie Zygmunta Drozdzejki
i zwrdcit sie do Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Krakowie o wyrazenie opinii w tym
zakresie,

2) na podstawie art. 27 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.) ze skutkiem od dnia 31 stycznia 2024 r.
zawiesit sedziego Sadu Apelacyjnego w Krakowie Zygmunta Drozdzejke w petnieniu
czynnosci prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie.

We wskazanym wyzej piSmie Minister Sprawiedliwosci przedstawit uzasadnienie
podjetych czynnosci.

Uchwatg nr 1, podjetg na posiedzeniu w dniu 1 lutego 2024 r., Kolegium Sadu
Apelacyjnego w Krakowie wyrazito pozytywng opinie co do zamiaru Ministra
Sprawiedliwosci odwotania z funkcji prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie sedziego
Sadu Apelacyjnego w Krakowie Zygmunta Drozdzejki. Minister Sprawiedliwosci Adam
Bodnar na podstawie art. 27 § 5 w zw. z art. 27 § 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001
r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.) z uptywem dnia
2 lutego 2024 r. odwotat sedziego Sgdu Apelacyjnego w Krakowie Zygmunta Drozdzejke
z funkcji prezesa Sadu Apelacyjnego w Krakowie (dekret z dnia 2 lutego 2024 r. znak: DKO-
1.565.53.2024).

Funkcje prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu poprzednio petnit sedzia Sadu
Okregowego w Poznaniu Mateusz Maciej Bartoszek. Minister Sprawiedliwosci Adam
Bodnar pismem z dnia 15 stycznia 2024 r. znak: DKO-1.565.19.2024:

1) na podstawie art. 27 § 2 w zw. z art. 27 § 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.) poinformowat
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Poznaniu o zamiarze odwotania z funkcji prezesa Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu sedziego Sadu Okregowego w Poznaniu Mateusza Bartoszka
i zwrdcit sie do Kolegium Sadu Apelacyjnego w Poznaniu o wyrazenie opinii w tym
zakresie,

2) na podstawie art. 27 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 217 ze zm.) z dniem 15 stycznia 2024 r. zawiesit
sedziego Sadu Okregowego w Poznaniu Mateusza Bartoszka w petnieniu czynnosci
prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.

We wskazanym wyzej piSmie Minister Sprawiedliwosci przedstawit uzasadnienie
podjetych czynnosci.



Z przekazanego Ministrowi Sprawiedliwosci odpisu protokotu posiedzenia Kolegium Sgdu
Apelacyjnego w Poznaniu wyznaczonego na dzien 15 stycznia 2024 r. wynika, ze w zwigzku
z pismem Ministra Sprawiedliwosci znak: DKO-1.565.19.2024 z dnia 15 stycznia 2024 r.
informujgcym o zamiarze odwotania z funkcji prezesa Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu
sedziego Sgdu Okregowego w Poznaniu Mateusza Bartoszka, Kolegium Sgdu Apelacyjnego
w Poznaniu na posiedzeniu w dniu 15 stycznia 2024 r. podjeto uchwate, w ktérej wyrazito
pozytywng opinie w przedmiocie odwofania sedziego Sadu Okregowego w Poznaniu
Mateusza Bartoszka z funkcji prezesa Sadu Apelacyjnego w Poznaniu. Minister
Sprawiedliwosci Adam Bodnar na podstawie art. 27 § 5w zw. z art. 27 § 1 pkt 1 i pkt 2
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2023 r. poz.
217, ze zm.) z uptywem dnia 18 stycznia 2024 r. odwotat sedziego Sadu Okregowego
w Poznaniu Mateusza Bartoszka z funkcji prezesa Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu (dekret
z dnia 18 stycznia 2024 r. znak: DKO-1.565.19.2024).

Jednoczes$nie uprzejmie informuje, ze odebranie od notariusza $lubowania przez prezesa
sgdu apelacyjnego powotanego do tej funkcji przez uprawniony organ, jest skuteczne
i powoduje zakonczenie procedury powotania notariusza. Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze w zakresie odebrania S$lubowania od notariusza, prezes sadu
apelacyjnego wykonuje powierzong mu w drodze upowaznienia, kompetencje Ministra
Sprawiedliwosci. Powyzsze wynika z tresci przepisu art. 15 § 2 ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2022 r., poz. 1799 ze zm.). Podobnie odebranie
Slubowania od komornika przez prezesa sgdu apelacyjnego powotanego do tej funkcji
przez uprawniony organ jest skuteczne i powoduje zakoriczenie procedury powotania
komornika. W przypadku komornikéw sgdowych, w zakresie odebrania slubowania,
prezes sadu apelacyjnego dziata w ramach kompetencji wtasnych, co wynika z przepisu
art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych (Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1691).

W obu powyzej oméwionych przypadkach nie zachodzi sytuacja ztozenia przez notariusza
albo komornika slubowania przed osobg niemajaca legitymacji do jego odebrania. Zatem
zaréwno notariusz, jak i komornik, ktérzy ztozyli slubowanie przed powotanym przez
Ministra Sprawiedliwosci prezesem wtasciwego sadu apelacyjnego sg uprawnieni
do podejmowania czynnosci nalezagcych do ich kompetencji. Ztozenie natomiast
Slubowania przez notariusza albo komornika sadowego przed osobg nieuprawniong
na mocy przepisow ustawy (np. przed prezesem sadu okregowego albo rejonowego)
powoduje niezakoriczenie procedury powotania na stanowiska i podejmowanie w takich
przypadkach czynnosci przez osoby niebedace notariuszem albo komornikiem bytoby
niedopuszczalne.

Jednoczesnie w ramach odpowiedzi na interpelacje brak jest mozliwosci odniesienia
sie do kwestii, ktére nie dotyczg dziatan podejmowanych przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci, lecz majg charakter czysto abstrakcyjny i sg w istocie oczekiwaniem
wydania opinii prawnej, w okres$lonym w interpelacji stanie hipotetycznym.



Z wyrazami szacunku

Dariusz Mazur
Podsekretarz Stanu

/podpisano elektronicznie/
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