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Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na interpelacje nr 3985 ztozong do Ministra Sprawiedliwosci przez Pana
posta Stawomira Mentzena w sprawie odebrania dzieci polskiej rodzinie i wywiezienia ich
do Szwecji bez prawomocnego wyroku sqgdu polskiego, uprzejmie przedstawiam
nastepujgce informacje.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze kazda sprawa transgraniczna dotyczgca dzieci jest przez
Ministerstwo Sprawiedliwosci traktowana ze szczegdlng troskg i uwaga. Nie ulega
watpliwosci, ze dobro dziecka musi pozostawaé wartoscig nadrzedng. Niezalezne sady i
stuzby spoteczne — w Polsce i za granicg — sg zobowigzane do roztropnego podejmowania
decyzji. Ministerstwo Sprawiedliwosci dziata mozliwie szeroko —w zakresie jego prawnych
mozliwosci, majgc jednoczesnie zaufanie do wyzej opisanych instytucji. Oczywistym jest,
ze Polska ma tez obowigzek wypetniania zobowigzan miedzynarodowych. Nie oznacza to
jednak, ze Ministerstwo Sprawiedliwosci patrzy bezczynnie na decyzje dotyczace dzieci.
Resort jest bowiem gotowy do natychmiastowych reakcji w przypadku podejrzenia
jakichkolwiek nieprawidtowosci.

Ad 1.

18 kwietnia 2024 r. w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci zostat zarejestrowany wniosek
o wykonanie orzeczenia Sadu Administracyjnego w Jonkoping (Szwecja)
w sprawie wykonywania opieki nad matoletnimi Tarjg, Aurorg i Diang Klaman, ktérych
rodzicami sg Ewa i Robert Klaman. Wnioskodawca byta Gmina Eksjo (Szwecja). Wniosek
zostat ztozony za posrednictwem szwedzkiego organu centralnego (Ministerstwa Spraw
Zagranicznych Szwecji), a swoim zakresem obejmowat:

1. sprawdzenie sytuacji matoletnich i zastosowanie tymczasowych srodkéw
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2. wspotprace w wykonaniu orzeczenia Sadu Administracyjnego w Jonkoping
z 4 marca 2024 roku, na podstawie ktérego zatwierdzono przejecie opieki nad
matoletnimi Tarja, Aurorg i Diang Klaman przez Gmine Eksjo.

Za podstawe wniosku wskazano: art. 15, 34, 79 i 80.1 c Rozporzqdzenia Rady (UE)
nr2019/1111 z dnia 25 czerwca 2019 r. w sprawie jurysdykcji, uznawania i wykonywania
orzeczern w sprawach matzenskich i w sprawach dotyczqcych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej oraz w sprawie uprowadzenia dziecka za granice (dalej: rozporzadzenie).
We whniosku oraz dotgczonych dokumentach strona szwedzka podata przebieg pracy
spotecznej realizowanej z rodzing od 2015 roku i podnoszone obawy co do prawidtowosci
opieki sprawowanej przez rodzicow. W orzeczeniu Sadu Administracyjnego w Jonkoping
z 4 marca 2024 r. jako powdd podjecia decyzji o przejeciu opieki nad dzieémi podano
zaniedbanie w opiece na wielu ptaszczyznach.

Ministerstwo Sprawiedliwosci przekazato wniosek w zakresie punktu 1. do wtasciwego
miejscowo sadu (Sad Rejonowy w Nysie), zas w pozostatym zakresie szwedzki organ
centralny zostat wezwany do uzupetnienia brakéw wniosku poprzez nadestanie
wymaganych tlumaczen, zaswiadczenia na podstawie art. 36 rozporzadzenia
oraz oryginatéw whniosku i zatgcznikédw. Niezwtocznie po przekazaniu wniosku w zakresie
punktu 1. do Sadu Rejonowego w Nysie, zostat zlecony i przeprowadzony wywiad kuratora
w miejscu zamieszkania dzieci.

W sprawozdaniu kurator zarekomendowat zlecenie opinii Opiniodawczego Zespotu
Specjalistow Sgdowych (OZSS) celem sprawdzenia kompetencji opiekunczych rodzicéw,
a na czas trwania postepowania poddanie wykonywania wtadzy rodzicielskiej nadzorowi
kuratora i zobowigzanie rodzicow do wspdtpracy z asystentem rodziny. Sad udzielit
takiego zabezpieczenia.

Po otrzymaniu przez Ministerstwo Sprawiedliwosci sprawozdania z wyzej opisanego
wywiadu kuratora zostat on przettumaczony na jezyk angielski i przekazany wraz
zinformacjg o zastosowanych srodkach tymczasowych Ministerstwu Spraw Zagranicznych
Szwecji, z prosba o zajecie stanowiska, czy w swietle podjetych przez sad polski czynnosci,
strona szwedzka w dalszym ciggu podtrzymuje wniosek. W odpowiedzi Ministerstwo
Spraw Zagranicznych Szwecji wskazato twierdzaco.

Po uzupetnieniu przez strone szwedzkg wniosku w zakresie punktu 2. zostat on przekazany
do Sadu Rejonowego w Nysie. 21 czerwca 2024 r. Sad Rejonowy w Nysie zarzadzit
natychmiastowe tymczasowe umieszczenie matoletnich w pieczy zastepczej zgodnie z art.
15 rozporzadzenia, do czasu ich przekazania organom szwedzkim, celem wykonania
orzeczenia Sadu Administracyjnego w Jonkoping. W okresie od 27 czerwca 2024 r.
do 3 lipca 2024 r. matoletnie przebywaty w Domu Dziecka w Strzegowie (PCPR w Brzegu).
W tym czasie Ministerstwo Sprawiedliwosci pozostawato w statym kontakcie
z Ministerstwem Spraw Zagranicznych Szwecji, Sgdem Rejonowym w Nysie, PCPR
w Brzegu i dyrekcjg Domu Dziecka w Strzegowie w zakresie przygotowania dokumentéw
podrdézy dla matoletnich, a takze organizacji i koordynacji odebrania matoletnich przez
upowaznione stuzby szwedzkie i podrézy do Szwec;ji.



3 lipca 2024 r. matoletnie zostaty odwiezione do Portu Lotniczego we Wroctawiu, gdzie
policja i wfasciwe stuzby graniczne zostaty uprzedzone przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci o tej sytuacji. Na lotnisku czekaty osoby upowaznione do odbioru dzieci,
ktére zostaty imiennie wskazane w zarzadzeniu Sadu Rejonowego w Nysie z 1 lipca 2024
r. Wéréd nich znajdowata sie osoba od lat znana dziewczynkom i serdecznie przez nie
przywitana. Nastepnego dnia Ministerstwo Spraw Zagranicznych Szwecji przekazato,
ze ,,podroz przebiegta dobrze, dzieci z niecierpliwosciq czekaty na powrét do domu”. Dzieci
zostaty umieszczone w rodzinach zastepczych. Wedtug MSZ Szwecji, szwedzkie stuzby
ocenity, ze ,matoletnie potrzebujg wiele pomocy i wsparcia, ktdre zostang im udzielone”.

Wszystkie dziatania podejmowane w sprawie matoletnich przez Ministra Sprawiedliwosci
jako organu, o ktéorym mowa w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 2018 r.
o wykonywaniu niektdrych czynnosci organu centralnego w sprawach rodzinnych
z zakresu obrotu prawnego na podstawie prawa Unii Europejskiej i umow
miedzynarodowych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1236, dalej: ustawa), byty zgodne z jego
zadaniami wynikajgcymi z ustawy. Aktualnie sprawa nie wymaga dalszej wspétpracy
z wladzami szwedzkimi.

Ad 2.

Zapytanie Ministra Sprawiedliwosci przestane do Ministerstwa Spraw Zagranicznych
Szwecji o mozliwos¢ ewentualnego wycofania wniosku miato charakter informacyjno-
konsultacyjny i wynikato z faktu szybkiego oraz zdecydowanego podjecia przez sad polski
tymczasowych zarzadzen ochronnych (nadzér kuratora). W sSwietle obowigzujacych
przepisdow, kazdy wniosek ztozony przez organ wnioskujagcy moze zostac¢ przez niego
wycofany. Zapytanie nie zawierato sugestii w zakresie watpliwosci co do wniosku strony
szwedzkiej i stusznosci odseparowania dzieci od rodzicéw, albowiem tego rodzaju ocena
nalezy wytgcznie do sgdu rozpoznajgcego wniosek.

Ad 3.

Organy centralne nie posiadajg prawa do oceny merytorycznej orzeczern wydawanych
przez sgdy powotane do ochrony matoletnich. Jedynie sady, wyposazone we witasciwe
kompetencje, a przede wszystkim w petng i obiektywng wiedze na temat matoletnich,
sg wladne do wydawania orzeczen opiekunczych, kierujgc sie naczelng zasadg jaka jest
dobro dzieci.

Ad 4.
Jurysdykcja polskiego sadu zostata ustalona na podstawie kryterium zwyktego
pobytu dziecka (art. 7 Rozporzadzenia Bruksela Il ter).

Sad Rejonowy w Nysie - Wydziat Ill Rodzinny i Nieletnich wydajgc postanowienie
wdniu 21 czerwca br. nie przejat jurysdykcji od szwedzkiego sadu, albowiem
to szwedzki sgd miat wytgczng jurysdykcje do rozpoznawania spraw opiekuriczych
dotyczacych matoletnich, a polski sad jedynie nakazat umieszczenie matoletnich
w placéwce opiekunczo-wychowawczej, rodzinie zastepczej lub rodzinnym domu
dziecka do czasu przekazania matoletnich wtasciwym organom szwedzkim celem
umieszczenia w rodzinie zastepczej na podstawie postanowienia Sadu



Administracyjnego w Jonkdping (Szwecja) z 4 marca 2024 r. Postanowienie polskiego
sadu, jak wynika z jego punktu 3, byto skuteczne i natychmiast wykonalne.

Nalezy wtym miejscu przytoczy¢ tres¢ powotanego we wniosku przez strone
szwedzka art. 34 rozporzadzenia Rady (UE) 2019/1111 z dnia 25 czerwca 2019 r.
w sprawie jurysdykcji, uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich
iw sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej oraz w sprawie
uprowadzenia dziecka za granice, a mianowicie orzeczenie w sprawach dotyczacych
odpowiedzialnosci rodzicielskiej wydane w jednym panstwie cztonkowskim, ktére
jest w tym panstwie cztonkowskim wykonalne, podlega wykonaniu w innych
panstwach cztonkowskich, bez koniecznosci uzyskania stwierdzenia wykonalnosci.

Zgodnie z art. 34 ust. 2 rozporzadzenia ,,do celéow wykonania w innym panstwie
cztonkowskim orzeczenia przyznajgcego prawo do osobistej stycznosci z dzieckiem
sad panstwa cztonkowskiego pochodzenia moze nadaé¢ orzeczeniu klauzule
tymczasowej wykonalnosci, niezaleznie od wniesienia jakiegokolwiek $rodka
zaskarzenia”.

Warto podkreslié, ze kwestia jurysdykcji byta przedmiotem badania Sadu
Administracyjnego w Jonkoping ktdéry w swoim postanowieniu z 4 marca 2024 r.
stwierdzit, ze ,,nie mozna uznac, iz miejsce pobytu zwyktego dzieci, po kilku dniach
w Polsce oraz przy uwzglednieniu okolicznosci w sprawie, w momencie wydania
postanowien o natychmiastowym przejeciu opieki, znajdowato sie na terenie Polski.
Tarja, Aurora i Diana urodzity sie w Szwecji i chodzity tutaj do szkoty do momentu,
w ktérym ich rodzice podjeli decyzje o wywiezieniu ich za granice. W Swietle
przedstawionych informacji, w opinii sadu administracyjnego, stwierdzi¢ nalezy,
iZzwmomencie wydania decyzji o natychmiastowym przejeciu opieki oraz
przedtozeniu ich do rozpatrzenia przez sad administracyjny miejsce zwyktego pobytu
dzieci znajdowato sie w Szwecji, co oznacza, iz sprawa jest objeta jurysdykcja
szwedzkg.”

Uznawanie i wykonywanie orzeczen wydanych w jednym z panstw cztonkowskich
powinno opiera¢ sie na zasadzie wzajemnego zaufania, w zwigzku z zasadniczym
celem Rozporzadzenia jakim jest skuteczne chronienie dobra dziecka (motyw 55).
Odmowa uznania i wykonania orzeczenia jest mozliwa jedynie w $cisle okreslonych
przypadkach, ktérych w tej sprawie sad polski nie stwierdzit.

Podnoszony w interpelacji art. 8 Rozporzadzenia nie ma w tej sprawie zastosowania,
gdyz odnosi sie on wytgcznie do kwestii realizacji prawa do kontaktéw z dzieckiem.

Nalezy podkresli¢, ze kwestia jurysdykcji jest badana przez sad z urzedu, na kazdym etapie
postepowania i tylko sad jest kompetentny do dokonywania oceny swojej wtasciwosci
do rozpoznania konkretnej sprawy. Wypowiadanie sie w przedmiocie jurysdykcji bytoby
nieuprawnionym wkraczaniem w sfere orzecznicza, ktdra jest zastrzezona dla sadéw.



Ad5il1

Zgodnie z art. 57881 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. z 2024 r. poz.1568) postanowienia sadu opiekuniczego sg skuteczne i wykonalne
z chwilg ich ogtoszenia, a gdy ogtoszenia nie byto z chwilg ich wydania. Orzeczenia te s3
zatem wykonalne, pomimo Ze nie sg jeszcze prawomocne. Postanowienie polskiego sadu,
jak wynika z jego punktu 3, byto skuteczne i natychmiast wykonalne.

Ministerstwo Sprawiedliwosci nie jest uprawnione do oceny orzeczen wydawanych przez
polskie i zagraniczne sady/instytucje.

Wprawdzie Minister Sprawiedliwosci sprawuje zewnetrzny nadzér administracyjny nad
dziatalnoscig administracyjng sadéw powszechnych, jednakze nie moze ona wkracza¢ w
sfere orzeczniczg, o czym stanowi art. 9 w zw. z art. 9 b ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sqgdéw powszechnych (Dz. U z 2024 r., poz. 334, ze zm. dalej: ,u.s.p.”).
Nadzdr Ministra Sprawiedliwosci nad dziatalnoscig administracyjng sgdéw powszechnych
obejmuje: analize i ocene prawidtowosci oraz skutecznosci wykonywania przez prezeséw
sgdéw wewnetrznego nadzoru administracyjnego, wykonywanie czynnosci niezbednych
ze wzgledu na wystgpienie uchybien w dziatalnosci administracyjnej saddéw, a takze
czynnosci  koniecznych do wykonywania zadan zwigzanych z reprezentowaniem
Rzeczypospolitej Polskiej przed Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka, w zakresie
spraw dotyczacych dziatalnosci sadéw (art. 37f § 112 u.s.p.).

Natomiast w ramach wewnetrznego nadzoru nad dziatalnoscig administracyjng sadu
prezes, w szczegdlnosci, bada sprawnos$¢ postepowania w poszczegdlnych sprawach.
Dodatkowo posiada prawo wgladu w czynnosci sgdéw, moze zgdac wyjasnien, usuniecia
uchybien oraz by¢ obecny na rozprawie toczacej sie z wytagczeniem jawnosci. Prezes sadu
posiada réwniez uprawnienie uchylania czynnosci administracyjnych niezgodnych
z prawem, naruszajgcych sprawnos¢ postepowania sgdowego lub z innych przyczyn
niecelowych (art. 37 § 1i 3 u.s.p.). Jednakze zgodnie z art. 9b u.s.p. czynnosci te nie moga
wkraczac w dziedzine, w ktérej sedziowie i asesorzy sgdowi sg niezawisli.

Osoby sprawujgce nadzér administracyjny, w tym Minister Sprawiedliwosci, nie majg
zatem uprawnien do zmiany lub uchylania orzeczen wydawanych przez sagdy lub zarzagdzen
wydawanych przez sedziow albo nakazania podjecia tego rodzaju czynnosci przez
odpowiednio sady i sedzidw. Minister Sprawiedliwosci, w ramach posiadanych
kompetencji, nie moze dokonywaé¢ weryfikacji rozstrzygnie¢ sadu, jest to wytgczna
kompetencja sadu wyzszej instancji w razie zainicjowania kontroli przez strone
kwestionujgca prawidtowosé danego rozstrzygniecia.

Okoliczno$é, ze strony/uczestnicy postepowann sgdowych nie zgadzajg sie
z rozstrzygnieciami wydawanymi w postepowaniach sgdowych, podwazajac ich
prawidtowos¢, trafnosé, zasadnosé, czy stusznosé, nie uprawnia Ministra Sprawiedliwosci
do merytorycznej oceny rozstrzygnie¢ sgdéw, dokonywania wyktadni przepiséw prawa,
czy tez udzielania porad prawnych w indywidualnych sprawach.

Nadzdér nad sgdami w zakresie orzekania sprawujg wytacznie sady drugiej instancji oraz
Sad Najwyzszy (art. 7 u.s.p).



W Swietle powotanych okolicznosci jakiekolwiek dziatania resortu sprawiedliwosci
zmierzajgce do uniemozliwienia wykonania orzeczenia wydanego przez Sagd Rejonowy
w Nysie, stanowitoby nieuprawniong ingerencje w niezaleznos¢ sgdéw i sedziowska
niezawistosé.

Ad 6.

Ministerstwo Sprawiedliwosci nie byto uczestnikiem postepowania prowadzonego przez
Sad Rejonowy w Nysie i nie posiadajac legitymacji procesowej nie miato prawa
wystepowac do sgdu z jakimkolwiek wnioskiem o charakterze procesowym.

Ad7i8.

Zgodnie z informacjami przekazanymi przez Prokurature Krajowg, Prokuratura Rejonowa
w Nysie zostata powiadomiona przez Sad Rejonowy w Nysie o wszczetym przez ten Sad
postepowaniu wykonawczym dotyczgcym wykonania orzeczenia sgdu szwedzkiego
w sprawie wykonywania opieki nad matoletnimi dzie¢émi Panstwa Ewy i Roberta
Klamanéw. Dziafajgc na podstawie art. 60 § 1 k.p.c., prokurator Prokuratury Rejonowej
w Nysie zgtosit swdj udziat w tym postepowaniu. Nastepnie, po zapoznaniu sie z trescig
orzeczenia wydanego w tej sprawie przez Sad na posiedzeniu niejawnym 1 lipca 2024 r.,
ocenit je jako stuszne.

Postulowana przez Pana Posta ingerencja Prokuratora Generalnego w sytuacje
matoletnich dzieci aktualnie znajdujacych sie na terytorium Szwecji pozostaje poza
kompetencjami polskich organdéw prokuratury. Prokurator Generalny, jak rowniez
prokuratorzy powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, nie posiadajg
prawych mozliwosci podejmowania dziatarh zmierzajacych do zmiany sytuacji faktycznej
matoletnich przebywajgcych poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, z uwagi
na jurysdykcje — w tej sprawie - strony szwedzkiej. Nalezy nadmieni¢, iz wnioskowanie
o przekazanie jurysdykcji sgdowi polskiemu moze nastgpi¢ (przy spetnieniu okreslonych
przepisami przestanek) jedynie w toku postepowania sadowego, a takowe sie nie toczy
i nie bedzie toczyto, z uwagi na brak jurysdykcji krajowej.

Ad 9i 10.

Prokuratura Krajowa przekazata, ze w zwigzku z zawartymi w przedmiotowe;j interpelacji
pytaniami dotyczgcymi podjecia przez Prokuratora Generalnego dziatan w zakresie
dotyczagcym mozliwosci popetnienia przestepstwa przez sedziego, kuratora
oraz kierownictwo Domu Dziecka w Strzegowie kopie interpelacji Pana Posta przekazano
Departamentowi Postepowania Przygotowawczego Prokuratury Krajowej do oceny
prawno-karne;.

Z wyrazami szacunkuZuzanna Rudzinska-Bluszcz /podpisano elektronicznie/
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