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Pan Szymon Hotownia
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w zwigzku z interpelacjg Pani Poset Pauliny Matysiak w sprawie opodatkowania
zwrotu kosztow transportu taksowkami dla pracownikéw realizujgcych zadania
stuzbowe w sektorze medycznym, prosze o przyjecie nastepujacych wyjasnien.

Opodatkowanie podatkiem dochodowym przychodéw oséb fizycznych reguluje
ustawa PITL. W ujeciu podmiotowym oraz przedmiotowym akt ten ma bardzo
szeroki zakres. Dotyczy zaréwno polskich rezydentéw podatkowych, jak
i rezydentéw podatkowych innych panistw, oraz przychodéw z réznych zrédet. Nie
oznacza to jednak, ze kazdy rodzaj swiadczenia, ktére otrzymuje osoba fizyczna,
stanowi przychdd w rozumieniu ustawy PIT.

Przychodu tego nie stanowig pienigdze, wartosci pieniezne oraz wartos$¢ $wiadczen
w naturze i innych nieodptatnych swiadczen, ktoérych otrzymanie nie prowadzi do
pojawienia sie po stronie pracownika przysporzenia, czy to w postaci nabycia
wymiernej korzysci majgtkowej, czy to w postaci mierzalnego zaoszczedzenia
wydatku. Jak wynika bowiem z uzasadnienia sporzadzonego do wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z 8 lipca 2014 r. sygn. akt K 7/13, za przychoéd pracownika moga
by¢ uznane wytacznie te Swiadczenia, ktére tacznie spetniajg ponizsze warunki:

- po pierwsze, zostaty spetnione za zgoda pracownika (skorzystat z nich w petni
dobrowolnie),

1 Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych (Dz. U. 2024 r.
poz.226,ze zm.).
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- po drugie, zostaty spetnione w jego interesie (a nie w interesie pracodawcy) i
przyniosty mu korzy$¢ w postaci powiekszenia aktywéw lub unikniecia
wydatku, ktéry musiatby poniesé,

- po trzecie, korzys¢ ta jest wymierna i przypisana indywidualnemu
pracownikowi (nie jest dostepna w sposéb ogdlny dla wszystkich podmiotéw).

W sytuacji zatem, gdy pracownik z wtasnych srodkéw ponidst wydatki na realizacje
zadania stuzbowego, a nastepnie pracodawca dokonat ich zwrotu (w wysokosci
nieprzekraczajacej kwoty faktycznie poniesionej), otrzymany zwrot nie stanowi
przychodu w rozumieniu przepisow ustawy PIT, gdyz nie spetnia drugiej
z wymienionych przestanek, czyli nie powieksza aktywdw pracownika. Wobec braku
obcigzen w podatku PIT z tytutu otrzymania ww. zwrotéw, bezprzedmiotowe jest
rozwazanie mozliwosci zmniejszenia obcigzen dla tych pracownikow, o ktérym
mowa w interpelacji.

Odnoszac sie natomiast do pozostatych pytan uprzejmie informuje, ze Ministerstwo
Finanséw nie planuje wydania wytycznych lub ogdlnej interpretacji przepiséw
ustawy PIT w przedmiocie otrzymania zwrotéw kosztéw transportu taksowkami
w celach stuzbowych. Nie przewiduje réwniez zmiany przepisow podatkowych
w taki sposéb, aby z obowigzujacych przepisow wprost wynikato, ze omawiane
zwroty nie rodza obowigzku podatkowego.

W ocenie Ministerstwa Finansow kazdy zwrot wydatkéw wymaga odrebnej analizy
pod wzgledem skutkéw podatkowych jakie rodzi., co wynika z dynamiki stosunkéw
spoteczno-gospodarczych, w tym réwniez w relacji pracodawca-pracownik.

Jednoczesnie informuje, ze w obecnym stanie prawnym, organem ktéry weryfikuje
prawidtowos¢ interpretacji indywidualnej wydanej przez Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej jest Szef Krajowej Administracji Skarbowe;j.

Zgodnie z art. 14e § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej2:

Szef Krajowej Administracji Skarbowej moze z urzedu zmieni¢ wydang interpretacje
indywidualng, jezeli stwierdzi jej nieprawidtowosc, uwzgledniajagc w szczegdlnosci
orzecznictwo sadéw, Trybunatu Konstytucyjnego lub Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej.

Pragne jednoczesnie podkresli¢, ze instytucja indywidualnej interpretacji
podatkowe] petni funkcje informacyjna, tj. stuzy do ograniczenia ryzyka zwigzanego
z realizacjg przez podatnikéw lub ptatnikéw praw i obowigzkéw wynikajacych
Z przepiséw prawa podatkowego, zwtaszcza obowigzku samoobliczenia i wptacenia
naleznego podatku. W obecnie obwigzujagcym stanie prawnym indywidualne
interpretacje przepisow prawa podatkowego nie stanowig prawa, nie tworza
i nie przewidujg obowigzku zastosowania sie do nich przez wnioskodawce oraz nie
majg mocy formalnie wigzacej organy podatkowe.

2 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2023 r. poz. 2383,
ze zm.).
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Powyzsze znajduje odniesienie zaréwno do sytuacji, kiedy wydana interpretacja
w catosci potwierdza prawidtowo$é stanowiska prawnego podatnika, jak
i przypadkéw kiedy w interpretacji stanowisko wnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego badz zdarzenia przysztego zostato
uznane za nieprawidtowe.

Przepisy Ordynacji podatkowej wskazujg jedynie, w jakich przypadkach oraz
w jakim zakresie podmiotowi przystuguje ochrona w zwigzku z zastosowaniem sie
do interpretacji indywidualnejs.

Z wyrazami szacunku
Z upowaznienia Ministra Finanséw

Jarostaw Neneman
Podsekretarz Stanu

3 Art. 14k-14nb Ordynacji podatkowe;.
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