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Szanowny Panie Marszatku,

odpowiadajac na zapytanie nr 1946 poset Doroty Olko z 18 listopada 2024 roku w sprawie
wykreslenia z rejestru zabytkéw nieruchomosci przy ul. kuckiej 8 w Warszawie, uprzejmie
prosze o przyjecie nastepujgcych wyjasnien.

Ad 1.

Decyzja Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego skreslajgca budynek przy ul. tuckiej 8
w Warszawie zostata wydana w wyniku wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego
z 12 kwietnia 2022 r. - sygn. akt Il OSK 1402/19, prawomocnego wyroku Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie z 15 marca 2024 r. - sygn. akt VII SA/Wa 1972/23 oraz
po ponownym rozpatrzeniu wniosku dysponenta tego zabytku z dnia 1 lutego 2017 r. Sady
obu instancji stwierdzity, ze decyzje Ministra o odmowie skreslenia z rejestru zabytkéw tego
budynku (z 16 lutego 2018 r., z 21 pazdziernika 2022 r. oraz z 26 czerwca 2023 r.) byty
nieprawidtowe oraz sprzeczne z zebranym w tej sprawie materiatem dowodowym, w tym ze
zleconymi przez organ opiniami i ekspertyzami: opinig Narodowego Instytutu Dziedzictwa z
18 maja 2017 r., ekspertyzg dr. inz. Stefana Nowaczyka z 20 listopada 2017 r., ekspertyza
konstrukcyjno-budowlang mgr. inz. Tomasza Baginskiego z lipca 2019 r. oraz z 14 kwietnia
2023 r. W szczegdlnosci w obu ww. wyrokach wskazano, ze konkluzje Ministra dotyczace
mozliwosci przeprowadzenia prac remontowych obiektu zapewniajacych zachowanie jego
waloru historycznego autentyzmu nie znajdujg wystarczajgcego oparcia w zebranym
materiale dowodowym, a wrecz sg z nim sprzeczne. Minister dokonujac rozstrzygniecia tej
sprawy, byt zwigzany ww. wyrokami sagdowymi i zobowigzany rozpatrzy¢ wszystkie dowody
we wzajemnej tacznosci, co zostato zrealizowane w postepowaniu prowadzonym w sprawie
skreslenia zabytku z rejestru. Po ponownej analizie cato$ci materiatu dowodowego
przedmiotowej sprawy Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego uznat, ze konieczny
remont budynku przy ul. £uckiej 8 w Warszawie, znajdujacego sie w stanie ruiny, spowoduje
catkowita utrate wszystkich wartosci, jakie byty podstawa wpisania tego zabytku do rejestru.

Ad 2.

W celu zabezpieczenia zabytkowej substancji budynku organ ochrony zabytkéw pierwszej
instancji wydawat wtascicielowi tego budynku na podstawie art. 49 ustawy o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami decyzje nakazujace przeprowadzenie niezbednych robét
budowlanych oraz stosowne pozwolenia konserwatorskie.

Ad 3.

Zgodnie z informacjami uzyskanymi od Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw wtasciciel nieruchomosci potozonej przy ul. tuckiej 8 w Warszawie w 2017 r.
wystgpit do Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw z wnioskiem
o udzielenie dotacji celowej na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw. Podmiot ten nie uzyskat
dofinansowania z uwagi na ograniczone $rodki finansowe.

Informacja dotyczaca zasad przetwarzania danych osobowych przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz praw oséb,
ktérych dane sa przetwarzane zostata zamieszczona na stronie http://bip.mkidn.gov.pl w zaktadce ochrona danych osobowych.
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Wiasciciel nieruchomosci potozonej przy ul. tuckiej 8 w Warszawie ztozyt takze wniosek
w programie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego - Ochrona zabytkéw w 2017 r.
na zadanie pn. Warszawa, budynek frontowy przy ul. tuckiej 8 (lata 70-80. XIX w.):
zabezpieczenie budynku przed zawaleniem i przeprowadzenie generalnych prac
remontowo-konserwacyjnych. Whniosek byt poprawny formalnie. lecz z uwagi na
niewystarczajaca punktacje (otrzymat 39,5 pkt) nie byt rekomendowany do udzielenia
dotacji.

Ad 4.

Zgodnie z informacjami uzyskanymi od Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow: Konserwator zawiadomit o mozliwosci popetnienia przestepstwa okreslonego
w art. 108 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, co doprowadzito do
whniesienia przez oskarzyciela publicznego aktu oskarzenia w sprawie.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie w wyroku z 22 maja 2024 r. (sygn. akt Il K
561/22) oddalit zarzut polegajacy na niespetnieniu przez dysponenta zabytku obowigzku
utrzymania budynku w nalezytym stanie technicznym - w okresie od 30 grudnia 2016 r. do
17 maja 2021 r. W ocenie ww. sadu brak byto podstaw do przypisania sprawstwa i winy
dysponentowi zabytku, gdyz nie ulega watpliwosci, ze oskarzony nabyt budynek znajdujacy
sie juz w fatalnym stanie technicznym, a ponadto nie modgt zleci¢ przeprowadzenia
zalecanych przez konserwatora prac porzadkowych wewnatrz tego budynku (m. in. w sposob
reczny uprzatniecie gruzu) z uwagi na prawdopodobiefstwo narazenia pracownikéw na
utrate zycia lub zdrowia. Sad Okregowy w Warszawie w X Wydziale Karnym Odwotawczym
wydat wyrok z dnia 13 sierpnia 2024 r., sygn. akt X Ka 672/24, w ktérym na skutek apelacji
whniesionej przez Prokuratora utrzymat w mocy ww. wyrok.

Ad 5.

Organ ochrony zabytkéw pierwszej instancji wydawat witascicielowi tego budynku
nastepujace decyzje nakazujace przeprowadzenie koniecznych robét budowlanych w celu
zabezpieczenia substancji zabytkowej obiektu:

— decyzja Stotecznego Konserwatora Zabytkéw z 15 maja 2015 r., nakazujgca
przeprowadzenie robot budowlanych i prac konserwatorskich w budynku przy ul.
tuckiej 8 w Warszawie, niezbednych ze wzgledu na zagrozenie zniszczeniem zabytku,
zgodnie z zaleceniami Ekspertyzy konstrukcyjnej i stanie technicznym budynku
frontowego na nieruchomosci przy ul. tuckie/ 8 w Warszawie (...), zostata w czesci
utrzymana w mocy przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego orzeczeniem
z 17 wrzesénia 2015 r., niemniej Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
prawomocnym wyrokiem z 9 listopada 2016 r., sygn. akt VII SA/Wa 2767/15, uchylit
decyzje organu odwotawczego w tej czesci, w ktérej utrzymywata w mocy ww. nakaz
konserwatorski;

— decyzja Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéow z 23 wrzesnia
2019 r., nakazujaca przeprowadzenie robot budowlanych w budynku przy ul. tuckiej 8
w Warszawie, niezbednych ze wzgledu na zagrozenie zniszczeniem zabytku (...),
utrzymana w mocy przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego orzeczeniem
z 4 marca 2020 r. Decyzja organu odwotawczego stata sie prawomocna, gdyz
Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie wyrokiem z 29 stycznia 2021 r., sygn.
akt VII SA/Wa 1169/20, oddalit skarge dysponenta zabytku.

Ad 6.

Zgodnie z informacjami uzyskanymi od Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow: w nastepstwie niewykonania nakazu ww. decyzji z 23 wrzesnia 2019 r.
w Wojewddzkim Urzedzie Ochrony Zabytkéw w Warszawie wszczeto postepowanie
egzekucyjne w przedmiotowe] sprawie. W toku wskazanego postepowania Mazowiecki
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Wojewddzki Konserwator Zabytkdéw, dziatajac jako organ egzekucyjny, czterokrotnie
natozyt na zobowigzanego $rodek egzekucyjny, jakim jest grzywna, w celu przymuszenia
do wykonania obowiazku oznaczonego w tytule wykonawczym (w najwyzszej ustawowo
dopuszczalnej kwocie, tj. w wysokosci 50 tysiecy ztotych) - postanowienie z 6 listopada
2020r.,z 24 lutego 2021 r.,z 4 stycznia 2023 r.oraz z 13 lipca 2023 r.

Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkéw nie prowadzit natomiast postepowan
administracyjnych w sprawie natozenia administracyjnej kary pienieznej z powodu
niezaistnienia w sprawie tego budynku okolicznosci, o jakich mowaw art. 1073, ¢, d i e ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

W mysl ww. przepiséw wtasciciel lub posiadacz zabytku wpisanego do rejestru, ktory nie
powiadomit wojewddzkiego konserwatora zabytkéw o uszkodzeniu, zniszczeniu, zagrozeniu
dlazabytku(...), nie pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia powziecia wiadomosci o wystapieniu
zdarzenia czy zagrozenia, podlega karze pienieznej w wysokosci od 500 do 2000 zt.
Natomiast osoba fizyczna lub jednostka organizacyjna, ktéra uniemozliwia lub utrudnia
dostep do zabytku organowi ochrony zabytkéw, wykonujacemu uprawnienia wynikajace z
ustawy, podlega karze pienieznej w wysokosci od 500 do 2000 zt. Kto bez pozwolenia
wojewddzkiego konserwatora zabytkéw podejmuje dziatania, o ktérych mowa w art. 36 ust.
1 pkt 1-5, podlega karze pienieznej w wysokosci od 500 do 500 000 zt. Kto zas wbrew
obowigzkowi nie wykonuje zalecen pokontrolnych, podlega karze pienieznej w wysokosci od
500 do 50 000 zt.

Ad7.

Stoteczny Konserwator Zabytkéw postanowieniem z 3 pazdziernika 2017 r. odmdéwit
uzgodnienia pozwolenia na rozbidrke szesciokondygnacyjnej czesci oficyny budynku przy ul.
tuckiej 8 w Warszawie oraz umorzyt postepowanie uzgodnieniowe w sprawie rozbiodrki
dwukondygnacyjnej czesci powyzszej oficyny. Postanowienie to zostato utrzymane w mocy
przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego postanowieniem z 25 kwietnia 2018 r.,
ktére stato sie prawomocne, bowiem Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
wyrokiem z 8 lutego 2019 r. sygn. akt VII SA/Wa 1529/18 oddalit skarge.

Zgodnie z informacjami uzyskanymi od Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw: w nastepstwie powziecia wiedzy o dziataniach podejmowanych przy oficynie
budynku potozonego przy ul. tuckiej 8 oraz oficynie budynku potozonego przy ul. tuckiej 10
w Warszawie pracownicy Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Warszawie
20 kwietnia 2020 r. dokonali ogledzin wskazanych budynkéw. Czynnosci przeprowadzono
przy udziale kierownika prowadzonych robdét rozbiérkowych. Ustalono woéwczas, ze prace
realizowane w obrebie nieruchomosci podejmowane s3g zgodnie z okazanym projektem
budowlanym rozbiérki budynkéw. Podczas podejmowanej czynnosci pracownikom
Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw okazano decyzje organu nadzoru budowalnego
nakazujace rozbidorke przedmiotowych oficyn. Mazowiecki Wojewddzki Konserwator
Zabytkow wskazat organowi nadzoru budowlanego swoje stanowisko w sprawie rozbiorki
tych budynkéw, uprzednio sformutowane w ww. postanowieniu z 3 pazdziernika 2017 r.

Ad 8.

Zgodnie z informacjami uzyskanymi od Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow: postanowieniem z 14 lutego 2024 r. zastosowat on srodek egzekucyjny w postaci
nakazu wykonania zastepczego. Przytaczanym postanowieniem skierowano obowiazek,
ktorego dotyczyto prowadzone postepowanie egzekucyjne (tj. zobowigzanie
przeprowadzenia robét budowlanych przy zabytku, ktérych wykonanie jest niezbedne ze
wzgledu na zagrozenie zniszczeniem lub istotnym uszkodzeniem tego zabytku) do
wykonania zastepczego na koszt i niebezpieczenstwo zobowigzanego, oszacowany na kwote
w wysokosci czterech milionéw ztotych.
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Jednoczesnie z informacji udzielonych przez Burmistrza Dzielnicy Wola m. st. Warszawy
wynika, ze wielokrotnie wystepowat on do Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw o rozwazenie wykonania zastepczego robét budowlanych przy tym zabytku.

Ad 9.

Zgodnie z informacjami uzyskanymi od Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow: analizowat on mozliwo$¢ ztozenia wniosku o wywtaszczenie przedmiotowej
nieruchomosci. Dazac do ustalenia zasadnosci oraz ewentualnej efektywnosci zainicjowania
postepowania wywtaszczeniowego, konserwator pismem z 13 pazdziernika 2022 r. zwrdcit
sie do Burmistrza Dzielnicy Wola z pytaniem, czy jednostka pomocnicza jednostki
samorzadu terytorialnego m. st. Warszawy, jaka jest dzielnica Wola, jest w stanie otoczy¢
budynek potozony przy ul. tuckiej 8 nalezyta opieka w wypadku wszczecia wymienionego
postepowania. W odpowiedzi Zaktad Gospodarowania Nieruchomos$ciami w Dzielnicy Wola
pismem z 4 listopada 2022 r. zwrécit sie do Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkoéw o przekazanie kopii opracowan stanowiacych zataczniki do decyzji wydanych
przez konserwatora w odniesieniu do przedmiotowej nieruchomosci, w celu oszacowania
kosztéw przeprowadzenia robét budowlanych, a w dalszej kolejnosci do zajecia stanowiska
w zakresie postepowania o wywtaszczenie zabytku. W odpowiedzi na przedmiotowe pismo
Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkéw pismem z 3 marca 2023 r. przekazat
o0golng informacje, tozsama z trescia decyzji nakazowej, co zdaniem Burmistrza Dzielnicy
Wola uniemozliwito okreslenie zakresu i kosztéw robét budowlanych, niezbednych do
wykonania w odniesieniu do przedmiotowego zabytku. Planujac srodki finansowe na
wykonanie wtasciwego zabezpieczenia obiektu, nalezy bowiem posiadaé petne i wiarygodne
dane o budynku i zakresie robét planowanych do wykonania.

Z informacji udzielnych przez Burmistrza Dzielnicy Wola m. st. Warszawy wynika takze, ze
burmistrz pismem z 16 marca 2023 r. wystagpit do Wojewody Mazowieckiego w sprawie
zabezpieczenia $rodkéw finansowych na wykonanie zastepcze robdét budowlanych
w odniesieniu do przedmiotowe] nieruchomosci. Burmistrz otrzymat w odpowiedzi pismo
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie z 31 maja 2023 r. o braku podstaw
do zabezpieczenia przez Wojewode Mazowieckiego $rodkéw w budzecie na wykonanie
zastepcze remontu przedmiotowego zabytku. Ponowiono zatem (pisma z 19 czerwca 2023r.
i z 31 sierpnia 2023 r.) wystapienie do Wojewody Mazowieckiego w tej sprawie o
przekazanie srodkéw dla Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw,
wskazujac, ze czynnikiem determinujacym zastosowanie $rodka egzekucyjnego w postaci
wykonania zastepczego robot budowlanych w przedmiotowym postepowaniu w odniesieniu
do zabytku potozonego przy ul. tuckiej 8 jest gwarancja zabezpieczenia srodkéw
finansowych na wskazany cel w budzecie Wojewody Mazowieckiego.

Finalnie w przedmiotowej sprawie nie doszto jednak do ztozenia wniosku o wywtaszczenie
nieruchomosci.

Ad 10.

W ocenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego obecne przepisy ochrony zabytkéw
sg wystarczajace dla skutecznej ochrony zabytkéw, niemniej problem moze stanowic ich
odpowiednie stosowanie. W omawianej sprawie na uwage zastuguje istotna okoliczno$é, ze
poprzez wpis budynku przy ul. tuckiej 8 do rejestru zabytkéw ochrong konserwatorska
objeto obiekt pozostajacy juz w stanie zaawansowanej ruiny.

Z powazaniem

zup. MINISTRA KULTURY

| DZIEDZICTWA NARODOWEGO
SEKRETARZ STANU

Bozena Zelazowska
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