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Pan

Szymon Hotownia
Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na interpelacje nr 8039 ztozong do Ministra Sprawiedliwosci przez Panig
Postanke Pauline Matysiak w sprawie zaostrzenia kar za wandalizm i tworzenie
nielegalnego graffiti oraz zwiekszenia skutecznosci dziatan prewencyjnych, uprzejmie
przedstawiam nastepujace informacje.

Ad1

Zgodnie z odpowiedziag z 2 pazdziernika 2024 r., udzielong przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci na interpelacje Pani Postanki Pauliny Matysiak nr 4747, resort majac na
uwadze spoteczng szkodliwosé czyndw polegajgcych na umieszczaniu graffiti m.in. na
fasadach budynkéw i pojazdach, zwrdcito sie o analize tej problematyki do Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Karnego. Komisja wydata opinie, ktéra zostata przedstawiona
w odpowiedzi na interpelacje nr 4747. Z opinii wynika, ze zaréwno Kodeks karny (k.k.), jak
i Kodeks wykroczen (k.w.) uwzgledniajg rézne przypadki umieszczania graffiti. Nie ma
zatem uzasadnienia dla przygotowania w tym zakresie nowej, odrebnej regulacji. Opinia
pozostaje aktualna. Z jej trescig mozna sie zapoznaé na stronie Komisji:

https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/opinie-komisji-kodyfikacyjnej-prawa-
karnego?.

W zakresie opisanego w interpelacji wyroku sadu, wymaga zaznaczenia, ze Ministerstwo
Sprawiedliwosci nie sprawuje wymiaru sprawiedliwosci, dlatego tez ocena konkretnych
standow faktycznych znajduje sie poza zakresem wtasciwosci urzedu. Kwestie dotyczace
odpowiedzialnosci karnej stanowig wylgczng kompetencje sgadéw orzekajgcych
w konkretnych sprawach.

Podstawowym kryterium pozwalajagcym na zakwalifikowanie zachowania sprawcy
polegajgcego na umieszczaniu malunkéw na fasadach budynku, obiektach infrastruktury
albo pojazdach, jako przestepstwo lub wykroczenie, stanowi wartos¢ szkody zniszczonej
(uszkodzonej) rzeczy. Zgodnie z art. 124 § 1 k.w. sprawca uszkodzenia, zniszczenia albo
uczynienia rzeczy niezdatnej do uzytku poniesie odpowiedzialno$é za popetniony czyn,
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jezeli wartos¢ szkody nie przekroczy 800 zt, zas przy przekroczeniu tej kwoty bedzie
odpowiadat za przestepstwo okreslone w art. 288 § 1 lub 2 k.k. Wysoko$¢ poniesionej
szkody warunkuje zatem rodzaj odpowiedzialnosci sprawcy.

Nalezy zauwazy¢, ze w przepisie art. 130 k.w. wskazano okolicznosci, ktére uniemozliwiajg
stosowanie niektdrych przepisow zawartych w rozdziale obejmujagcym wykroczenia
przeciwko mieniu. Czyny zabronione penalizowane w wymienionych w art. 130 k.w.
przepisach, niezaleznie od wartosci przedmiotu czynu lub wysokosci szkody stanowig
przestepstwa w razie zaistnienia wskazanych w przedmiotowej regulacji okolicznosci.
Czyn polegajgcy na umyslnym zniszczeniu, uszkodzeniu lub uczynieniu rzeczy niezdatnej
do uzytku stanowi przestepstwo, niezaleznie od wartosci poniesionej szkody, jezeli
przedmiotem czynu jest bron, amunicja, materiaty lub przyrzady wybuchowe.

Obowiazujgce normy prawne nie przewidujg jednak kwalifikacji zachowania sprawcy,
polegajgcego na umyslnym niszczeniu, uszkodzeniu lub uczynieniu rzeczy niezdatnej
do uzytku automatycznie jako przestepstwo, niezaleznie od wysokosci powstatej szkody,
jezeli przedmiotem tego czynu sg budynki lub inne obiekty infrastruktury miejskiej.

Ad 2

W razie popetnienia wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. sagd moze orzec obowigzek zaptaty
rownowartosci wyrzadzonej szkody lub obowigzek przywrdcenia do stanu poprzedniego.
W przypadku popetnienia wykroczenia z art. 63a k.w. mozna orzec przepadek
przedmiotéw stuzgcych lub przeznaczonych do popetnienia wykroczenia, chocby
nie stanowity wtasnosci sprawcy oraz nawigzke w wysokosci do 1.500 ztotych
lub obowigzek przywrécenia do stanu poprzedniego. Natomiast w razie skazania
za przestepstwo okreslone w art. 288 § 1 k.k. sad stosownie do art. 46 § 1 k.k. moze orzec,
a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej obligatoryjnie orzeka
obowigzek naprawienia w catosci albo w czesci wyrzadzonej przestepstwem szkody.

Z kolei mozliwo$é natozenia na sprawce przestepstwa lub wykroczenia, wskazanych
w interpelacji ,prac spotecznych”, co do zasady istnieje w ramach kary ograniczenia
wolnosci.

Przestepstwo okreslonego w art. 288 § 1 k.k. stanowi wystepek, ktéry jest zagrozony karg
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Istnieje jednak mozliwos$¢ zgodnie z art. 37a
k.k. orzeczenia przez sad kary ograniczenia wolnosci, ktéra moze by¢ realizowana
w postaci wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne.

Rowniez skazujac za przestepstwo z art. 288 § 2 k.k. (wypadek mniejszej wagi) sad moze
wymierzy¢ ograniczenie wolnosci w postaci obowigzku wykonywania nieodptatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoteczne. Podobnie w przypadku skazania za wykroczenie
z art. 124 § 1 k.w., czy tez art. 63a k.w. sagd rowniez moze wymierzy¢ kare ograniczenia
wolnosci. Nalezy jednak zaznaczyé, ze wybdr kary za popetnione przestepstwo
czy wykroczenie stanowi kazdorazowo wytgczng kompetencje sgdu wiasciwego
do rozpoznania sprawy i wydania wyroku.



Ad 3

Pytanie wykracza poza obszar wifasciwosci Ministra Sprawiedliwosci, poniewaz
centralnym organem administracji rzadowej, wtasciwym w sprawach ochrony
bezpieczenstwa ludzi oraz utrzymania bezpieczenstwa i porzadku publicznego, jest
Komendant Gtéwny Policji, ktéry podlega ministrowi wtfasciwemu do spraw
wewnetrznych.

Zgodnie z ustawg z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, do zadan Policji nalezy m.in. ochrona
bezpieczerdstwa i porzadku publicznego, w tym zapewnienie spokoju w miejscach
publicznych oraz w srodkach publicznego transportu i komunikacji publicznej, w ruchu
drogowym i na wodach przeznaczonych do powszechnego korzystania.

Zadania Policji obejmujg réwniez inicjowanie i organizowanie dziatanh majgcych na celu
zapobieganie popetnianiu przestepstw i wykroczen oraz zjawiskom kryminogennym
i wspotdziatanie w tym zakresie z organami panstwowymi, samorzadowymi
i organizacjami spotecznymi, a takze wykrywanie przestepstw i wykroczen oraz Sciganie
ich sprawcéw.

Ad 4

Ministerstwo Sprawiedliwosci nie prowadzito analiz poréwnawczych dotyczacych
przepisdw prawnych normujacych problematyke umieszczania graffiti, obowigzujgcych
w innych krajach UE, w tym w Niemczech.

Z wyrazami szacunku
Arkadiusz Myrcha
Sekretarz Stanu
/podpisano elektronicznie/
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