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Szanowny Panie Marszatku,

odpowiadajac na interpelacje Posta Andrzeja Sliwki w sprawie szkéd wyrzadzanych przez
bobry w wojewddztwie warminsko-mazurskim, K10INT2085, przekazuje nastepujace
informacje.

Ad. 1. Jakie dziatania planuje podjgé¢ Ministerstwo Klimatu i Srodowiska w celu zminimalizowania
szkéd wyrzqdzanych przez bobry?

Podstawowym rodzajem szkdéd powodowanym przez bobry jest zalewanie tak i pastwisk,
uszkodzenia groblii obwatowan rybnych stawéw hodowlanych, zgryzanie drzew oraz szkody
w uprawach ogrodniczych. Wielko$¢ i rodzaj szkéd powodowanych przez bobry w
poszczegdlnych wojewddztwach jest zréznicowana. llos¢ szkod warunkuje w gtéwnej mierze
zageszczenie populacji, a takze udziat terenéw rolnych z odpowiednia siecig wodng, ilo$¢
stawow hodowlanych czy tez laséw prywatnych na danym obszarze.

Nalezy zaznaczy¢, ze przeksztatcenia gospodarcze w naszym kraju, jakie miaty miejsce
w ostatnich latach, np.: zaktadanie prywatnych upraw lesnych, zanik nieuzytkéw rolnych
przy jednoczesnym wzroscie terenéw ornych i uzytkéw zielonych, powodujg wzrost
zgtaszanych szkéd bobrowych. Ponadto nalezy nadmienié, ze zaniechanie konserwaciji
rowéw melioracyjnych jest jedng z prawdopodobnych przyczyn powstawania wiekszych
szkdéd na terenach rolniczych oraz stwarza duzy problem w ich zapobieganiu. Brak
odpowiedniej dbatosci o drozno$¢ rowdéw melioracyjnych na catej ich dtugosci przez
wszystkich wtascicieli powoduje mniejszg skutecznos¢ dziatarn wtascicieli, ktérzy stosuja
metody zapobiegajace szkodom.

Natomiast resort $rodowiska na biezagco podejmuje dziatania majagce na celu
zminimalizowanie konfliktu na linii dziatalnos¢ cztowieka - bobry. Organem administracji
rzadowej bezposrednio za nie odpowiedzialnym zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody?jest wtasciwy miejscowo dla danego wojewddztwa regionalny dyrektor
ochrony srodowiska. Wydaje on zezwolenia na odstepstwo od zakazu (np. umysinego
zabijania), czy to w formie zezwolen indywidualnych (decyzji administracyjnych), czy
zarzadzen (aktéw prawa miejscowego). Warto przy tym wskazac, iz wydane zezwolenia
przyznaja prawo do odstepstwa od obowigzujagcych zakazéw, nie majg za$ charakteru
nakazowego - uprawnione strony majg wiec mozliwos$¢ wykorzystania udzielonej derogacji
w catosci lub w czesci, jednak nie ma takiego obowigzku. W 2023 r. regionalne dyrekcje
ochrony srodowiska wydaty 377 decyzji indywidualnych obejmujgcych tacznie 6271
osobnikéw bobrta. Natomiast w 2024 r. obowigzywaty 4 zarzadzenia w sprawie zezwolenia
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w sprawie zezwolenia na czynnosci podlegajace zakazom (zabicie) w stosunku do bobra
europejskiego:
- 1 zarzadzenie RDOS w Katowicach (zezwalajace na zabicie tacznie 351 osobnikéw
bobra w okresie 3 lat),
-1 zarzadzenie RDOS w Olsztynie (zezwalajace na zabicie tacznie do 1000 osobnikéw
bobra w okresie 5 lat).
- 1 zarzadzenie RDOS w Rzeszowie (zezwalajace na zabicie tacznie do 900 osobnikéw
bobra w okresie 3 lat).
- 1 zarzadzenie RDOS w Gdansku (zezwalajace na zabicie tacznie do 1200 osobnikéw w
okresie 5 lat).

Wobec powyzszego nalezy uznad, ze zrédtem problemu nie sg niewystarczajace dziatania
resortu Srodowiska, lecz znikoma realizacja uprawnien ptynacych z decyzji/zarzadzen
regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska.

Niezaleznie chciatbym poinformowad, iz w resorcie Srodowiska obecnie tocza sie prace nad
nowelizacjg przepiséw ustawy o ochronie przyrody réwniez w czesci dotyczacej szkod
powodowanych przez zwierzeta chronione.

Ad. 2. Czy rzqd przewiduje modyfikacje systemu odszkodowan dla rolnikéw i wtascicieli gruntéw,
ktoérzy ponoszq straty wskutek dziatalnosci tych zwierzqt?

Zgodnie z wiedza resortu Srodowiska obecnie nie s3 prowadzone prace w ww. zakresie.
Niemniej w opinii Ministerstwa Klimatu i Srodowiska celowe bytoby wprowadzenie nowych
mechanizméw dotowania rolnikéw z tytutu wartosci retencjonowania wody przy udziale
bobréw, pozwalajace ograniczy¢ do minimum sprzecznos¢ miedzy czerpaniem korzysci dla
srodowiska zdziatalnosci tego gatunku, coraz istotniejszych w obliczu narastajacych
zagrozen zwiazanych z susza, a rekompensowaniem szkéd powodowanych przez niego w
gospodarce rolnej, tak, by indywidualne zyski nie przektadaty sie na straty na terenach
sasiednich. Bytoby to zgodne z rekomendacjami Panstwowej Rady Ochrony Przyrody z dnia
30 maja 2024 r. wskazujaca na niedostateczne uwzglednienie w systemie odszkodowan
korzysci ze $rodowiskotwodrczej roli bobréw oraz na ogdlnie wiekszg optacalnosé
inwestowania w wykorzystanie ich potencjatu dla retencji wod niz postulowane przez
niektére srodowiska - zachet do odstrzatu dla mysliwych.

Ad.3. Czy w planach ministerstwa znajduje sie zmiana statusu ochronnego bobra europejskiego
(Castor fiber) w kontekscie jego regulacji populacyjne;?

Prace w tym zakresie nie sa prowadzone. W opinii Ministerstwa Klimatu i Srodowiska nie
bytyby one zasadne, gdyz nie przyniostyby korzysci uzasadniajagcych wprowadzenie tak
ryzykownych zmian prawa. Obecny status ochronny bobra europejskiego (ochrona
czesciowa) okreslajg przepisy ustawy o ochronie przyrody? oraz rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat3, ktére sa zgodne z regulacjami UE
takimi jak dyrektywa siedliskowa®. Polska jako kraj UE jest zobowigzana do zachowania
krajowej populacji bobra europejskiego we wtasciwym stanie ochrony (co jest warunkiem
dopuszczalnosci pozyskiwania osobnikéw ze stanu dzikiego). Ze wzgledu na prawo UE
ewentualne przeniesienie bobra na liste gatunkéw townych musiatoby sie wiec odby¢ za
zgoda wszystkich krajow Unii Europejskiej. Jednoczes$nie nalezy zaznaczyé, ze nie ma takiej
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potrzeby bowiem istniejgce prawo dopuszcza wykonywanie wobec bobra, w ramach
zarzadzania jego krajowg populacjg, czynnosci zakazanych na podstawie zezwoleh w formie
zaréwno indywidualnych decyzji, jak tez aktéw prawa miejscowego - zarzadzen regionalnych
dyrektoréw ochrony srodowiska.

Ad. 4. Czy rozwazane sq inne formy zarzqdzania populacjq bobréw, np. programy relokacji lub
dziatania prewencyjne ograniczajqce szkody w infrastrukturze?

Dziatania w tym zakresie prowadzone s3g stosownie do lokalnych potrzeb przez wtasciwe
miejscowo regionalne dyrekcje ochrony srodowiska. Jednak, doswiadczenia zwigzane
zrelokacja wskazuja na ograniczong (w zwigzku z wysokimi kosztami i niedostatkiem
odpowiednich stanowisk) skuteczno$¢ tej metody. Wobec powyzszego rekomenduje sie
stosowanie rozwigzan minimalizujacych konflikty miedzy bobrem a cztowiekiem w
miejscach, gdzie jest to mozliwe i uzasadnione (takze ekonomicznie) oraz likwidacje
stanowisk bobra w miejscach, gdzie ze wzgledu na szczegélnie dotkliwe szkody, dziatania
takie nie sg wystarczajagce. Takze odstrzat redukcyjny nie wyklucza stosowania innych
dziatan.

Ad. 5. Czy ministerstwo prowadzi monitoring wptywu populacji bobréw na gospodarke wodngq oraz
ekosystemy rolnicze i lesne?

Informacji o tym zagadnieniu dostarczajg w rozliczeniu rocznym dane regionalnych dyrekgcji
ochrony $rodowiska na temat odszkodowan wyptacanych rolnikom za szkody powodowane
przez bobry. Inwentaryzacje szkéd w drzewostanach prowadza na biezaco poszczegdlne
nadlesnictwa.

Ad. 6. Czy planowane sq odstrzaty redukcyjne bobréw, aby zapobiec ich nadmiernemu
rozmnozeniu i dalszemu zagrozeniu dla rolnikéw i wtascicieli gruntéw, ktérzy ponoszq straty
wskutek dziatalnosci tych zwierzqt?

Istniejagce narzedzia prawne pozwalaja na realizacje postulatéw srodowisk rolniczych
w stosunku do bobréw. Odstrzaty, jak wspomniano powyzej, prowadzone sg na podstawie
decyzji administracyjnych badz zarzadzen wydawanych przez regionalnych dyrektoréw
ochrony srodowiska. Warto jednak wskazaé¢ na niski stopien wykorzystania zezwolen
wykazywane przez regionalne dyrekcje ochrony srodowiska: przyktadowo w wojewdédztwie
pomorskim wginformacji z2024 r. byto to ok. 15% limitu, przy 7% zalata 2016-19, natomiast
w wojewddztwie podkarpackim 60% w latach 2022-24. Resort sSrodowiska nie ma wptywu
na stopien wykorzystania wydanych zezwolenh.

Z wyrazami szacunku
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