Warszawa, 3 lipca 2025 roku

Sprawa: Odpowied?z nainterpelacje nr 10262
Znak sprawy: 1F9.054.2.2025
Kontakt: Kancelaria MF

tel.: +48 22 694 55 55
e-mail: kancelaria@mf.gov.pl

Szymon Hotownia

Marszatek Sejmu

Szanowny Panie Marszatku,

uprzejmie przekazuje odpowiedz na interpelacje dotyczacg obowigzujacych
przepisow i wytycznych instytucji miedzynarodowych w zakresie oséb zajmujacych
eksponowane stanowiska polityczne (PEP). Interpelacja nr 10262 zostata zgtoszona
przez Panig Poset Dorote Marek.

I.W celu udzielenia odpowiedzi na cato$¢ zagadnienia najpierw wskazac
nalezy na regulacje obowigzujgce w polskim prawie w zakresie ustalania statusu
PEP. Odpowiednie postanowienia znalazty sie w ustawie z dnia 1 marca 2018 r.
o0 przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu (u.o.p.p.p.f.t.). Ustawa
ta wprowadza definicje zaréwno osoby zajmujacej ww. stanowisko (art. 2 ust. 2 pkt
11), jak réwniez cztonka jej rodziny (art. 2 ust. 2 pkt 3) oraz bliskich
wspotpracownikow (art. 2 ust. 2 pkt 12). Dodatkowo sposdb ustalania statusu PEP
okreslajg przepisy art. 46 - 46¢ u.o.p.p.p.f.t. Natomiast szczegotowa lista stanowisk,
z ktérymi zwigzany jest ten statusu znalazta sie w wydanym na podstawie art. 46¢
u.o.p.p.p.f.t. rozporzqdzeniu Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 27
lipca 2021 roku w sprawie wykazu krajowych stanowisk i funkcji publicznych bedgcych
eksponowanymi stanowiskami politycznymi. Lista ta ma ograniczony zakres poniewaz
obejmuje ona jedynie wykaz krajowych stanowisk i funkcji publicznych bedacych
eksponowanymi stanowiskami politycznym, o ktérych mowa w art. 2 ust. 2 pkt 11
lit. a-g, i oraz j u.o.p.p.p.f.t. Nie ma natomiast charakteru catkowicie wyczerpujacego,
poniewaz nie obejmuje lit. h, czyli dyrektoréw, zastepcéw dyrektoréw oraz
cztonkéw organdéw organizacji miedzynarodowych Ilub osoby petnigce
réwnowazne funkcje w tych organizacjach. W tym zakresie stanowiska, z ktérymi
wigza¢ nalezy status PEP, muszg by¢ ustalane samodzielnie przez instytucje
obowigzang - przede wszystkim w oparciu o art. 46b u.o.p.p.p.f.t.
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Il. Uprzejmie prosze o wziecie pod uwage nastepujgcych odpowiedzi na
pytania przedstawione w interpelacji Pani Poset.

Pytanie nr 1. Jakie konkretne procedury obowiqzujq obecnie w instytucjach
finansowych w odniesieniu do 0séb zajmujqgcych eksponowane stanowiska polityczne
(PEP) oraz ich rodzin i wspétpracownikow ?

Podstawowym obowiagzkiem instytucji obowigzanych w zakresie relacji
z osobami posiadajgcymi status PEP jest wdrozenie procedur opartych na analizie
ryzyka. Nalezy je przyjaé w celu ustalenia, czy klient lub beneficjent rzeczywisty ma
taki wtasnie status. Wynikatozart. 46 u.o.p.p.p.f.t. Jednoczesnie przepisy przewiduja
mozliwos¢ przyjmowania od klienta oswiadczenia w formie pisemnej lub formie
dokumentowej, ze jest on albo nie jest osobg zajmujaca takie stanowisko. Jest ono
sktadane pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego
oswiadczenia.

W u.o.p.p.p.f.t. nie zamieszczono doktadnie opisanych mechanizméw, ktére
powinny by¢ uwzgledniane w wewnetrznych procedurach w przedmiotowym
zakresie. Z tego powodu wprowadzone procedury beda rézni¢ sie w przypadku
odmiennych kategorii instytucji obowigzanych.

Pytanie nr 2. Czy Ministerstwo Finansow monitoruje praktyczne skutki tych
regulacji oraz przypadki mozliwego naduzywania statusu PEP przez instytucje
finansowe ?

Ministerstwo Finanséw otrzymuje sygnaty od osob, ktére doswiadczyty
trudnosci zwigzanych z realizacjg procedur zwigzanych z ustalaniem statusu PEP.
Kazdy z tych przypadkéw tratowany jest indywidualnie i podlega gruntownej
analizie. W przypadku gdy jest mozliwe udzielenie jednoznacznej odpowiedzi,
Departament Informacji Finansowej czesto przedstawia wskazowki w zakresie
odpowiedniego rozumienia i wtasciwej praktyki stosowania przepiséw.

Przepisy te majg przede wszystkim charakter gwarancyjny i dlatego tez
nalezy unika¢ stwierdzenia, ze s3 one naduzywane. Ich zasadniczym celem jest
zapewnienie podwyzszonego poziomu bezpieczenstwa systemu finansowego w
sytuacji zwiekszonego ryzyka prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu.

Pytanie nr 3. Czy w opinii Pana Ministra obecne przepisy i procedury w
wystarczajgcym stopniu chroniq zasade réwnego traktowania obywateli, w szczegdlnosci
cztonkéw rodzin PEP, ktérzy nie sq aktywnymi uczestnikami zycia publicznego?

Powyzsze pytanie ma zasadnicze znaczenie, poniewaz zgodnie z art. 46 ust.
6 u.o.p.p.p.f.t. przepisy stosuje sie odpowiednio do cztonkdédw rodziny osoby
zajmujacej eksponowane stanowisko polityczne oraz oséb znanych jako bliscy
wspotpracownicy osoby zajmujacej eksponowane stanowisko polityczne.

Moze to skutkowaé pojawieniem sie po ich stronie dodatkowych
obowigzkéw m.in. w zakresie koniecznosci sktadania oswiadczen, deklaracji oraz
przedstawiania dodatkowych danych zwigzanych ze Zrédtem pochodzenia majatku.
Jednakze obowiazki te nie wykraczajg poza obowigzki juz wczesniej przewidziane
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dla oséb posiadajacych status PEP. Osoby te s traktowane zatem w sposéb réwny,
co wynika z tego, ze ich sytuacja nie odbiega od tej, w ktérej znajdujg sie inne
podobne kategorie osdb (posiadajacych status PEP). Jednoczesnie koniecznos$é
uregulowania statusu tych dodatkowych grup wynika z prawa europejskiego, o czym
w odpowiedziach na dalsze pytania.

Pytanie nr 4. Czy Ministerstwo planuje jakiekolwiek zmiany w przepisach lub
wytycznych w celu zréwnowazenia potrzeby nadzoru finansowego nad osobami
petnigcymi funkcje publiczne z ochrong praw obywatelskich ich rodzin i bliskich?

Obecnie nie sa planowane tego rodzaju prace legislacyjne. Jednakze
zmieniajace sie otoczenie w obrebie prawa europejskiego powoduje koniecznosé
przeprowadzenia dodatkowych analiz i ewentualnego rozwazenia zmian prawnych
w przysztosci.

Pytanie nr 5. Czy zdaniem Pana Ministra istnieje mozliwos¢ opracowania
alternatywnych rozwiqgzan, ktére zapewniq skuteczne monitorowanie przeptywéw
finansowych wsréd oséb petnigcych wazne funkcje publiczne - np. poprzez dedykowane
stuzby i mechanizmy wewnetrzne - bez koniecznosci stosowania uciqgzliwych procedur
bankowych wobec cztonkéw ich rodzin?

Nie jest potrzebne, ani prawnie dopuszczalne wprowadzenie catkowicie
alternatywnych mechanizméw w tym zakresie. Kwestia statusu PEP zostata
szczegdétowo uregulowana zaréwno przez obecnie obowigzujacg Dyrektywe
2015/849 (art. 20 - 21), jak réwniez znalazty sie w Rozporzadzenie 2024/1624 (art.
42). Oba wymienione akty prawa europejskiego stanowia kluczowe elementy
miedzynarodowego systemu przeciwdziatania praniu pieniedzy oraz finansowaniu
terroryzmu.

Z wyrazami szacunku
Z upowaznienia Ministra Finanséw

Jurand Drop
podsekretarz stanu
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