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Dot. pisma z 11 lipca br. Posta na Sejm RP Pana Przemystawa Wiplera w sprawie
warunkéw przetargu na sprzet komputerowy dla szkét (interpelacja nr 10805)

Szanowny Panie Marszatku,
ponizej przedstawiam odpowiedzi na zadane przez Posta pytania.

Ad 1) Z jakiego powodu w SWZ przedmiotowego przetargu zawarto w odniesieniu m. in.
do laptopéw warunek posiadania certyfikatow TCO i EPEAT, podczas gdy
Rozporzadzenie Ministra Edukacji z dnia 19 lutego 2025 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie podstawowych warunkéw niezbednych do realizacji przez szkoty i nauczycieli
zadan dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych oraz programéw nauczania
wskazuje, ze sprzet ten moze posiadac jeden z tych dwoch certyfikatow?

Wymébg zawarcia obu certyfikatow - TCO oraz EPEAT- zapewnia ustandaryzowane na
Swiecie potwierdzenie jakosci sprzetu. Waznym jest, aby do uzytku dzieci do szkét trafit
sprzet wysokiej jakosci. Komputery spetniajgce powyzsze wymagania przeszty
ustandaryzowane rygorystyczne testy gwarantujgce bezpieczenstwo uzytkowania,
ergonomie z zachowaniem norm srodowiskowych. Ocena wptywu na $rodowisko
inwestycji z KPO jest natomiast regulowana poprzez koniecznos¢ stosowania zasady
DNSH (Do No Significant Harm). Zasada obowiazuje w przypadku wydatkéw
finansowanych z Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci (KPO). Ponadto,
Rozporzadzenie Ministra Edukacji z dnia 19 lutego 2025 r. zmieniajace rozporzadzenie w
sprawie podstawowych warunkéw niezbednych do realizacji przez szkoty i nauczycieli
zadan dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych oraz programdéw nauczania
stanowi minimalny standard techniczny sprzetu. Natomiast Specyfikacja Warunkéw
Zamoéwienia (SWZ) moze zawierac bardziej szczegotowe lub rygorystyczne wymagania -
zwtaszcza w przypadku, gdy dotycza one wymogdw wynikajacych z przepiséw unijnych,
jak ma to miejsce w przypadku KPO i DNSH. Posiadanie powyzszych certyfikatéw na
zakup sprzetu byto juz w 2023 r. przedmiotem wyjasnien dla Komisji Europejskiej
dotyczacych sposobéw zabezpieczenia stosowania zasady DNSH w ww. inwestycji.

Ad 2) Na jakim etapie doszto do zmiany tego warunku? Kto i kiedy zaproponowat takie
sformutowanie wymogow certyfikacyjnych? Na jakiej podstawie MC doszto do wniosku,
ze wprowadzenie bardziej wysrubowanych wymogow jest zasadne? Czy decyzja ta
zostata podjeta przez Ministerstwo czy zasugerowana przez resort Edukacji Narodowej?
Czy byta konsultowana z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej?

W zakresie zakupu komputeréw przenosnych powyzszy wymaég posiadania certyfikatow
EPEAT i TCO byt stosowany réwniez w przetargu w 2023 r. na komputery dla uczniéw
realizujacy zapis ustawy o wsparciu rozwoju kompetencji cyfrowych uczniow i
nauczycielil. Wymog ten nie zostat zmieniony w przetargu realizowanym w 2025 r.

1 Ustawa z dnia 7 lipca 2023 r. o wsparciu rozwoju kompetencji cyfrowych uczniéw i nauczycieli (Dz. U. 2023
poz.1369 - w brzmieniu pierwotnym).

telefon +48 22 245 54 42 ul. Krélewska 27
adres email sekretariat. BM@cyfra.gov.pl 00-060 Warszawa
www.gov.pl/web/cyfryzacja



mailto:sekretariat.BM@cyfra.gov.pl
http://www.gov.pl/web/cyfryzacja

Posiadanie powyzszych dwdch certyfikatow na zakup sprzetu byto juz w 2023 r.
przedmiotem wyjasnien dla Komisji Europejskiej dotyczacych sposobdéw zabezpieczenia
stosowania zasady DNSH.

Zgodnie z przyjetymi zasadami realizacji KPO, to Ministerstwo Cyfryzacji szacuje ryzyko i
ponosi odpowiedzialno$¢ za zapewnienie zgodnosci realizowanych inwestycji z zasada
DNSH. Ministerstwo Funduszy i Polityki Regionalnej przypomina MC o rygorze
stosowania zasadny DNSH wskazujagc ryzyko kwestionowania przez Komisje Europejska
wyptat srodkdw na inwestycje naruszajgce zasady DNSH, co moze skutkowaé, ze KE moze
zazadacé wytaczenia danego przedsiewziecia z finansowania z KPO, wszcza¢ procedure
skutkujaca zawieszeniem oceny danej inwestycji w ramach wniosku o ptatnos¢, a
docelowo potencjalnie umorzeniem czesci wktadu finansowego, o czym mowa
odpowiednio w art. 24 ust. 6 i ust. 8 rozporzadzenia 2021/24. Zastosowanie w 2025 r. w
przetargu warunkdéw posiadania dwoch certyfikatéw wypetnia konieczno$é stosowania
zasady DNSH co byto przedmiotem wyjasnien do MFIPR na pros$be Komisji Europejskiej
juz w 2023 r. w sprawie sposobdw zapewnienia przestrzegania zasady DNSH.

Podkresli¢ nalezy, ze zasadnos¢ stosowania dwéch certyfikatéw tacznie byto réwniez
potwierdzone przez m.in. organizacje branzowe i polskie izby gospodarcze biorace udziat
w powszechnych konsultacjach Rozporzadzenia MEN. Ani na etapie konsultacji
rozporzadzenia, ani pézniej Ministerstwo Cyfryzacji nie otrzymato sprzeciwu lub innej
propozycji rynku w zakresie stosowania rozdzielnie certyfikatéw w grupie produktowej -
laptopy.

Zgtaszany przez jedna z firm w 2025 r. sprzeciw w KIO w ww. temacie zostat odrzucony.

Ad 3) Na jakiej podstawie przedstawiciele Ministerstwa twierdza, ze koniecznos¢
posiadania obu certyfikatéw wynika z zasady DNSH lub z zapiséw KPO? Czy
przedmiotowa kwestia byta przedmiotem dialogu z instytucjami unijnymi? Czy byta
przedmiotem analiz lub opinii? Prosze o wskazanie dokumentdéw, analiz, opinii lub
korespondenciji, z ktérych jednoznacznie wynika, ze koniecznos¢ stosowania zasady
DNSH wymaga zamawiania w ramach KPO sprzetu posiadajacego certyfikaty TCO i
EPEAT, a nie tylko jednego z nich lub nawet legitymowania sie przez producentéw
odpowiednimi certyfikatami ISO.

Ministerstwo Cyfryzacji uznato za zasadne posiadanie obu certyfikatéw, z uwagi na
potrzebe zapewnienia mozliwie najwyzszych standardéw $rodowiskowych i spotecznych,
a takze w celu minimalizacji ryzyka zakwestionowania kwalifikowalnosci wydatkéw przez
Komisje Europejska. TCO i EPEAT wspdlnie obejmujg zaréwno aspekty ekologiczne jak i
spoteczne cyklu zycia produktu.

Ad 4) Skoro, jak twierdzi Ministerstwo Cyfryzacji, wymog ten (posiadania dwéch
certyfikatow) wynika z zasady DNSH (w ramach KPO) to z jakiego powodu wymog ten
nie jest stosowany takze do tabletéw (takze zamawianych w ramach przedmiotowego
przetargu, jak rowniez w ramach jednego z przetargéw realizowanych przez NASK)?

Z czego wynika ta réznica? Prosze o wskazanie odpowiednich dokumentéw, opinii czy
korespondencji wskazujacych, ze w przypadku tabletow koniecznos¢ stosowania sie do
zasady DNSH nie wymaga posiadania ani certyfikatu TCO ani EPEAT lub wskazujacych
na ,unijna” geneze réznicy w wymogach wzgledem laptopéw i tabletow.

Certyfikaty TCO i EPEAT sa powszechnie stosowane w segmencie laptopéw. W kazdej
kategorii produktowej obraz rynku i stosowanych powszechnie certyfikatéw jest rézny.
Aby zachowad najwyzszg jako$¢ kupowanych urzadzen dla dzieci nalezy odnies¢ sie
bezposrednio do obrazu rynku i stosowanych certyfikatéw w danej kategorii produktowej
wybierajac wysokie zabezbieczenie jakosci kupowanych urzadzen wraz z zapewnieniem
zasady DNSH.
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Dodatkowo, nalezy podkresli¢, ze brak jest jednoznacznych wytycznych unijnych
naktadajacych obowigzek takich samych certyfikatow dla réznych kategorii sprzetu IT - a
w zwiazku z tym organy krajowe moga réznicowac wymagania w zaleznosci od rodzaju
urzadzenia, pod warunkiem, ze nadal spetniajg zasade DNSH w inny sposéb.

Opisana powyzej sytuacja, dotyczaca zréznicowania wymagan w zaleznosci od rodzaju
urzadzenia, odnosi sie réwniez do przetargu realizowanego przez NASK, o ktérym mowa
w pytaniu. W ramach przetargu NASK jednym z elementéw Zestawu do Nauczania
Zdalnego jest tablet graficzny bez ekranu, przeznaczony do rysowania i szkicowania na
monitorze interaktywnym. Urzadzenie to traktowane jest jako peryferyjne, podobnie jak
myszka, i nie powinno by¢ poréwnywane z klasycznymi tabletami czy laptopami. S3 to
catkiem rézne urzadzenia. Tego typu kategoria sprzetu nie podlega rowniez certyfikacji w
ramach standardéw TCO ani EPEAT, co mozna sprawdzi¢ na stronach internetowych ww.
globalnych organizacji certyfikujacych.

Ad 5) Czy Ministerstwo w toku dialogu z MEN zwracato resortowi edukacji narodowej
uwage na roznice w zawartych w przedmiotowym rozporzadzeniu wymaganiach dot.
sprzetu komputerowego (np. miedzy laptopami a tabletami)? Czy przedmiotowa kwestia
byta przedmiotem dialogu z MFiPR? Skoro wymaég podwadjnego certyfikowania ma
wynikac z zasady DNSH, niezbednej do stosowania w zaméwieniach finansowanych z
KPO, to brak takiego wymogu przy np. zamdéwieniach na tablety mégtby skutkowacé
utrata srodkow unijnych przeznaczonych na tego rodzaju zamoéwienia. Czy takie ryzyko
byto przez Ministerstwo komunikowane?

Ministerstwo Cyfryzacji opiera sie na wytycznych Komisji Europejskiej dotyczacych
stosowania zasady DNSH oraz interpretacjach zawartych w tzw. ,DNSH Technical
Guidance” (2021/C 58/01). W dokumentach tych wskazano m.in., Ze sprzet elektroniczny
powinien spetnia¢ kryteria dotyczace efektywnosci energetycznej, ograniczenia
szkodliwych substanciji i trwatosci - co pokrywaja certyfikaty TCO i EPEAT.

Majac na uwadze powszechno$¢ stosowania wymienionych certyfikatéw, doswiadczenie z
poprzednio realizowanego przetargu na laptopy oraz dokumentacje i wyjasnienia dla
Komisji Europejskiej w sprawie sposoby zapewnienia zasadny DNSH w ww. inwestycji,
Ministerstwo Cyfryzacji uznato za zasadne posiadanie obu certyfikatéw, podobnie jak w
przetargu na zakup laptopéw w 2023 r. Decyzja jest zasadna z uwagi na potrzebe
zapewnienia mozliwie najwyzszych standardéw $srodowiskowych i spotecznych, a takze w
celu minimalizacji ryzyka zakwestionowania kwalifikowalnosci wydatkéw przez Komisje
Europejska.

Z wyrazami szacunku

Pawet Olszewski

Sekretarz Stanu

/dokument podpisany elektronicznie/

Do wiadomosci:
Kancelaria Prezesa Rady Ministréw - Departament Spraw Parlamentarnych
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