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Szanowny Panie Marszatku,

w zwigzku z interpelacja nr 10773 ztozong przez posta na Sejm RP Pana Jarostawa
Sachajko w sprawie zaniechan obecnego rzadu w zakresie ochrony intereséw
polskiego rolnictwa w kontekscie porozumienia z Mercosur, umowy z Ukraing
oraz bezpieczenstwa zywnosciowego Polski i UE, przedstawiam ponizej stosowne

informacje opracowane w porozumieniu z Ministrem Finansow i Gospodarki.

1. Dlaczego Polska podczas prezydencji w Radzie UE nie zbudowata mniejszosci
blokujacej porozumienia z panstwami Mercosur, w ktoérych stolicach
europejskich byt Pan Premier, aby przekonaé¢ te rzady do zablokowania

umowy z Mercosur?

Uprzejmie informuje, ze po ogtoszeniu 6 grudnia 2024 r. zakonczenia negocjacji
umowy UE-Mercosur w Komisji Europejskiej (KE) trwajg prace prawno-lingwistyczne
celem przygotowania wniosku do Rady UE i Parlamentu Europejskiego
o zatwierdzenie umowy UE-Mercosur. Razem z ww. wnioskiem KE powinna réwniez
przedstawi¢ skonsolidowany tekst umowy w jezykach urzedowych panstw
cztonkowskich UE. Po ztozeniu ww. wniosku zostanie wypracowane formalne
stanowisko Rzadu RP. Jego przygotowanie bedzie koordynowaé Ministerstwo

Finanséw i Gospodarki (MFiG), tj. resort wiodacy w sprawach polityki handlowe;j,
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a inne resorty, w tym Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRIRW), beda

konsultowane.

Podczas prezydencji Polski w Radzie UE przedstawiciele rzadu polskiego wielokrotnie
omawiali kwestie Umowy o partnerstwie UE-Mercosur z szeregiem panstw
cztonkowskich UE zaréwno na poziomie premiera, ministerialnym, jak i eksperckim.
Polska konsekwentnie prezentowata stanowisko spéjne z uchwatg Rady Ministrow
z 26 listopada 2024 roku, wskazujace, ze dotychczasowy ksztatt negocjowanej umowy
handlowej pomiedzy Unig Europejska a panstwami Mercosur nie bierze pod uwage
potrzeby zbalansowanego podejScia do konkurencyjnosci gospodarczej UE,
uwzgledniajgcego interesy sektora rolnego. W szczegdlnosci, Polska wskazywata
na konieczno$¢ zapewnienia réwnych warunkéw konkurencji oraz dostosowania
klauzul ochronnych do specyfiki sektora rolnego oraz podnoszono kwestie budowy

europejskiego wymiaru bezpieczenstwa zywnosciowego.

Odnosnie do kontaktéw z przedstawicielami panstw cztonkowskich UE zwracamy
uwage, ze zgodnie z obowigzujacym podziatem kompetencji MRIRW nie ma roli
wiodacej w prezentacji na forum UE stanowiska Rzadu RP w sprawie umowy
UE-Mercosur ani w uzgadnianiu z innymi panstwami cztonkowskimi stanowisk
rzgdowych w tej sprawie. Dziatania MRiRW majg w tym obszarze funkcje wspierajaca
wzgledem Prezesa Rady Ministréw oraz Ministra Finanséw i Gospodarki, ktéry

kompetencyjnie odpowiada za ten obszar.

Uwzgledniajgc ww. uwarunkowania i podziat kompetencji, éwczesny minister
rolnictwa i rozwoju wsi Cz. Siekierski prezentowat zastrzezenia MRiRW do umowy UE-
Mercosur m.in. w czasie rozmowy z komisarzem ds. handlu i bezpieczehstwa
gospodarczego M. Seféovicem w lutym 2025 r. oraz w rozmowach ze swoimi

odpowiednikami z panstw cztonkowskich UE.

Ponadto, kierownictwo owczesnego Ministerstwa Rozwoju i Technologii (MRIT)
odbyto szereg spotkan w sprawie ww. umowy ze swoimi odpowiednikami z Francji,
Austrii, Rumunii, Belgii, Wtoch, Cypru, Litwy, Butgarii, Niemiec, Niderlanddéw, Irlandii.
Umowa ta byta réwniez wielokrotnie omawiana przez kierownictwo polskiego
ministerstwa spraw zagranicznych oraz przez b. ministra ds. europejskich z ich

odpowiednikami. Jednoczes$nie, Minister Krzysztof Paszyk omawiat sprawy tej umowy



z Komisarzem UE ds. Handlu Marosem Sef¢ovi¢em. Zgodnie z wiedza przedstawicieli
MFiG, Premier Donald Tusk bezpos$rednio rozmawiat w sprawie tej umowy ze swoimi
odpowiednikami (m.in. z Hiszpanii i Wtoch) w celu przekonania tych panstw

do poparcia stanowiska Polski i Francji dotyczacego przedmiotowej umowy.

Polska réwniez wspoétpracuje blisko z Francja w celu zbudowania mniejszosci
blokujacej wobec tej umowy lub w celu uzyskania poparcia dla takiej jej modyfikacji,
aby gwarantowata ona wystarczajaca ochrone unijnego rynku przed nadmiernym
eksportem produktéw rolno-spozywczych z krajéw Mercosur. Przyktadowe dziatania

w ramach tej wspotpracy obejmuija:

» rozmowy Ministra Czestawa Siekierskiego z Minister Rolnictwa Francji
A. Genevard - 22 listopada 2024 r., 25 lutego 2025 r., 16-17 czerwca 2025 r.
oraz 25 czerwca 2025 r., w czasie ktérych ministrowie podkreslili sprzeciw
wobec umowy UE-Mercosur oraz kazdorazowo podtrzymali chec¢ dalszej
wspotpracy. Razem z Francjag opowiadamy sie przede wszystkim
za uwzglednieniem w umowie UE-Mercosur odpowiednich mechanizméw
ochronnych dostosowanych do specyfiki sektora rolnego;

> udziat w dniu 3 kwietnia br. przedstawicieli Polski (reprezentacja MRIT)
w spotkaniu ministrow UE ds. europejskich Francji, Austrii, Rumunii, Belgii,
Witoch, Cypru, Litwy i Butgarii poswieconym umowie UE-Mercosur, ktérego
celem byto uzyskanie informacji na temat ewentualnego poparcia lub braku
poparcia tych panstw dla zawarcia umowy UE-Mercosur oraz przekonanie tych
panstw do koniecznosci zablokowania tej umowy lub takiej jej modyfikacji, aby
gwarantowata ona skuteczng ochrone unijnego rynku rolnego;

» opracowanie w czerwcu br. przez Francje i Polske dokumentu roboczego
skierowanego do wszystkich panstwa cztonkowskich UE, szczegdétowo
informujgcego o zastrzezeniach wobec tej umowy w zakresie rolnictwa
i koniecznosci jej modyfikacji w celu zagwarantowania skutecznej ochrony
unijnego rynku rolnego;

> opublikowanie w dniu 7 lipca br. - na stronie francuskiego MSZ! - wspdlnego

komunikatu Ministra Adama Sztapki i francuskiego ministra ds. europejskich,

L https://www.diplomatie.gouv.fr/en/french-foreign-policy/economic-diplomacy foreign-
trade/news/2025/article/the-eu-mercosur-agreement-has-to-be-complemented-in-order-to-
effectively



p. Benjamina Haddada, wzywajgcego m.in. do zastosowania w umowie
z Mercosur specjalnych $rodkéw ochronnych gwarantujacych skuteczng

ochrone unijnego rynku rolnego.

Jak wskazalismy na wstepie, prace wewnetrzne w KE trwajg i w czasie polskiej
prezydencji w Radzie UE nie przedstawita ona wniosku o zatwierdzenie umowy,
a co za tym idzie sprawa nie byta formalnie bezposrednio dyskutowana
na posiedzeniach Rady. Wystepujac jednak w roli prezydencji w Radzie ds. Rolnictwa
i Rybotéwstwa (AGRIFISH), Minister Cz. Siekierski zorganizowat dwie debaty
dotyczace kwestii rolnych zwigzanych z handlem. W toku tych debat ministrowie
rolnictwa z panstw cztonkowskich UE prezentowali swoje stanowiska w biezgcych
tematach, w tym na temat umowy UE-Mercosur. Stanowiska podobne do Polski
i Francji maja ministrowie rolnictwa Wegier i Austrii. Powazne zastrzezenia do umowy
UE-Mercosur zgtaszane sg tez przez Rumunie, Wtochy, Holandie oraz Belgie. Z kolei
szereg innych krajow cztonkowskich, takich jak Hiszpania i Portugalia, Szwecja,
Finlandia, Niemcy, Czechy prezentuje silne wsparcie dla szybkiego zatwierdzenia

i wejscia w zycie umowy.

Administracja polska przy kazdej nadarzajgcej sie okazji informuje przedstawicieli
pozostatych panstw cztonkowskich UE oraz przekonuje ich do poparcia stanowiska
Polski w sprawie umowy UE-Mercosur. Przedstawiciele MRIT szczegétowo
poinformowali o zgtaszanych przez Polske zastrzezeniach réwniez przedstawicieli

Danii, ktora przejeta przedstawicielstwo w Radzie UE w drugiej potowie 2025 r.

Podsumowujac, Polska nie ustaje w wysitkach zwigzanych z przekonywaniem panstw
cztonkowskich UE do potrzeby wprowadzenia zmian do umowy, ktére zabezpiecza

interesy polskiego i europejskiego rolnictwa.

Przypominam réwniez, ze temat umowy UE-Mercosur, w tym zastrzezen MRIRW
do niej, zostat szczegdtowo zaprezentowany w czasie posiedzenia sejmowej Komisji

Rolnictwa i Rozwoju Wsi 10 lipca 2025 r.

2. Czy rzad uczestniczyt w pracach nad nowa umowa handlowa z Ukraing,

zwroce uwage, ze byt to okres naszej prezydencji? Jesli nie - dlaczego?



W potowie maja 2024 r. MRIiT wypracowato w trybie konsultacji miedzyresortowych
Stanowisko Rzagdu RP ws. pogtebienia wzajemnej liberalizacji handlu na podstawie art.
29 Uktadu o stowarzyszeniu UE - Ukraina. W rezultacie przyjecia tego stanowiska
przez Komitet do Spraw Europejskich 22 maja 2024 r., postulaty w nim zawarte byty
nastepnie przekazywane zaréwno na szczeblu prac technicznych wiasciwych
dla spraw polityki handlowej i rolnej UE, jak i na szczeblu prac kierownictwa MRIT oraz
MRIRW, ktére na biezagco komunikowato polskie stanowisko w licznych kontaktach
zewnetrznych m.in. z instytucjami UE, jak i ze strong ukrainska. Relacje handlowe
UE-Ukraina i wrazliwoséci z nimi zwigzane, byty przedmiotem agend spotkan
i posiedzen przed, w trakcie oraz po zakonczeniu sprawowania przez Polske

przewodnictwa w Radzie UE.

30 czerwca 2025 r. KE poinformowata o zakonczeniu negocjacji nad porozumieniem

modernizujagcym Uktad o stowarzyszeniu.

Ogtoszone przez KE porozumienie z Ukraing po negocjacjach w oparciu o art. 29
Uktadu o stowarzyszeniu UE-Ukraina (Uktad) nie stanowi jednostronnej liberalizacji
warunkéw importu z Ukrainy wprowadzonej przez UE. Charakter jednostronnej
i petnej liberalizacji importu z Ukrainy miaty tzw. autonomiczne srodki handlowe
(ATM), ktore obowigzywaty w okresie od czerwca 2022 r. do czerwca 2025 r.
Co prawda dzieki staraniom m.in. Polski w ostatnim okresie obowigzywania srodkéw
ATM (czerwiec 2024 r. - czerwiec 2025 r.) zostaty one uzupetnione o wzmocnione

mechanizmy ochronne, jednak nie zmienito to ich jednostronnego charakteru.

Negocjacje z art. 29 Uktadu w imieniu UE prowadzita Komisja Europejska (zgodnie
z Traktatem o funkcjonowaniu Unii Europejskiej wspdlna polityka handlowa nalezy
do wytacznych kompetencji UE). Polska jako jedno z pierwszych panstw
cztonkowskich UE, juz w czerwcu 2024 r. przekazata do KE postulaty na negocjacje
z Ukraing w oparciu o art. 29 Uktadu w sprawie przeglagdu warunkéw handlu.
Przypominaliémy nastepnie nasze postulaty na réznych szczeblach, w tym w czasie
prezydencji. Minister Cz. Siekierski przypomniat je m.in. w czasie rozmowy
z komisarzem ds. handlu i bezpieczeristwa gospodarczego M. Sef¢ovicem w lutym
2025r.

Zgodnie z postulatami, wskazywaliSmy m.in. na konieczno$¢ odejscia
od jednostronnych srodkéw ATM na rzecz wzajemnej liberalizacji i oparcia relacji

handlowych UE-Ukraina o postanowienia Uktadu, ktére zapewniajg ochrone celng



rynkéw UE wrazliwych produktéw rolnych. Powrdét do warunkéw handlu
wynikajacych z Uktadu nastapit po wygasnieciu srodkéw ATM 5 czerwca 2025 r,,

a ogtoszone 30 czerwca 2025 r. porozumienie zaktada realizacje zasady wzajemnosci.

Porozumienie zaktada zaréwno poprawe dostepu do rynku UE dla importu z Ukrainy,
jak réwniez poprawe dostepu do rynku ukrainskiego dla eksportu z UE, w tym z Polski
(m.in. miesa wieprzowego, drobiowego, produktéw mleczarskich). Dodatkowe
koncesje dla Ukrainy polegajg gtéwnie na zwiekszeniu wielkosci kontyngentéw
taryfowych (TRQs) wynikajacych z Uktadu. Proponowane wzrosty TRQs w przywozie
z Ukrainy cukru, miesa drobiowego, miodu, jaj - choé¢ znaczace - to jednak sg wciagz
na nizszym poziomie niz bezctowe ilosci, ktére byty dopuszczone w ramach
automatycznego mechanizmu ochronnego funkcjonujgcego w ramach srodkéw ATM
w okresie czerwiec 2024 r. -czerwiec 2025 r. Proponowana kwota 100 tys. ton
w imporcie cukru jest wciaz ponad 2,5 razy nizsza niz wielko$¢ progowa (262,7 tys.
ton) powodujaca aktywacje mechanizmu ochronnego w ramach ATM w 2024 r. i blisko
5 razy nizsza niz wielko$¢ importu cukru z Ukrainy do UE w 2023 r. Jesli w ramach
zwiekszonych kwot nastapi wzrost importu z Ukrainy do UE zagrazajacy stabilnosci
rynkowej porozumienie przewiduje mozliwos¢ czasowego wycofania dodatkowych
preferencji tj. powrotu do poziomu kontyngentéw obowigzujacych obecnie.
Do uruchomienia tego mechanizmu ochronnego wystarczy stwierdzenie zaktdcen
rynkowych powodowanych przez import na poziomie pojedynczych panstw
cztonkowski UE a nie koniecznie catej UE. Pewnym mankamentem tego mechanizmu
jest brak mozliwosci jego wykorzystania w imporcie z Ukrainy produktéw, takich jak
owoce miekkie, rzepak czy kukurydza, dla ktérych unijne cta sg w petni

zliberalizowane.

Nowe koncesje dla Ukrainy maja zostaé¢ uwarunkowane dostosowaniem ukrainskiego
ustawodawstwa do unijnych standardéw produkcji w zakresie pestycydow,
dobrostanu zwierzat oraz lekéw weterynaryjnych do 2028 r. Ukraina ma co roku
raportowac¢ wypetnianie tego zobowigzania. Uwarunkowanie oznacza, ze w razie
braku ww. dostosowania dodatkowe koncesje dla Ukrainy mogg zostaé¢ wycofane.
Uwzglednienie w porozumieniu mechanizmu ochronnego oraz powigzanie
porozumienia z dostosowaniem Ukrainy do unijnego dorobku prawnego byty
postulatami Polski i zostaty cze$ciowo zrealizowane. Zrealizowany zostat rowniez

postulat utrzymania cen wejscia w imporcie z Ukrainy niektérych owocéw i warzyw.



System cen wejscia, ktéry byt zawieszony od czerwca 2022 r. do czerwca 2025 r.,

zapobiega importowi po zanizonych cenach.

Przypominamy réwniez, ze sprawa ogtoszonego 30 czerwca 2025 r. porozumienia
z Ukraing byta szczegétowo prezentowana na juz wczedniej wspomnianym

posiedzeniu sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi 10 lipca 2025 r.

3. Czy rzad planuje wprowadzenie jednostronnej blokady importu ukrainskiej

zywnosci tak jak to uczynit rzad PIS?

W odniesieniu do przywozu produktéw rolno-spozywczych z Ukrainy informuje,
ze od potowy kwietnia 2023 r. obowigzuje zakaz importu z Ukrainy do Polski pszenicy,
kukurydzy, rzepaku i stonecznika, tj. produktéw, ktore w najwiekszych ilosSciach byty
importowane do Polski z tego kierunku po wybuchu wojny, destabilizujac krajowy
rynek. Zakaz ten zostat przedtuzony na mocy rozporzadzenia Ministra Rozwoju
i Technologii z 15 wrzesnia 2023 r. (Dz.U. z 2023 r. poz. 1898) oraz rozszerzony na
niektére produkty przetwdrstwa zbdz, rzepaku i stonecznika. Zakaz ten obowiazuje
bezterminowo. Mozliwy jest jedynie tranzyt ww. produktéw z Ukrainy przez
terytorium naszego kraju, ktory konczy sie poza terytorium Polski lub w portach
battyckich. Nadzér nad tranzytem petni Krajowa Administracja Skarbowa, ktéra
monitoruje tranzyty w systemie NCTS2 (nowy skomputeryzowany system tranzytowy)
oraz ma wiedze o terminie dostarczenia towaréw do miejsca przeznaczenia czy tez
docelowym urzedzie celnym, do ktérego przesytka ma by¢ dostarczona. Od momentu
wprowadzenia zakazu przywozu do Polski niektérych produktéw rolnych
pochodzacych z terytorium Ukrainy, organy celne nie wyrazity zgody, aby towary
te zostaty dopuszczone do obrotu na terytorium kraju. Wprowadzony przez Polske od
wrzesnia 2023 r. zakaz jest kwestionowany przez Komisje Europejska oraz Ukraine
pod wzgledem zgodnosci z przepisami UE, Uktadem o stowarzyszeniu UE-Ukraina oraz
zasadami WTO.

Dziatania kontrolne w odniesieniu do importu z krajow trzecich realizowane s3a nie
tylko przez organy celne, ale takze przez inne stuzby/inspekcje graniczne,
tj. Granicznego Lekarza Weterynarii, Granicznego Inspektora Sanitarnego, Oddziaty
Graniczne  Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa,
Wojewéddzkiego Inspektora Jakos$ci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych. Kazda

z ww. stuzb ma okreslony zakres kompetencji i sposéb funkcjonowania, wynikajacy



Z obowigzujacych regulacji prawnych. Kontrole realizowane sg zgodnie z przepisami

krajowymi i unijnymi.

Ponadto - zgodnie z informacjami przekazanymi przez MFiG - uprzejmie informuje,
ze jezeli zajdzie taka potrzeba, rzad podejmie stosowne dziatania zgodne
Z obowigzujgcym prawem. Jednoczesnie zwracamy uwage, ze wprowadzony zakaz
przywozu z Ukrainy produktéw rolnych ma wptyw na catg polska gospodarke, w tym
np. na sektor transportowy lub sektor przetwérczy, ktoéry zwraca rzadowi uwage,
ze produkcja szeregu produktéw rolnych w Polsce jest zbyt niska na jego potrzeby.
Polski sektor przetwérczy jest czesto zmuszony do zakupu produktéw rolnych
pochodzacych z Ukrainy, ktore najpierw zostaty przewiezione na terytorium innych
panstw cztonkowskich UE, a pdZniej - zgodnie z zasadami jednolitego rynku -
przywozone do Polski, z tym, ze te produkty sg o wiele drozsze, co obniza

konkurencyjnosé tego sektora.

4. Dlaczego rzad nie wspiera projektu ustawy ,lokalna pétka” oraz ustawy

zakazujacej skupu ptodéw rolnych ponizej kosztéw produkcji?

Przepisy projektu ustawy o sprzedazy detalicznej (ustawa ,lokalna pétka”) zobowiazuja
sprzedawcéw zywnosci (jednostki handlu detalicznego o powierzchni powyzej
250 m2) do sprzedazy nie mniej niz 2/3 produktéw lokalnych (produkt
wyprodukowany na terytorium RP) w kategorii: owoce i warzywa, mieso i produkty
miesne, mleko i produkty mleczne, pieczywo. W pierwszej kolejnosci sprzedawcy
mieliby zaopatrywac sie u wytworcow z powiatu i powiatéw przylegtych, w drugiej
kolejnosci z wojewddztw i wojewddztw do niego przylegtych, w trzeciej kolejnosci
z wojewodztw przylegtych do wojewddztw przylegtych.

W opinii Pana Posta wdrozenie przedmiotowej regulacji ograniczytoby naptyw
importowanej zywnosci. Nalezy jednak zauwazyé, ze Polska jest wiodgcym
producentem zywnosci w UE, w tym owocdw, miesa (dréb, wieprzowina), przetworow
mlecznych. Polska jest na 6. miejscu wséréd najwiekszych eksporteréw artykutéw
rolno-spozywczych w catej UE i na 3. miejscu sposrdd panstw UE, ktére maja
najwyzszy, dodatni bilans handlowy. Okoto 40 proc. krajowej produkcji sprzedanej
sektora zywnos$ciowego eksportowane jest za granice, a 3/4 trafia na rynek UE.
Wptywy uzyskane ze sprzedazy towaréw zywnosciowych na rynku UE w 2024 r.

osiggnety 39,5 mld EUR. Najwieksze przychody z eksportu do UE w 2024 r. uzyskano



ze sprzedazy do Niemiec (13,6 mld EUR), Francji (3,3 mld EUR), Niderlandéw (3 mid
EUR), Wtoch (2,6 mld EUR) i Czech (2,6 mld EUR).

Dzieki dostepowi do wspdlnego rynku UE, nastgpit dynamiczny rozwdj polskiego
sektora rolno-spozywczego prowadzacy do wzrostu produkcji rolnej i znaczacych
nadwyzek eksportowych (zapewniajgcych bezpieczenstwo zywnosciowe w kraju
i panstwach importujacych polskie produkty). Silny jednolity rynek dajacy
konsumentom innych panstw cztonkowskich dostep do polskich produktow
zywnos$ciowych ma tym samym fundamentalne znaczenie dla stabilnosci i dalszego

rozwoju produkcji zywnosci w Polsce.

W konteksécie powyzszych uwarunkowan rynkowych funkcjonowania polskiego
sektora zywnosciowego nalezy rozpatrywac rozwigzania zawarte w projekcie ustawy
slokalna poétka”. W szczegdlnosci nalezy liczy¢ sie z tym, ze wdrozenie rozwigzan
ograniczajgcych import z innych panstw cztonkowskich statoby sie praktyks jaka
wzorem Polski zastosowatyby panistwa, w ktérych sprzedawane sg obecnie polskie
produkty zywnosciowe (m.in. w celu ochrony rodzimych producentéw zywnosci).
W takiej sytuacji Polski eksport produktéw rolno-spozywczych ulegtby znacznemu
zmniejszeniu, co prowadzitoby do destabilizacji krajowego sektora spozywczego.
Jak negatywne skutki moze wywotac wprowadzenie ograniczen w dostepie do rynkow
eksportowych polscy producenci rolni doswiadczyli np. w momencie wprowadzenia
embarga przez Rosje. Pojawity sie powazne trudnosci w sprzedazy wyprodukowanych

produktéw, znaczacy spadek cen, a tym samych spadek optacalnosci produkgji.

Proponowane rozwigzania w zakresie ustawy ,lokalna pétka” mogtyby takze wywotaé
zaktécenia w zabezpieczeniu w zywno$é wielu placéwek detalicznych, a tym samym
ograniczytyby mieszkanncom danego regionu dostep do petnego asortymentu
i prowadzityby do zwiekszenia réznic cen poszczegélnych produktéw miedzy
regionami.

Nalezy wskazac, ze inicjatywy zmierzajgce do wprowadzenia obowigzku, aby markety
w swojej ofercie miaty dany udziat krajowych produktéw rolno-spozywczych - byty
juz podejmowane przez inne panstwa cztonkowskie, jak Czechy, Rumunia czy Stowacja
i byty motywowane m.in. rosngcym importem z Polski. Za kazdym razem inicjatywy
te byty kwestionowane przez KE, jako niezgodne z przepisami prawa UE, w tym

swobodg przeptywu towardw i swobodg przedsiebiorczosci.



Biorac pod uwage skale produkcji rolno-spozywczej w Polsce, polskie produkty
zywnosciowe sg dzi$ w przewazajacej wiekszosci na potkach sklepowych w naszym
kraju. Odzwierciedlajg to dane Polskiej Organizacji Handlu i Dystrybucji - udziat
w sprzedazy produktéw pochodzenia polskiego w sklepach wielkopowierzchniowych
w odniesieniu do np. miesa to ponad 96%, przetwordw miesnych - 98%, mleka

i produktow mlecznych - 97%, warzyw i owocow - 76%.

Dodam, iz stanowisko do wprowadzenia przepiséw ustawy zakazujacej skupu ptodéow
rolnych ponizej kosztéw produkcji zostato przestawione Panu Postowi w odpowiedzi
na interpelacje nr 10434 w sprawie koniecznosci wprowadzenia zakazu skupu produktéw
rolnych ponizej kosztéw produkcji na wzér hiszpanskiej ustawy "la ley de la cadena
alimentaria". Istnieje uzasadniona obawa, iz przedmiotowe rozwigzanie wzmacniatoby
pozycje rynkowa duzych podmiotéw (o zwykle nizszych kosztach produkcji),
co prowadzitoby do wykluczenia z rynku wielu mniejszych producentéw. Inng
prawdopodobng konsekwencjg, gdyby takie rozwigzania zostaty upowszechnione
w pozostatych panstwach cztonkowskich UE, bytoby zaburzenie przeptywéw
handlowych skutkujgce ograniczeniem mozliwosci eksportu polskich produktéw.
To, ze Polska jest znaczacym eksporterem produktéw zywnosciowych decyduje

nie tylko jako$¢, ale takze konkurencyjne ceny.

5. Jakie inne dziatania krajowe zamierza podjac¢ rzad w celu zabezpieczenia

polskiego rynku przed zalewem taniej zywnosci spoza UE?

Decyzje dotyczace srodkéw polityki handlowej w imporcie z krajow trzecich leza
w sferze wytacznych kompetencji instytucji UE, przy wiodacej roli KE. Kraj
cztonkowski nie powinien samodzielnie nakfadac¢ takich $rodkéw ani ich zmieniad.
Woprowadzanie przez pojedyncze kraje UE srodkéw polityki handlowej
w imporcie z panstw trzecich bez uzgodnien na forum UE niesie za soba ryzyko
uruchomienia procedury naruszeniowej przed TSUE wobec takiego kraju.
Jak to zostato wskazane w odpowiedzi na pytanie 3, wprowadzony przez Polske
we wrzesniu 2023 r. zakaz przywozu z Ukrainy niektérych produktéw sektora zbéz
i oleistych jest kwestionowany przez Komisje Europejskg oraz Ukraine pod wzgledem

zgodnosci z przepisami UE i zobowigzaniami miedzynarodowymi.



Dlatego podejmowane przez Polske dziatania, stuzace ochronie wrazliwych sektoréow
rolnictwa przed negatywnymi skutkami importu spoza UE, polegajg przede wszystkim
na aktywnosci na forum UE, zgtaszaniu naszych postulatéw oraz na rozmowach
z partnerami unijnymi celem wptyniecia na ksztatt decyzji podejmowanych na forum
UE. W naszych dziataniach zwracamy uwage m.in. na potrzebe wiekszego
dostosowania produktéw importowanych z krajéw trzecich do standardéw produkgji
obowigzujacych w UE, zwtaszcza w zakresie zrownowazonego rozwoju (import
z krajow trzecich juz obecnie musi spetniaé unijne lub ekwiwalentne, nienegocjowalne
wymogi bezpieczenstwa zywnosci). Postulujemy tez uwarunkowywanie preferencji
przyznawanych krajom trzecim w dostepie do rynku rolnego od spetniania przez nie
unijnych wymogéw produkcji. Miatoby to znaczenie dla konkurencyjnosci polskich

i unijnych producentéw.

Stawki celne i inne $rodki importowe stosowane w przywozie z krajéw pozaunijnych
powinny by¢ zgodne z miedzynarodowymi zasadami handlu i dwustronnymi umowami
zawartymi z krajami trzecimi. W $wietle zasad Swiatowej Organizacji Handlu (WTO)
stosowanie zakazéw importu jest zasadniczo niedozwolone, poza okre$lonymi,
nadzwyczajnymi sytuacjami (np. dla ochrony zycia i zdrowia). Zgodnie z zasadami WTO
podstawowym instrumentem polityki handlowej, ktéry moze by¢ stosowany dla
ochrony krajowych producentéw przed konkurencjg z importu, sg cta importowe.
Jednocze$nie umowy miedzynarodowe naktadajg ograniczenia co do swobody
ustalania stawek celnych. W swietle zobowigzan miedzynarodowych UE powinna,
w normalnych warunkach handlu, stosowaé cta na poziomie nie wyzszym od ich
poziomu zwigzania zapisanego w umowach miedzynarodowych. Wyzsze cta lub
ograniczenia ilosciowe importu moga by¢ ewentualnie zastosowane jako $rodek
ochronny, ale po spetnieniu okreslonych wymogow i przeprowadzeniu przez Komisje
Europejska stosownego postepowania ochronnego w stosunku do catej UE.
Nieprzestrzeganie tych zasad moze prowadzi¢ do zaskarzenia przez kraje trzecie takich
dziatan przed miedzynarodowymi organami ds. rozstrzygania sporéw i/lub retaliacji
w postaci wprowadzenia przez te kraje barier i utrudnien w dostepie do ich rynkéw

dla unijnego, w tym polskiego, eksportu.

Eksport jest wazny dla polskiego rolnictwa. W 2024 r. Polska odnotowata dodatnie

saldo w handlu zagranicznym artykutami rolno-spozywczymi na poziomie 17,9 mid



EUR (77,2 mid PLN). Biorac ww. pod uwage uwazamy, ze w naszym interesie jest
dbanie o to, aby nie byty podejmowane dziatania w polityce handlowej, ktére mogtyby

wywotaé srodki odwetowe partneréw handlowych i blokade dostepu do ich rynkéw.

Ponadto zabiegamy na forum Unii Europejskiej, aby Ukraina, chcac eksportowac swoje
produkty rolno-spozywcze na rynek europejski, dostosowata prawo ukrainskie
do standardéw produkcji w UE. Zgtaszane przez Polske postulaty sg czesciowo
uwzglednione w projekcie porozumienia z Ukraing na podstawie art. 29 Uktadu

o stowarzyszeniu UE-Ukraina (wiecej szczegdtow w odpowiedzi na pytanie 2).

6. Czy rzad wystapit z formalnym protestem wobec planéw likwidacji WPR?

Jezeli tak to prosze o podanie szczegétéow i wyniku.

Opublikowany przez Komisje Europejska 16 lipca 2025 r. komunikat w sprawie
Wieloletnich Ram Finansowych UE na lata 2028-2034 pokazuje, ze Polska bedzie
nadal w gronie najwiekszych beneficjentédw unijnego budzetu i nie potwierdza tez

zawartych w interpelacji.

Podobnie wczesniejsze dokumenty dotyczace WPR oraz wieloletnich ram
finansowych (komunikat ,Droga ku nastepnym wieloletnim ramom finansowym”
z 11 lutego 2025 r. oraz ,Wizji dla rolnictwa i zywnosci” komunikat z 19 lutego 2025
r.) nie $wiadcza o likwidacji WPR. Wrecz przeciwnie. Dokument ,Wizja dla rolnictwa
i zZywnosci” jasno wskazuje na kluczowa role WPR w przysztosci oraz podkresla

jej znaczenie dla realizacji traktatowych celow UE.

Celem kolejnych WREF jest stworzenie nowoczesnego, bardziej elastycznego budzetu,
ktéry bedzie odpowiadaé na wspbtczesne i przyszte wyzwania. Komisja Europejska
jednoznacznie zaznacza, ze bezpieczenstwo i suwerenno$¢ zywnosciowa
sg elementami nienegocjowalnymi, co znajduje potwierdzenie w badaniach opinii

publicznej w panstwach cztonkowskich.

KE zaproponowana, aby Wieloletnie Ramy Finansowe na lata 2028-2034 wynosity
prawie 2 biliony euro, co stanowi 1,26 proc. dochodu narodowego brutto (DNB) UE.

Jest to wiecej niz obecny budzet, ktéry wynosi 1,13 proc. DNB bloku.

Wspélna Polityka Rolna i polityka spojnosci, ktére obecnie odpowiadajg m.in.

za dotacje dla rolnikéw i fundusze na rozwéj dla ubozszych regionéw Europy przez



okoto 500 oddzielnych programéw finansowania, majg zosta¢ potaczone
w 27 ,krajowych i regionalnych planéw partnerstwa”. taczne wydatki na te plany

wynosi¢ majg 865 mld euro.

Propozycja wtaczenie WPR do jednego planu oznacza, ze podziat $rodkow
na realizacje poszczegdlnych celéw WPR dokonywany bedzie na poziomie krajowym.
Na poziomie krajowym zapadac¢ beda zatem decyzje, co do poziomu finansowania

WPR, nie tylko ze srodkéw UE, ale takze uzupetnionych o wsparcie z budzetu panstwa.

Z punktu widzenia rolnikéw sposdb finansowania dziatan na rzecz rolnictwa
nie powinien sie zmieni¢. Dysponujagc odpowiednim budzetem mozna zaoferowac
wsparcie rolnikéw, niezaleznie od tego, czy finansowanie WPR wiaczone bedzie
w jeden fundusz, czy jej budzet bedzie odrebny. W kolejnej wieloletniej perspektywie
finansowej UE na szeroko pojete wsparcie zwigzane z dochodami w rolnictwie KE
zaproponowata wydzielenie $rodkéw (tzw. ringfencing) na minimalnym poziomie
ok. 300 mld euro. Srodki te wydane moga by¢ wytacznie na: ptatnosci bezposrednie
Zwiazane i niezwigzane z produkcja, ptatnosci ONW, ptatnosci rolno-srodowiskowo-
klimatyczne, wsparcie dla matych i mtodych rolnikéw, zarzadzanie ryzykiem,

inwestycje realizowane przez rolnikdw i witascicieli laséw.

W jednolitym funduszu sg uwzglednione takze srodki na inne, znane z obecnej
perspektywy interwencje wspierajgce rozwdj obszaréw wiejskich. Interwencje te nie
beda objete ww. ,ringfencingiem”, czyli mozna je bedzie wspiera¢ takze ze Srodkéw
identyfikowanych obecnie jako polityka spdjnosci, nie tylko przez polityke rolna.
Do takich interwencji nalezg m.in.: instrument LEADER, transfer wiedzy, wspotpraca.
W ramach instrumentu LEADER mozna bedzie realizowaé dziatania infrastrukturalne,

mate przetwoérstwo i inne dziatania ,wiejskie”.

Rolnictwo i przetwérstwo jako kluczowe obszary gospodarki uzyskajg takze dostep
do Europejskiego Funduszu Konkurencyjnosci (budzet ok 409 mld euro) na inwestycje
zwiekszajgce ich konkurencyjnos$¢ i odporno$¢ w obliczu dynamicznych zmian
geopolitycznych. W  ramach  Europejskiego  Funduszu  Konkurencyjnosci
finansowaniem beda mogty zostaé objete takze inwestycje w obszarze rozporoszonej
infrastruktury na rzecz bezpieczenstwa energetycznego (np. biogazownie), czy tez

inwestycje wzmacniajgce odpornos$¢ na zmiany klimatyczne.



Komunikat dotyczacy wieloletnich ram finansowych i towarzyszace mu projekty
prawne stanowig wstep do debaty nad budzetem UE po 2027 roku oraz sposobem
i ukierunkowaniem jego wydatkowania. Komunikat przedstawia aktualne oraz przyszte
wyzwania, ktore beda miaty wptyw na ksztatt kolejnych ram finansowych. Dokument
identyfikuje elementy obecnych rozwigzan, ktére mogg zostaé¢ wykorzystane

w przysztosci, a takze sygnalizuje mozliwe kierunki zmian.

Komunikat podkresla koniecznosé¢ zwiekszenia efektywnosci zarzadzania wydatkami
UE, co skutkuje propozycjami ograniczenia liczby funduszy i dokumentéw
programowych. Wspdlna Polityka Rolna (WPR), funkcjonujgca w ramach
strategicznych planéw na lata 2023-2027, zostata wskazana jako pozytywny przyktad

efektywnego zarzadzania budzetem.

Bioragc pod uwage propozycje KE przedstawione 16 lipca 2025 r. tym stwierdzenie

o ,likwidacji WPR” nie znajduje odzwierciedlenia w faktach.

7. Jaki jest udziat kapitatu obcego w rynku detalicznym handlu produktéow

spozywczych w: Polsce, Niemczech, Francji, Wioszech i Belgii?

Uprzejmie informuje, ze MRiIRW nie prowadzi analizy udziatu kapitatu obcego w rynku
detalicznym handlu produktéw spozywczych w Polsce i innych panstwach

cztonkowskich UE.

MRIRW bazuje m.in. na corocznych danych GUS publikowanych np. w raporcie Rynek
wewnetrzny. Wedtug informacji zawartych w rozdziale ,Sklepy” opracowania Rynek
wewnetrzny w 2023 r. w Polsce sprzedaz detaliczna wszystkich towaréw
(zywnosciowych iinnych) realizowana byta tgcznie w 327 tysigcach sklepéw, ktére
prowadzone byty przez ponad 259 tysiecy przedsiebiorstw. Liczba sklepéw
przedsiebiorstw z udziatem kapitatu zagranicznego wyniosta 18 512 (5,7% wszystkich
sklepow w Polsce). W 2023 roku taczna powierzchnia sklepéw przedsiebiorstw
z udziatem kapitatu zagranicznego wyniosta 13 036,8 tys. m2 (33,3% powierzchni

sprzedazowej ogbtem).

Link do ostatniego opracowania GUS

http://stat.gov.pl/download/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5466/7/

30/1/rynek wewnetrzny pl.pdf



http://stat.gov.pl/download/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5466/7/30/1/rynek_wewnetrzny_pl.pdf
http://stat.gov.pl/download/gfx/portalinformacyjny/pl/defaultaktualnosci/5466/7/30/1/rynek_wewnetrzny_pl.pdf

Ponadto, biorac pod uwage zagadnienie kapitatu obcego w rynku detalicznym handlu
produktéw spozywczych MRIRW korzysta z analiz wykonywanych przez Instytut
Ekonomiki Rolnictwa iGospodarki Zywnosciowej - PIB. W ponizszej tabeli
przedstawiono udziat firm z kapitatem zagranicznym w przetwoérstwie spozywczym
(dziaty 10, 11 i 12 PKD), z uwzglednieniem udziatu firm z kapitatem zagranicznym
w liczbie jednostek, przychodach netto ze sprzedazy produktéw, towardéw
i materiatébw oraz przecietnej liczbie zatrudnionych. Zrédtem danych byty
niepublikowane dane Gtéwnego Urzedu Statystycznego, zamawiane corocznie przez
Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej - PIB. Zbiorowos¢
obejmowata firmy zatrudniajace 10 i wiecej pracujacych, sktadajgce sprawozdania
F-01. Dane zaprezentowano na poziomie dziatéw - 10, 11i 12 PKD, oraz na poziomie
klas, a tam, gdzie byty braki na poziomie klas, uwzgledniono dane na poziomie grup.

Tabela 1. Udziat firm z kapitatem zagranicznym w przetwoérstwie spozywczym w 2024 r.
(dziaty 10, 11i 12 PKD)

Udziat firm z kapitatem zagranicznym w:

przychodach
. netto ze przecietnej
Dziat/grupa/klas Opis C e sprzedazy liczbie
a liczbie jednostek i .
produktow, zatrudniony
towarow i ch
materiatow
Produkcja
artykutow
10411412 | SPoZywezych, 15,4 41,3 33,8
napojow i
wyrobow
tytoniowych
Produkcja
10 artykutow 14,6 35,5 30,7
spozywczych

Przetwarzanie i
konserwowanie
1011 miesa, z 9.6 15,4 14,2
wytaczeniem

miesa z drobiu

Przetwarzanie i
1012 konserwowanie 10,1 32,4 24,0
miesa z drobiu

Produkcja
wyrobéw z miesa,
1013 wiaczajac wyroby 6,0 20,3 19,5
Z miesa
drobiowego




1020

Przetwarzanie i
konserwowanie
ryb, skorupiakéw i
mieczakow

20,5

59,6

63,7

1031

Przetwarzanie i
konserwowanie
ziemniakéw

27,3

82,2

53,8

1032

Produkcja sokéw z
owocow i warzyw

30,0

42,1

34,2

1039

Pozostate
przetwarzanie

i konserwowanie
owocow i warzyw

18,8

39,9

35,5

104

Produkcja olejow i
ttuszczéw
pochodzenia
roslinnego i
Zwierzecego

38,5

79,6

69,5

105

Wytwarzanie
wyrobow
mleczarskich

11,3

14,8

18,2

1061

Wytwarzanie
produktéw
przemiatu zbéz

17,8

411

354

1062

Wytwarzanie
skrobi i wyrobow
skrobiowych

0,0

0,0

0,0

1071

Produkcja
pieczywa;
produkcja
Swiezych
wyrobéw
ciastkarskich
i ciastek

4,0

24,0

12,3

1072

Produkcja
sucharoéw i
herbatnikow;
produkcja
konserwowanych
wyrobéw
ciastkarskich i
ciastek

29,2

49,5

42,6

1073

Produkcja
makarondw,
klusek, kuskusu i
podobnych
wyrobow
macznych

0,0

0,0

0,0

1081

Produkcja cukru

75,0

1082

Produkcja kakao,

25,0

74,8

52,4




czekolady i
wyrobéw
cukierniczych

1083

Przetworstwo
herbaty i kawy

50,0

67,0

62,1

1084

Produkcja
przypraw

25,0

73,8

64,3

1085

Wytwarzanie
gotowych
positkow i dan

17,9

21,6

23,1

1086

Produkcja
artykutéw
spozywczych
homogenizowanyc
h i zywnosci
dietetycznej

15,8

1089

Produkcja
pozostatych
artykutéw
spozywczych,
gdzie indziej
niesklasyfikowana

27,5

52,8

58,5

1091

Produkcja gotowej
paszy dla zwierzat
gospodarskich

20,7

30,5

29,9

1092

Produkcja gotowej
karmy dla zwierzat
domowych

32,1

68,1

58,8

11

Produkcja
napojow

24,8

58,0

56,8

1101

Destylowanie,
rektyfikowanie
i mieszanie
alkoholi

25,0

27,8

32,4

1102

Produkcja win
gronowych

0,0

0,0

0,0

1103

Produkcja cydru i
pozostatych win
owocowych

20,0

1104

Produkcja
pozostatych
niedestylowanych
napojéw
fermentowanych

0,0

0,0

0,0

1105

Produkcja piwa

20,8

80,9

73,6

1106

Produkcja stodu

100,0

100,0

100,0

1107

Produkcja
napojéw
bezalkoholowych;
produkcja wod

23,8

73,8

57,0




mineralnych
i pozostatych waéd
butelkowanych

Produkcja
12 wyrobow 75,0 99,3 98,2
tytoniowych

l}waga: symbolem ” -, 0znaczono brak danych ze wzgledu na tajemnice statystyczna.
Zrédto: Obliczenia wtasne IERIGZ-PIB na podstawie niepublikowanych danych GUS-u.

Z przeprowadzone] analizy wynika, ze udziat firm z kapitatem zagranicznym
w poszczegdlnych branzach przemystu spozywczego byt zréznicowany. Duze
zaangazowanie firm z kapitatem zagranicznym sprzyja procesom konsolidacji branz.
Oznacza to, ze branze z wysokim udziatem kapitatu zagranicznego cechuja
sie zazwyczaj wieksza liczba firm duzych w poréwnaniu branzami, w ktérych dominuja
firmy z kapitatem polskim. Ponadto, branze zduzym wudziatem firm
z kapitatem zagranicznym s3 silnie zintegrowane z globalnymi tancuchami dostaw.
Cechujg sie zazwyczaj wiekszg importochtonnoscia produkcji oraz wyzszymi

wskaznikami orientacji eksportowej.

W odniesieniu do prosby o udostepnienie danych dotyczacych cen pszenicy, produkcji
zwierzecej, polskiego handlu zagranicznego towarami rolno spozywczymi informuje,

ze dane te sg ogdlnodostepne. | tak:
» dane dotyczace cen pszenicy sg dostepne na stronach internetowych:

— MRIRW: https://zsrir.minrol.gov.pl/ - ceny zakupu zbdéz w Polsce - dane

znajduja sie w biuletynach informacyjnych ,Rynek zb6z” lub poprzez opcje
,Przeglad danych rynkowych”. Zrédto danych: Zintegrowany System Rolniczej
Informacji Rynkowej (ZSRIR) - MRiRW.

— GUS: https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ceny-handel/ceny/ - ceny skupu

zb6z w Polsce.

— AGROLOK - https://www.agrolok.pl/notowania/notowania-cen-pszenicy.htm

lub KAACK - https://www.kaack-terminhandel.de/pl/euronext/pszenica -

notowania cen pszenicy na gietdzie MATIF (Paryz);

» dane dotyczace polskiego handlu zagranicznego towarami rolno spozywczymi,
w tym z Ukraing oraz panstwami MERCOSUR s3 dostepne na stronach

internetowych:


https://zsrir.minrol.gov.pl/
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/ceny-handel/ceny/
https://www.agrolok.pl/notowania/notowania-cen-pszenicy.htm
https://www.kaack-terminhandel.de/pl/euronext/pszenica

— EUROSTAT - https://ec.europa.eu/eurostat/comext/newxtweb/

— GUS - https://dbw.stat.gov.pl/baza-danych;

» dane dotyczace produkcji zwierzecej w Polsce sg dostepne na stronach
internetowych:

- GUS - https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rolnictwo-
lesnictwo/produkcja-zwierzeca-zwierzeta-gospodarskie/.

W nawigzaniu do pozostatych wymienionych w interpelacji kwestii wymiany

handlowej UE-Ukraina, ponizej przedstawiam stosowng informacje:
» wymiana handlowa towaréw Polski z Ukraina.

I. W okresie styczen-maj 2025 r. eksport towarow z Polski do Ukrainy wynidst 5302
min EUR (wzrost o 7% w skali roku), a import towarow z Ukrainy 1943 min EUR (wzrost
0 4,3% w skali roku), co dato Polsce dodatni bilans handlowy w obrocie towarami

w wysokosci 3359 min EUR;

[I. Wg analogicznego schematu, dane dot. obrotu towarowego Polska - Ukraina

w latach 2019-2024 wyniosty odpowiednio:

a) 2019 - eksport: 4974 min EUR; import: 2723 mIn EUR; saldo: 2251 min EUR;
b) 2020 - eksport: 5259 min EUR; import: 2593 min EUR; saldo: 2666 min EUR;
c) 2021 - eksport: 6270 min EUR; import: 4247 min EUR; saldo: 2023 mIn EUR;
d) 2022 - eksport: 9712 min EUR; import: 5995 mIn EUR; saldo: 3717 min EUR;
e) 2023 - eksport: 11339 min EUR; import: 4424 min EUR; saldo: 6915 mIn EUR;
f) 2024 - eksport: 13123 min EUR; import: 4755 mIn EUR; saldo: 8369 min EUR;

Tab. 1 - Wymiana handlowa towaréw Polski z Ukraing - ujecie roczne [min EUR]
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Eksport 2980 3377 4097 4307 3141 2977 3462 4260 4452 4974 5259 6270 9712 11339 13123
Import 1384 2012 1979 1670 1697 1530 1830 2143 2555 2723 2593 4247 5995 4424 4755
Saldo 1596 1365 2118 2637 1444 1447 1632 2118 1897 2251 2666 2023 3717 6915 8369

Zrédio: GUS; Export Intelligence

» struktura wymiany handlowej Polska-Ukraina.


https://ec.europa.eu/eurostat/comext/newxtweb/
https://dbw.stat.gov.pl/baza-danych
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rolnictwo-lesnictwo/produkcja-zwierzeca-zwierzeta-gospodarskie/
https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rolnictwo-lesnictwo/produkcja-zwierzeca-zwierzeta-gospodarskie/

I. Wg danych za 2024 r., w strukturze polskiego eksportu do Ukrainy dominowaty
odpowiednio m.in.:

Il. Wg

paliwa mineralne, oleje mineralne i produkty ich destylacji; substancje
bitumiczne; woski mineralne;

bron i amunicja; ich czesci i akcesoria;

pojazdy nieszynowe oraz ich czesci i akcesoria;

maszyny i urzadzenia elektryczne oraz ich czesci; rejestratory i odtwarzacze
dzwieku, rejestratory i odtwarzacze obrazu i dzwieku oraz czesci i akcesoria do
tych artykutéw;

reaktory jadrowe, kotty, maszyny i urzadzenia mechaniczne, ich czesci.

danych za 2024 r., w strukturze polskiego importu z Ukrainy dominowaty

odpowiednio m.in.:

zeliwo i stal;

ttuszcze i oleje pochodzenia zwierzecego lub roslinnego oraz produkty ich
rozktadu; gotowe ttuszcze jadalne; woski pochodzenia zwierzecego Iub
roslinnego;

rudy metali, zuzel i popidt;

drewno i artykuty z drewna; wegiel drzewny.

lll. Szczegbétowe dane dot. struktury eksportu i importu oraz jej procentowy udziat
w obrotach towarowych Polska-Ukraina znajdujg sie ponizszych wykazach
tabelarycznych.

Tab. 2 - 10 najczesciej eksportowanych grup towarowych z Polski do Ukrainy

Kod HS Nazwa grupy towarowej Udziat w eksporcie  Wartosc eksportu [min
bgétem [%] EUR] w 2024 .
27 PALIWA MINERALNE, OLEJE MINERALNE | 17,37 2 279,62
PRODUKTY ICH DESTYLACJI; SUBSTANCIE
93 BRON | AMUNICIA; ICH CZESCI | AKCESORIA 17,36 227757
87 POJAZDY NIESZYNOWE ORAZ ICH CZESCI | 9,22 120971
AKCESORIA
a5 MASZYNY | URZADZENIA ELEKTRYCZNE ORAZ ICH 4,66 874,59

CZESCI; REJESTRATORY | ODTWARZACZE



84 REAKTORY JADROWE, KOTLY, MASZYNY | 6,27 823,10
URZADZENIA MECHANICZNE; ICH CZESCI

88 STATKI POWIETRZNE, STATKI KOSMICZNETICH 3,86 506,76
CZESCI

39 TWORZYWA SZTUCZNE | ARTYKULY Z NICH 3,67 482,08

31 NAWOZY 2,09 273,89

62 ODZIEZ | DODATKI ODZIEZOWE, NIEDZIANE 186 243,94

33 OLBJKI ETERYCZNE | REZINOIDY; PREPARATY 1,83 240,06

PERFUMERYINE, KOSMETYCZNE LUB
Dane GUS; Zrédio: Export Intelligence

Tab. 3 - 10 najczesciej importowanych grup towarowych z Ukrainy do Polski

Kod HS Nazwa grupy towarowej Udziat w imporcie  Wartos¢ importu [min
ogotem [%] EUR]w 2024 r.

72 ZELIWO | STAL 1535 729,84

15 TLUSZCZE | OLEJE POCHODZENIA ZWIERZECEGO 1425 677.56
LUB ROSLINNEGO ORAZ PRODUKTYICH

26 RUDY METALI, ZUZEL | POPIOL 10,20 485,06

24 DREWNO | ARTYKULY Z DREWNA: WEGIEL 7.40 351,66
DRZEWNY

99 SPECJALNE KODY NOMENKLATURY SCALONEJ 6,94 330,18

7 POZOSTALOSCI | ODPADY PRZEMYSLU 638 303,49
SPOZYWCZEGO; GOTOWA KARMA DLA ZWIERZAT

94 MEBLE: POSCIEL, MATERACE, STELAZE POD 448 21323
MATERACE, PODUSZKI | PODOBNE ARTYKULY

a5 MASZYNY | URZADZENIA ELEKTRYCZNE ORAZ ICH  3.98 189,02
CZESCI; REJESTRATORY | ODTWARZACZE

73 ARTYKULYZ ZELWALUBSTAL 315 149,86

25 SOL; SIARKA: ZIEMIE | KAMIENIE: MATERIALY 138 89.39

GIPSOWE, WAPNO | CEMENT
Dane: GUS; zrodfo Export Intelligence

Z wyrazami szacunku

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Stefan Krajewski

/podpisano elektronicznie/



Do wiadomosci:

Kancelaria Prezesa Rady Ministrow
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