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Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na interpelacje nr 11735 ztozong przez Pana Posta Krzysztofa Szczuckiego

w sprawie zjawiska sharentingu uprzejmie przedstawiam nastepujgce informacje.

Ad1,4

Potwierdzam, ze w Ministerstwie Sprawiedliwosci dostrzegamy nasilajgce sie zjawisko
tzw. sharentingu. Tak, jak wskazat Pan Poset, zjawisko to polega na upublicznianiu przez
rodzicow wielu szczegétowych informacji o swoich dzieciach w postaci zdjeé, filmow
i postéw za posrednictwem medidw spotecznosciowych, ktére naruszajg prywatnosé

dziecil.

Obecnie nad stanowiskiem w sprawie sharentingu pracuje Komisja Kodyfikacyjna Prawa
Rodzinnego przy Ministrze Sprawiedliwosci. Gdy tylko stanowisko to zostanie przyjete
przez Komisje, zostanie podane do publicznej wiadomosci na stronie internetowej

Komisji2.

L A. Brosch, Sharenting: Why Do Parents Violate Their Children's Privacy?, ,, The New Educational Review"
2018/4, s. 78; za J. Maniszewska-Ejsmont, Sharenting a prawa dziecka - rozwazania nad wtadzq
rodzicielskqg w dobie medidw spotecznosciowych, Palestra 4/2022

2 https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/komisja-kodyfikacyjna-prawa-rodzinnego2
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Stanowisko Komisji bedzie stanowi¢ podstawe do dalszych prac w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, w ramach ktérych bedg badane rozwigzania przyjete w innych
panstwach, celem znalezienia jak najlepszych i najbardziej skutecznych rozwigzan

chronigcych dziecko i jego podmiotowosé.

W razie podjecia w Ministerstwie Sprawiedliwosci prac legislacyjnych nad konkretnymi
projektami przepisdw, bedg one szeroko konsultowane z ekspertami, obywatelami
oraz organizacjami, jak réwniez z innymi organami, w tym w szczegdlnosci z Rzecznikiem

Praw Dziecka oraz z Rzecznikiem Praw Obywatelskich.

Warto bowiem podkresli¢, ze sharenting jest zjawiskiem niejednorodnym, co utrudnia
jego jednoznaczng kwalifikacje prawng. W literaturze naukowej® podkresla sie,
7e zjawisko to moze przybiera¢ rdine postacie, wtym oversharenting (nadmierna
aktywnosci rodzicéw, polegajgca na udostepnianiu materiatéw dotyczgcych swoich dzieci
w sieciach spotecznosciowych), parental trolling (kompromitowania dziecka, upokarzania,
oSmieszania czy nawet stosowaniu wzgledem niego przemocy przy uzyciu medidéw
spotecznosciowych), czy profit sharenting (czerpanie przez rodzicéw dochoddéw z reklam

produktow prezentowanych na udostepnianych zdjeciach i filmach z udziatem ich dzieci).

Zjawisko ,,sharentingu” obejmuje rézne dziedziny prawa i zycia spotecznego m.in. prawo
rodzinne, dobra osobiste, w tym prawo do wizerunku, regulacje wewnetrzne serwiséw
internetowych i dostep do nich, kradziez danych, cyberprzemoc i bullying, przestepczosc
seksualng. Przede wszystkim dotyczy jednak przedmiotowego traktowania wizerunku

dziecka i jego samego.

Na gruncie polskiego prawa cywilnego sharenting moze skutkowaé naruszeniem débr
osobistych dziecka. W zaleznosci od jego postaci, moze by¢ to: zdrowie, wolnosé,
nazwisko czy tez wizerunek. Sg to wartosci niemajgtkowe immanentnie ztgczone z istotg
cztowieczenstwa oraz naturg cztowieka, obejmujgce jego fizyczng i psychiczng

integralnos¢, taczace indywidualnosé cztowieka, jego godnosé oraz pozycje wsrdd innych
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ludzi®. Zgodnie natomiast z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania tego dziatania, chyba ze nie jest ono
bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze Zzqdac, azeby osoba, ktdra
dopuscita sie naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow,
w szczegolnosci, azeby ztozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.
Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez Zgdac¢ zadoscuczynienia

pienieznego albo zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny.

W doktrynie problematyczna pozostaje kwestia stwierdzenia bezprawnosci naruszenia
dobra osobistego. Stosunkowo czesto spotykany jest poglad, ze bezprawnos¢ stanowi
przestanke samodzielng, w petni odrebng od naruszenia i moze polegaé na sprzecznosci
zachowania z prawem lub zasadami wspdtzycia spotecznego (co nawigzuje
do pojmowania bezprawnosci w odpowiedzialnosci deliktowej), a przy tym jest objeta

domniemaniem.

W tym kontekscie problematyczna pozostaje kwestia bezprawnosci dziatania rodzica
w odniesieniu do zjawiska sharentingu. O ile w przypadku parental trollingu dziatania
rodzica zawsze stanowi¢ beda delikt, o tyle w odniesieniu do pozostatych form

sharentingu bezprawno$¢ dziatania nie jest juz tak oczywista.

Co do zasady, to rodzic pozostaje dysponentem takich débr osobistych jak wizerunek czy
nazwisko swojego matoletniego dziecka, na czas trwania wtadzy rodzicielskiej. Wprawdzie
teoretycznie rozwazaé mozna, czy matoletni, ktéry posiada ograniczong zdolnosc
do czynnosci prawnych®, moégtby skutecznie sprzeciwi¢ sie publikacji swojego wizerunku
lub rozpowszechniania informacji o charakterze prywatnym na swdj temat przez rodzica,
jednakze brak jest ugruntowanego dorobku orzeczniczego w zakresie skutecznosci

takiego sprzeciwu.

Jezeli natomiast za punkt wyjscia rozwazan w zakresie odpowiedzialnosci z tytutu

4 uchwata Sadu Najwyzszego z 19.11.2010 r. sygn. akt lll CZP 79/10, OSNC 2011/4, poz. 41.
5 zgodnie z art. 14 k.c., ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych majg matoletni, ktérzy
ukonczyli lat trzynascie, oraz osoby ubezwtasnowolnione czesciowo.



naruszania débr osobistych przyjmie sie koncepcje ochrony opartg na zatozeniu
o istnieniu (wyrazonego w art. 23 k.c.) powszechnego zakazu naruszania débr osobistych
innych oséb, dochodzi sie do wniosku, ze kazde naruszenie dobra osobistego jest
bezprawne, poniewaz narusza ten ustawowy i generalny zakaz®. Wéwczas bez watpliwosci
sharenting narusza¢ bedzie dobra osobiste matoletniego. Nadal jednak problematyczna
pozostaje kwestia faktycznej mozliwosci dochodzenia z tego tytutu roszczen.
Postepowania sgdowe w zakresie ochrony débr osobistych matoletnich z reguty dotycza
bowiem spraw, w ktdrych jedno z rodzicéw pozywa w imieniu dziecka drugiego rodzica,

badz rodzice pozywajg osobe trzecia.

W tym kontekscie warto podkresli¢, ze dziatajgca przy Ministrze Sprawiedliwosci Komisja
Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego dostrzegta koniecznos¢ catosciowego spojrzenia
na regulacje odnoszace sie do ochrony débr osobistych. Dotyczy to m.in. odpowiedniej
rownowagi i proporcji pomiedzy srodkami ochrony débr osobistych oraz wolnosci stowa,
a takze koniecznosci pilnego uwzglednienia konsekwencji wynikajgcych z rozwoju nowych
technologii informatycznych, sztucznej inteligencji i coraz wiekszej skali réznorodnych,

zupetnie wczesniej nieznanych srodkéw naruszania doébr osobistych.

W ramach Komisji zostaty podjete wstepne dziatania zmierzajace do opracowania zatozen
rozwigzan stuzgcych ochronie débr osobistych i wolnosci stowa, w obszarze prawa
cywilnego, natomiast w dalszej kolejnosci podjete zostang wspdlne dziatania Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego i Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego w tym
przedmiocie. Wskazane prace mogg miec istotny wptyw na okreslenie zakresu ochrony

débr osobistych dzieci.

Ad 2
Niezaleznie od wymienionych powyzej prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego,
Ministerstwo Sprawiedliwosci w ramach nowelizacji ustawy o przeciwdziataniu

zagrozeniom przestepczoscig na tle seksualnym i ochronie matoletnich oraz niektdrych

6 P. Machnikowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Legalis
2023, komentarz do art. 24, nb. 5.



innych ustaw (tzw. Lex Kamilek) planuje wprowadzenie przepisow odnoszacych sie

do ochrony wizerunku matoletniego.

Proponowane jest m.in. szczegdétowe uregulowanie kwestii uzyskiwania zgody
na przetwarzanie  wizerunku  matoletniego  (przetwarzanie to  utrwalanie,
przechowywanie, udostepnianie oraz rozpowszechnianie w jakiejkolwiek formie
wizerunku matoletniego), uregulowanie elementéw oswiadczenia o udzieleniu zgody
na przetwarzanie wizerunku matoletniego i wymogu dokumentowania tychze

oswiadczen.

Dodatkowo, planowane jest uzupetnienie przepiséw dotyczacych standardéw ochrony
matoletnich o wymadg uwzgledniania w standardach informacji o sposobie przetwarzania

danych osobowych matoletnich, w tym wizerunku matoletnich.

Projektowane rozwigzania bedga stuzy¢ ochronie dzieci a jednoczesnie bedg mie¢ walor
edukacyjny i uswiadamiajgcy co do koniecznosci odpowiedzialnego i ostroznego

przetwarzania danych dzieci.

Ad 3

Zaplanowanie  kampanii  informacyjnych i  edukacyjnych, ukierunkowanych
na uswiadamianie rodzicédw i opiekundw o potencjalnych negatywnych konsekwencjach
sharentingu dla przysztosci ich dzieci, bedzie mozliwe po ustaleniu kierunkow
ewentualnych zmian w prawie i z pewnoscig bedzie wymagato wspodtpracy wielu resortéow
(m.in. Ministerstwo Sprawiedliwosci, Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej,

Ministerstwo Cyfryzacji).

Z wyrazami szacunkuArkadiusz Myrcha

/podpisano elektronicznie/
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