Ministerstwo
Sprawiedliwosci

Sekretarz Stanu
Arkadiusz Myrcha

Warszawa, 25 listopada 2025 roku

Znak sprawy: BK-VI1.0520.462.2025

Pan
Wtodzimierz Czarzasty
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

przekazuje odpowiedZz na interpelacje nr 9330 Pana Posta Marka Matuszewskiego
w sprawie potrzeby nowelizacji przepisow Kodeksu cywilnego, Kodeksu karnego oraz
Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego w zwiqgzku z wyzwaniami wspotczesnych realiow

spotecznych i technologicznych.

Ad1li2

W Ministerstwie Sprawiedliwosci nie ma teraz plandw, dotyczacych zmian w Kodeksie
cywilnym, o ktérych mowa w interpelacji. Natomiast warto podkresli¢, ze w maju 2024
roku zostat powotany skfad Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, dziatajacej przy
Ministrze Sprawiedliwosci na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
22 kwietnia 2002 r. w sprawie utworzenia, organizacji i trybu dziatania Komisji

Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego®.

Zgodnie z ww. rozporzadzeniem, do zadan Komisji nalezy:

1Dz.U.z2024 r. poz. 1447
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1) przygotowywanie zatozen i ogdlnych kierunkédw zmian w prawie cywilnym i prawie
gospodarczym prywatnym;

2) opracowywanie projektéw aktéw normatywnych o podstawowym znaczeniu
dla systemu prawa cywilnego i gospodarczego prywatnego, z uwzglednieniem zadan

wynikajacych z potrzeb harmonizacji prawa polskiego z prawem europejskim.

Z kolei zgodnie z §8 ust. 1 rozporzadzenia, Minister Sprawiedliwosci moze przedstawic
Komisji projekty aktéw prawnych do oceny, a takze zwracaé sie o opinie w budzacych

watpliwosci kwestiach prawnych z powyzej wskazanego zakresu.

Podkreslenia rowniez wymaga, ze po powotaniu sktadu Komisji, Przewodniczacy Komisji
powotat kilka zespotéw problemowych — na state lub na czas wykonywania okreslonego
zadania, w tym m.in.:

1. Zespot problemowy do spraw prawa konsumenckiego oraz ochrony stabszej strony
umowy (B2B), ktéremu przewodniczy Pani prof. dr hab. Ewa Baginska,

2. Zespo6t problemowy do spraw ochrony débr osobistych i prawa wtasnosci
intelektualnej, ktoremu przewodniczy Pani prof. dr hab. Krystyna Szczepanowska-
Koztowska,

3. Zespot problemowy do spraw cyfryzacji postepowania cywilnego, ktéremu
przewodniczy Pani prof. dr hab. Monika Namystowska,

4. Zespot problemowy do spraw przygotowania propozycji retranspozycji do Kodeksu
cywilnego przepiséw dyrektywy 2019/771 w sprawie niektérych aspektéw umow
sprzedazy towaréw, ktédremu przewodniczy Pan prof. dr hab. Jerzy Pisulinski,

5. Zespot problemowy do spraw SLAPP, ktéry z uwagi na wykonanie okreslonego zadania

zakonczyt juz swoje prace.

Kwestie praw konsumenta, ochrony débr osobistych, e-commerce, a takze cyfryzacji (w
kontekscie procedury cywilnej) sg zatem jednym z priorytetow w dziataniach Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego. Celem za$ prac prowadzonych w ww. zespofach jest

opracowanie projektow regulacji prawnych w tych obszarach, ktére majg odpowiadaé
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wymaganiom zgodnosci z interesem publicznym i sprzyja¢ prawidtowe] interpretacji

i stosowaniu prawa.

Wobec tego, ze powotane zespoty w szczegdlnosci przygotowujg projekty ustaw, jednym
z takich przygotowanych projektéw (w ramach Zespotu problemowego do sprawa SLAPP),
ktéry odpowiada na wyzwania wspoétczesnych realidw spotecznych, jest projekt ustawy
o ochronie 0séb uczestniczacych w debacie publicznej przed oczywiscie bezzasadnymi
roszczeniami lub stanowigcymi naduzycie postepowaniami sgdowymi (UC94), ktory
aktualnie znajduje sie na etapie uzgodnien miedzyresortowych, konsultacji publicznych

i opiniowania.

Projekt ma celu implementacje dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2024/1069 z dnia 11 kwietnia 2024 r. w sprawie ochrony oséb, ktore angazujg sie
w debate publiczng, przed oczywiscie bezzasadnymi roszczeniami lub stanowigcymi
naduzycie postepowaniami sgdowymi (strategiczne powddztwa zmierzajgce
do sttumienia debaty publicznej), ktérej przedmiotem jest ochrona oséb uczestniczacych
w debacie publicznej na gruncie postepowania cywilnego, tj. przed dochodzonymi
w postepowaniach sgdowych w sprawach cywilnych roszczeniami zmierzajgcymi
wytacznie lub gtéwnie do sttumienia, ograniczenia, zaktdcenia debaty publicznej lub
szykanowania za udziat w niej, w tym przed roszczeniami oczywiscie bezzasadnymi,
a takze czynnosciami procesowymi stanowigcymi naduzycie prawa procesowego, a ktére
to roszczenia przyjmujg w Polsce najczesciej postaé pozwédw o ochrone ddbr osobistych

(art. 23 i art. 24 k.c.).

Odnosnie natomiast do problematyki handlu elektronicznego oraz ochrony konsumentéw
wskazaé nalezy na prace ww. Zespotu problemowego do spraw przygotowania propozycji
retranspozycji do Kodeksu cywilnego przepiséw dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2019/771 z dnia 20 maja 2019 r. w sprawie niektorych aspektéw umow
sprzedazy towardw, zmieniajgcej rozporzadzenie (UE) 2017/2394 oraz dyrektywe

2009/22/WE i uchylajgca dyrektywe 1999/44/WE, tj. tzw. dyrektywy o sprzedazy
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konsumenckiej. Zgodnie z orientacyjnym planem pracy Komisji, projekt w powyzszym
zakresie zostanie przedstawiony przez wspomniany powyzej Zespot problemowy

w perspektywie 6 miesiecy.

Ponadto w Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego trwajg prace nad projektem
implementacji dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2024/2853 z dnia
23 pazdziernika 2024 r. w sprawie odpowiedzialnosci za produkty wadliwe i uchylenia
dyrektywy Rady 85/374/EWG, ktére koordynuje Pan prof. dr hab. Piotr Machnikowski.
Zgodnie z przyblizonym planem dziatania, projekt ten réwniez zostanie przedstawiony
w perspektywie 6 miesiecy. Aktualnie zas analizowane sg nastepujgce zagadnienia:

1. kwestia przyczynienia sie poszkodowanego w zakresie implementacji art. 13 ust. 2
dyrektywy, ocena zasadno$ci zmiany art. 362 k.c. w celu uzgodnienia regulacji
przyczynienia sie poszkodowanego ze standardem innych europejskich porzadkéw
prawnych,

2. problematyka roszczen regresowych — poza sytuacjg okreslong w tresci art.
14 dyrektywy, moze bowiem zachodzi¢ takze przypadek regresu miedzy podmiotami
odpowiedzialnymi na podstawie art. 14 dyrektywy a podmiotami odpowiadajgcymi za te
samg szkode na innych podstawach deliktowych; rozwaza sie nadto wprowadzenie
przepisu ukierunkowujacego regres albo szerzej, nowelizacje art. 441 § 3 k.c.,

3. zarzut ryzyka rozwoju (art. 11 ust. 1 lit. €) w zwigzku z art. 18 dyrektywy w Swietle

stanowisk przekazanych przez wtasciwe ministerstwa.

Projekty aktéw prawnych Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego przy Ministrze
Sprawiedliwosci i jej opinie publikowane sg na stronie Ministerstwa Sprawiedliwosci?.
W celu zapewnienia jak najwiekszej transparentnosci, na ww. stronie internetowe;j
publikowane sg takze informacje o zespotach problemowych i o tym co byto przedmiotem

poszczegdlnych posiedzen plenarnych.

2 https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/komisja-kodyfikacyjna-prawa-cywilnego?2
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Dodatkowo w zakresie ewentualnych zmian dotyczacych praw konsumentéw wskazac
nalezy, ze na podstawie zarzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 stycznia 2024 r.
w sprawie ustanowienia Petnomocnika Ministra Sprawiedliwosci do spraw Ochrony Praw
Konsumenta?3, zostat powotany Petnomocnik Ministra Sprawiedliwosci do spraw Ochrony
Praw Konsumenta. Do zadan Petnomocnika Ministra Sprawiedliwosci do spraw Ochrony
Praw Konsumenta nalezy zas m.in. analizowanie i proponowanie rozwigzan legislacyjnych

i pozalegislacyjnych dotyczgcych ochrony praw konsumenta.

Ponadto w zakresie objetym przedmiotem przedstawionej Interpelacji, dotyczacym
ochrony praw konsumenta, danych osobowych czy handlu elektronicznego, nalezy
zauwazyé, ze przedstawiona w Interpelacji problematyka zasadniczo lezy réwniez
w zakresie dziatania Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (odpowiedzialnego
za ksztattowanie oraz realizacje polityki ochrony konkurencji i konsumentéw), Urzedu
Ochrony Danych Osobowych (odpowiedzialnego za nadzér nad przestrzeganiem
przepisdw o ochronie danych osobowych) czy Ministerstwa Rozwoju i Technologii
(odpowiedzialnego za ksztattowanie warunkdw podejmowania i wykonywania
dziatalnosci gospodarczej), pozostajgcego pod kierownictwem Ministra Finanséw

i Gospodarki.

Ad 3-5

W odniesieniu do uwagi Pana Posta, ze obecne przepisy prawnokarne
»S3 hiewystarczajgce w kontekécie wyzwan zwigzanych z rozwojem technologii
i globalizacjg” uprzejmie wskazuje, ze, jak sie wydaje, obowigzuje przepisy prawa karnego
materialnego juz obecnie wtasciwie penalizujg wymienione w interpelacji przestepstwa
w postaci kradziezy tozsamosci, oszustwa internetowego czy nieuprawnionego

pozyskiwania danych osobowych.

W tym zakresie przywotac nalezy przede wszystkim:

3Dz. U. MS. 22024 r. poz. 4 ze zm.
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- przestepstwo kradziezy tozsamosci z art. 190a § 2 k.k. (w kazdy sposob, takie
elektronicznie), zagrozone karg pozbawienia wolnosci do lat 8,

- przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1 k.k. (ktore penalizuje kazdy rodzaj oszustwa) i jest
zagrozone surowg karg do 8 lat pozbawienia wolnosci,

- przestepstwo oszustwa komputerowego z art. 287 § 1 k.k. (polegajace przede wszystkim
na wptywaniu bez upowaznienia na automatyczne przetwarzanie, gromadzenie
lub przekazywanie danych informatycznych w celu osiggniecia korzysci majatkowej),
zagrozone karg pozbawienia wolnosci do lat 5,

- przestepstwo bezprawnego uzyskania informacji lub dostepu do catosci lub czesci
systemu informatycznego (art. 267 § 1i 2 k.k.), zagrozone karg grzywny, karg ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2,

- przestepstwo nielegalnego przetwarzania danych osobowych z art. 107 ust. 1i 2 ustawy
o ochronie danych osobowych, ktére, w zaleznosci od rodzaju nielegalnie przetwarzanych
danych, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat

2, albo grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

W zaleznosci od ustalonego w sprawie stanu faktycznego i wyczerpania przez sprawce
jednym czynem znamion wiecej niz jednego przepisu karnego, ww. przestepstwa mogg
pozostawa¢ w zbiegu z innymi — np. przestepstwem utrudniania zapoznania sie
z informacja (art. 268 k.k.), przestepstwem niszczenia danych informatycznych (art. 268a
k.k.), przestepstwem uszkadzania danych informatycznych (art. 269 k.k.), przestepstwem
zaktécania systemu komputerowego (art. 269a) i innymi przestepstwami, np. przeciwko

wolnosci, wolnosci seksualnej i mieniu.

W zwigzku z powyziszym w Ministerstwie Sprawiedliwosci nie ma teraz plandw,

dotyczacych zmian w Kodeksie karnym, o ktérych mowa w interpelacji.

Jednoczesnie warto podkresli¢, ze Rada Ministréw skierowata do Sejmu przygotowany

przez Ministra Cyfryzacji projekt ustawy o zmianie ustawy o sSwiadczeniu ustug drogq
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elektroniczng oraz niektérych innych ustaw (druk 1757)%. Projekt obejmuje m.in. nowe
rozwigzania, majace zminimalizowaé nielegalne tresci w Internecie. Projekt przewiduje
mianowicie uprawnienie dla m.in. prokuratora, Policji, KAS-u, Strazy Granicznej,
w zakresie okreslonych przestepstw (w tym m.in. art. 189a, 119§ 1, 148a § 1, 190 § 1,
1902 §2,20083i5,256§1i2, 28681, 287 § 1 k.k.)do ztozenia wniosku o wydanie
nakazu podjecia  dziatan  przeciwko nielegalnym  tresciom  polegajacego
na uniemozliwieniu dostepu do nielegalnych tresci wystepujgcych w ustudze swiadczonej
przez dostawce ustug posrednich, ktérych rozpowszechnianie moze wyczerpywac
znamiona czynu zabronionego, a takze pochwalajacych lub nawotujacych do popetnienia
czynu zabronionego. Kryteria, ktére zostaty w projekcie przyjete przy enumeratywnym
odestaniu do konkretnych czynéw zabronionych, s3 trzy:

- zakwalifikowanie danego przestepstwa jako przestepstwa internetowego rozumianego
jako przestepstwo zwigzane z Internetem wedtug sposobu dziatania (modus operandi)
sprawcy,

- przestepstwo internetowe jest zwigzane z rozpowszechnianiem tresci,

- uniemozliwienie dostepu do tresci nie powoduje negatywnych skutkéw dla dyskursu

obywatelskiego i proceséw wyborczych.

Skutkiem przeprowadzonego postepowania moze by¢é wg projektu wydanie przez organ
wtasciwy do rozpatrzenia wniosku decyzji zawierajgcej nakaz uniemozliwienia dostepu do

nielegalnych tresci.

W kontekscie pytania o walke z cyberatakami, wyjasniam, ze w tym zakresie w pierwszej
kolejnosci chronig mechanizmy wypracowane przez Ministerstwo Cyfryzacji®oraz
dziatajgce w strukturach Policji Centralne Biuro Zwalczania Cyberprzestepczosci (zob. art.

5d ustawy o Policji).

4 https://www.sejm.gov.pl/sejm10.nsf/PrzebiegProc.xsp?nr=1757
5 https://www.gov.pl/web/cyfryzacja/polska-inwestuje-rekordowe-srodki-w-ochrone-przed-

cyberatakami
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W opinii Ministerstwa Sprawiedliwosci aktualnie obowigzujacy katalog kar za wymienione
przestepstwa jest wystarczajgco represyjny. Za popetnienie najpowazniejszych
przestepstw ,internetowych” ustawodawca przewidziat bowiem kary do 5 i 8 lat
pozbawienia wolnosci. Co oczywiste, wobec o0sdb skazanych za takie przestepstwa,
w zaleznosci od okolicznosci sprawy, mogg by¢ takze orzeczone kary grzywny, przepadki
narzedzi i przedmiotéw stuzgcych do popetnienia przestepstw, a takie obowigzki

naprawienia wyrzgdzonych szkdd.

Z kolei zaréwno phishing jak i cyberstalking s3 w Polsce penalizowane i karane

odpowiednio jako przestepstwo z art. 287 § 1 k.k. i art. 190a § 1 k.k.

W zakresie technologii deepfake wskazuje zas, ze juz na gruncie obecnie obowigzujacych
przepisow sprawca wykorzystujacy te technologie, w zaleznosci od celu jej zastosowania,
moze ponosi¢ odpowiedzialnos¢ m.in. z ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, ktéra to ustawa wymaga zgody na rozpowszechnianie wizerunku. Ponadto
Kodeks cywilny reguluje ochrone débr osobistych, w tym wizerunku i gtosu. Sprawca moze
tez odpowiadac karnie, m.in. z art. 107 ust. 1 i 2 ustawy o ochronie danych osobowych
za nielegalne przetwarzanie danych, z art. 190a § 2 k.k. (kradziez tozsamosci), z art. 191
k.k. (zmuszanie do okreslonego zachowania), z art. 191a k.k. (rozpowszechnienie
wizerunku nagiej osoby bez zgody), z art. 202 k.k. (publiczna prezentacja lub produkcja,
rozpowszechnianie, przechowywanie i posiadanie tresci pornograficznych, z art. 212216

k.k. (zniestawienie lub zniewaga) lub z art. 286 k.k. (oszustwo).

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci — Departament Prawa Karnego stale monitoruje otoczenie
legislacyjne w tym zakresie oraz informacje przekazywane m.in. przez Prokurature

Krajowa.

Ad 6
W Ministerstwie Sprawiedliwosci - Departamencie Spraw Rodzinnych i Nieletnich

Ministerstwa Sprawiedliwosci nie sg prowadzone prace legislacyjne nad zmiang
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przepisdw dotyczacych zasad podziatu majatku wspdlnego po rozwodzie. W sprawach
nieunormowanych w art. 43 i45 k.r.o od chwili ustania wspdlnosci ustawowej do majatku,
ktory byt nig objety, jak rowniez do podziatu tego majatku, stosuje sie odpowiednio

przepisy o wspdlnosci majgtku spadkowego i o dziale spadku (art. 46 k.r.o).

Natomiast w resorcie zostaty podjete prace legislacyjne nad zdefiniowaniem pieczy
wspotdzielonej (okreslanej rowniez jako piecza naprzemienna lub réwnowazna)

i wprowadzeniem jej do Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Celem naszych dziatan jest unowoczesnienie regulacji rodzinno-prawnych i ich
dostosowanie do zmieniajacej sie rzeczywistosci spotecznej w Polsce, a takze eliminacja
panujacej obecnie duzej niepewnosci prawnej zwigzanej z brakiem wyraznej regulacji
pieczy wspotdzielonej w przepisach prawa materialnego. W naszej ocenie wprowadzenie
projektowanych rozwigzan doprowadzi¢ powinno do szybszego stabilizowania sytuacji
dzieci rozstajgcych sie rodzicdw, a okreslenie jasnych przestanek ustawowych pieczy
wspotdzielonej ma zapewni¢ rowny podziat obowigzkédw rodzicielskich i zapobiec
separacji dziecka z rodzicem. Skutkiem proponowanej regulacji ma by¢ takze obnizenie
poziomu konfliktu miedzy rodzicami, ktéry stanowi zagrozenie dla dobra wspdlnych

matoletnich dzieci stron oraz utrudnia wypracowanie porozumienia wychowawczego.

Wprowadzenie regulacji pieczy wspodtdzielonej — zgodnie z projektowanymi
rozwigzaniami — nie oznacza automatycznego domniemania tego modelu sprawowania

pieczy nad dzieckiem w sytuacji rozwodu lub rozstania rodzicow.

Piecza wspétdzielona, w naszej ocenie, powinna by¢ jedng z mozliwosci uksztattowania
stosunkéw rodzicow wobec dziecka. Wybdér miedzy tymi mozliwosciami powinien naleze¢

do obojga rodzicéw, a w razie braku porozumienia miedzy nimi — do niezawistego sadu.

Jednakze wedtug przygotowanego projektu Sad orzekajac o pieczy na czas trwania

postepowania w trybie zabezpieczenia w stosunku do rodzicow, ktérym przystuguje petna
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wiadza rodzicielska, a zyjgcych w roztgczeniu, miatby orzekaé piecze wspdtdzielong, chyba
ze bedzie to sprzeczne z dobrem dziecka lub jeden z rodzicéw nie wyrazi zgody
na powierzenie mu tej pieczy. Przygotowywany projekt uwzglednia stanowisko Komisji
Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego w sprawie wprowadzenia przepisOw prawnych

regulujgcych piecze wspdtdzielong®.

Aktualnie projekt ustawy jest na etapie prac wewnatrzresortowych, wiec nie jest mozliwe
wskazanie, kiedy projekt zostanie skierowany do prac parlamentarnych. Oczywiscie,
zuwagi na to, ze prace nad projektem nie zostaly zakonrczone, tres¢ ostatecznie

uchwalonych przepisdw moze réznic sie od przedstawionych powyze;j.

Wprowadzenie pojecia i definicji pieczy wspdtdzielonej do Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego skutkowac bedzie koniecznos$cig wprowadzenia zmian w innych ustawach,
w ktérych uzyto pojecia pieczy naprzemiennej lub zdefiniowano te forme sprawowania
pieczy nad dzieckiem w sposdb opisowy, co réwniez jest zawarte w projekcie

opracowanym w Ministerstwie Sprawiedliwosci.

W odniesieniu do pytania o procedury sgdowe dotyczgce sporéw wychowawczych miedzy
rodzicami, prowadzone sg analizy i badania prawnoporéwnawcze nad mozliwoscig
wprowadzenia unormowan naktadajagcych na strony obowigzek podjecia przed
whniesieniem sprawy sgdowej rzeczywistej préby polubownego uzgodnienia kwestii
zwigzanych ze sprawowaniem opieki nad dzieémi (sposobu wykonywania wtadzy
rodzicielskiej, ustalenia miejsca pobytu, ustalenia kontaktow, rozstrzygniecia o istotnych

sprawach dziecka) przed wniesieniem sprawy sgdowe;j.

Ad7

Przy Ministrze Sprawiedliwo$ci funkcjonujg nastepujace komisje kodyfikacyjne:

6 https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/stanowiska-komisji-kodyfikacyjnej-prawa-rodzinnego
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1. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Karnego - dziatajgca w oparciu o rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie utworzenia, organizacji i trybu dziatania
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 3);

2. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego - dziatajgca w oparciu o rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 22 kwietnia 2002 r. w sprawie utworzenia, organizacji i trybu dziatania
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 1447);

3. Komisja Kodyfikacyjna Prawa Rodzinnego - dziatajgca w oparciu o rozporzgdzenie Rady
Ministréw z dnia 5 marca 2024 r. w sprawie utworzenia, organizacji i trybu dziatania
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Rodzinnego (Dz. U. z poz. 349);

4. Komisja Kodyfikacyjna Ustroju Sadownictwa i Prokuratury - dziatajgca w oparciu
o rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 5 marca 2024 roku w sprawie utworzenia,
organizacji i trybu dziatania Komisji Kodyfikacyjnej Ustroju Sgdownictwa i Prokuratury (Dz.

U. poz. 350).

Ad 8

W zwigzku z pytaniem o mozliwosé przyspieszenia procesu legislacyjnego wyjasniam,
ze zakres wiasciwosci Ministra Sprawiedliwosci, nie obejmuje co do zasady regulacji
dotyczacych prowadzenia procesu legislacyjnego na etapie rzgdowym. Natomiast
w Ministerstwie Sprawiedliwosci podejmowanych jest szereg dziatarn majacych na celu
usprawnienie tego procesu na etapie ministerialnym. Przyktadem takich dziatan jest
reorganizacja Ministerstwa w wyniku, ktérej zostat utworzony Departament Legislacyjny
jako komdrka, ktéra odpowiada za kompleksowe prowadzenie i koordynacje prac
legislacyjnych w catym Ministerstwie. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze dziatalno$é ta byta
wczesniej rozproszona pomiedzy kilka komdrek wewnetrznych i przez to znacznie

trudniejsza do koordynacji.

tacze wyrazy szacunku
Arkadiusz Myrcha
Sekretarz Stanu
Sekretarz Stanu Arkadiusz Myrcha

/podpisano elektronicznie/
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