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Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na interpelacje nr 12658 Pana Posta Tomasza Gtogowskiego w sprawie
przeciwdziatania cyfrowemu szantazowi i fatszywym opiniom w Internecie - przedstawiam
ponizsze stanowisko.

Na wstepie wskazuje, ze proceder wystawiania fatszywych opinii (réwniez w Internecie)
moze podlegaé istniejgcym juz unormowaniom prawnym, podobnie jak bezprawne
dziatania polegajace na szantazu.

W polskim prawie karnym, w zaleznosci od tresci opinii, jej intencji, jak i skutkéw, dziatanie
takie moze stanowié przestepstwo.

Jesli opinia taka naruszac¢ bedzie dobre imie osoby fizycznej lub prawnej, a zatem tez
przedsiebiorcy, o ktdrym mowa w interpelacji, w zaleznosci od formy prowadzenia takiej
dziafalnosci (osoba fizyczna prowadzaca dziatalnos$é czy osoba prawna), przypisujac jej
zachowania lub cechy mogace ponizy¢ jg w opinii publicznej albo narazi¢ na utrate
zaufania - wéweczas jest to przestepstwo zniestawienia unormowane w art. 212 Kodeksu
karnego.

Zgodnie ze wskazanym przepisem, kto pomawia inng osobe, grupe osdéb, instytucje, osobe
prawng lub jednostke organizacyjng niemajgcq osobowosci prawnej o takie postepowanie
lub wtasciwosci, ktore mogg ponizy¢ jg w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci podlega karze
grzywny albo karze ograniczenia wolnosci. Jesli natomiast sprawca dopuszcza sie tego
czynu za pomocy $rodkdw masowego komunikowania podlega tez karze pozbawienia
wolnosci do roku. Sgd moze dodatkowo w przypadku skazania za ten czyn orzec nawigzke
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na rzecz pokrzywdzonego, Polskiego Czerwonego Krzyza albo na inny cel wskazany przez
pokrzywdzonego.

Natomiast jezeli dojdzie do sytuacji, gdy kto$ zniewazy inng osobe za pomocg Srodkow
masowego komunikowania, to zgodnie z art. 216 § 2 k.k. réwniez podlega karze grzywny,
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku.

Z kolei wskazany w interpelacji cyfrowy szantaz moze oznacza¢ miedzy innymi grozenie
pokrzywdzonemu (osobie fizycznej czy prawnej) ujawnieniem informacji czy
materiatow/danych dotyczacych pokrzywdzonego w celu wywarcia nacisku na okreslone
zachowanie czy tez zaniechanie lub znoszenie.

W zaleznosci od okolicznosci czyn taki moze byé przestepstwem z art. 191 § 1 lub 2 k.k.,
polegajgcym na stosowaniu bezprawnej grozby w celu zmuszenia innej osoby do
okreslonego dziatania, bgdz grozeniem ujawnieniem informacji moggcych naruszy¢ jej
czes¢, prywatnosé, czy tez inny uzasadniony interes, w tym chocby interes prowadzonej
dziaftalnosci gospodarczej.

Z wyrazami szacunku
Arkadiusz Myrcha
Sekretarz Stanu
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