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Marszatek Sejmu RP

Dotyczy: Interpelacji nr 15360 posta Jarostawa Sachajko w sprawie stanowiska
rzadu RP wobec projektowanego rozporzadzenia UE dotyczacego roslin uzyskanych
przy uzyciu nowych technik genomowych (NGT), skutkéw dla bezpieczenstwa
zywnosci, rolnikow i rynku nasiennego oraz zapewnienia petnej oceny ryzyka,
monitoringu i transparentnosci

Szanowny Panie Marszatku,

przedktadam wyjasnienia w zwigzku z pytaniami Pana posta Jarostawa Sachajko
odnosnie stanowiska rzagdu wobec projektowanego rozporzadzenia UE dotyczacego
roslin uzyskanych przy uzyciu nowych technik genomowych (NGT) oraz innych

kwestii zwigzanych z tym rozporzadzeniem.

Polska brata bardzo aktywny udziat w negocjacjach tego rozporzadzenia. Juz na
pierwszym etapie negocjacji w czasie prezydencji hiszpanskiej, grupa krajow, w tym
Polska, przeforsowata mozliwos¢ zakazywania uprawy NGT 2 (klauzuli ,,opt-out”).
Podczas swojej prezydencji Polska kierowata pracami Rady, ktére zakonczone zostaty
przyjeciem mandatu do dalszych negocjacji. Nastepnie Polska prowadzita trilogi z
Parlamentem Europejskim i Komisjg Europejska, a po zakoniczeniu prezydencji scisle
wspotpracowata z Danig kontynuujaca te prace. Ostatecznie projekt rozporzadzenia
w sprawie roslin otrzymanych za pomocg niektérych Nowych Technik Genomowych

zostat przyjety przez Rade w grudniu 2025 - podczas prezydencji dunskiej.

Zakonczyto to trudne negocjacje, ktore trwaty od lipca 2023 r. Zatem obecnie nie

tocza sie zadne negocjacje w Radzie dotyczace tego dokumentu. Dokument
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w ostatecznym ksztatcie wypracowanym podczas prezydencji dunskiej zostat
przyjety przez Rade - a Parlament Europejski bedzie gtosowat nad tekstem na forum

plenarnym prawdopodobnie w kwietniu br.

Informuje, ze negocjacjom od samego poczatku towarzyszyta trudna dyskusja
merytoryczna, w ktérej braty udziat instytucje naukowe i krajowe firmy hodowli
roslin oraz organizacje spoteczne. Duze jednostki naukowe, PAN, organizacje
rolnicze, zwigzki branzowe i producenci zywnosci i pasz jednoznacznie ten projekt
poparli. Wyzej wymienieni upatruja szans dla rolnictwa w korzystaniu z technologii
NGT argumentujac, ze pozwolg one odblokowac prace naukowe na rzecz postepu w
rolnictwie. Ma to ogromne znaczenie w obliczu rosnacych trudnosci ktére stajg przed

rolnikami i producentami zywnosci.

W kontrze, przeciwnicy podnosili obawy zwigzane ze znakowaniem,

monitorowaniem i analizg ryzyka.

Obawy patentowe, o czym réwniez wspomina Pan poset byty waznym elementem w
negocjacjach. Zagadnienie patentowania wszystkich roslin, nie tylko roslin NGT, to
niepewnos$¢ hodowcow, ktérzy powszechnie korzystaja z przywileju hodowcy w
pracach hodowlanych. To tez niepewnosé, czy i jak pojawienie sie na rynku roslin

NGT, wptynie na konkurencyjnos¢ matych i srednich firm hodowlanych.

Jednak patentowanie roslin to zagadnienie, ktére wykracza daleko poza ramy tego
rozporzadzenia. Wynegocjowane przepisy zapewnia hodowcom i rolnikom
informacje o patentach istniejgcych na roslinach NGT a co za tym idzie na odmianach
tych roslin (petna transparentnosc informacji o istniejgcych patentach jest wytacznie

zastuga prezydenciji polskiej).

Zapisy rozporzadzenia zdejmuja z rolnikéw odpowiedzialno$¢ za nieumysing
obecnos¢ opatentowanych roslin w uprawie. Wprowadzajg mechanizmy do
licencjonowania dostepu na korzystnych warunkach i po przystepnych cenach a na
Komisje Europejska naktadajg obowigzek monitorowania funkcjonowania platform
licencyjnych, poprzez ktére ma nastepowac udostepnianie materiatéw hodowlanych,
na ktérych istniejg patenty. To co jest istotne dla hodowcéw, to powotanie w

najblizszym czasie grupy roboczej ekspertéw, ktorzy beda reprezentowac sektor



hodowli roslin i specjalistow od prawa patentowego. Na podstawie ich wiedzy i
doswiadczenia dokonana zostanie ocena przepiséw prawa wtasnosci intelektualnej i
ich wptywu na europejska hodowle. Wynik tej pracy da odpowiedz, czy, a jesli tak, to

w jakim zakresie, przepisy patentowe powinny zostaé zmienione.

Podkreslam, ze przepisy patentowe majg znaczenie nie tylko dla hodowli roslin NGT,
ale s3 juz dos$¢ powszechne w hodowli konwencjonalnej. Na rynku obecne sg
opatentowane odmiany konwencjonalne a nie ma jeszcze zadnej odmiany NGT.
Dlatego, sprawy patentowe nie mogg by¢ rozwigzywane czastkowo i wytgcznie dla
NGT.

Réwniez w odniesieniu do produkcji ekologicznej rozporzadzenie przewiduje
odstepstwo dla rolnikow ekologicznych z odpowiedzialnosci w sytuacji przypadkowej
lub technicznie nieuniknionej obecnosci roslin NGT 1 i ich produktéw w produkcji
ekologicznej. Obecnos$¢ domieszki NGT 1 w produkgji ekologicznej nie bedzie
stanowic¢ naruszenia rozporzadzenia (UE) 2018/848. Zas dla roslin NGT 2 utrzymane
zostaty zblizone zasady jak dla roslin GMO - wtacznie z utrzymaniem klauzuli opt-

out.

Polskie o$rodki naukowe pomimo tego, ze maja gigantyczny potencjat, stracity na
konkurencyjnosci latami nie podejmujac prac w obszarze inzynierii genetycznej, gdyz
byto to nieperspektywiczne ze wzgledu na restrykcyjne przepisy oraz zakaz produkcji
GMO, obowigzujagcy w zdecydowanej wiekszosci krajow UE. W sytuacji ogromne;j
nieréwnowagi i $wiatowej walki o rynki, dalsze blokowanie nauki dla rolnictwa,

spowoduje utrwalenie pozycji UE jako importera a nie producenta zywnosci.

To nikt inny jak rolnicy skupieni w réznych organizacjach wskazywali ministrowi
rolnictwa, ze blokujgc rozwéj nauki i zakazujac produkcji na bazie roslin NGT stawia
sie ich na straconej pozycji w stosunku rolnikéw z krajéw, gdzie produkcja ta bedzie
mie¢ miejsce lub juz odbywa bez przeszkdd. Zalety odmian NGT mogg by¢
najrozniejsze, w tym zwiekszona odpornos$é na niekorzystne czynniki biotyczne i
abiotyczne lub podwyzszony plon, dlatego polscy hodowcy musza mie¢ mozliwosé

pracy nad nimi a rolnicy mozliwos¢ skorzystania z takich roslin.



Biorac pod uwage gtos srodowiska rolnikdéw oraz perspektywy zastosowania NGT w
hodowli roslin Rzad RP przyjat przychylne stanowisko do projektu rozporzadzenia
jednak pod warunkami:

1. utrzymania w tekscie koncowym przepiséw dotyczacych mozliwosci
zakazywania uprawy NGT 2 (klauzuli ,opt-out”);

2. utrzymania w tekscie konicowym przepiséw dotyczacych patentowania w
sposdb wypracowany w Radzie lub wzmocniony w negocjacjach z
Parlamentem Europejskim.

Odnoszac sie do podniesionych przez Pana Posta watpliwosci dotyczacych zaréwno
zgodnosci z wyrokiem wyroku TSUE z 18 lipca 2018 r. (sprawa C-528/16) jak
réwniez catej gamy zasad, ktore obowigzuja w stosunku do GMO (ocena ryzyka,
$ledzenie, znakowanie) Rzad RP przyjat argumentacje oparta na dowodach
naukowych - rosliny NGT kategorii 1 to rosliny réwnowazne roslinom
konwencjonalnym, zatem bedg traktowane tak samo jak rosliny konwencjonalne.

Rodliny NGT 2 podlegajg rezimowi GMO.

O tym czy roslina bedzie naleze¢ do kategorii NGT 1, zadecyduje spetnienie
kryteriow, ktore zostaty okreslone na podstawie analiz Europejskiego urzedu ds.
bezpieczenstwa zywnosci (EFSA). Poniewaz jest to kwestia kluczowa dla
rozporzadzenia panstwa cztonkowskie poprosity KE o przedstawienie dokumentu
zawierajacego naukowa argumentacje wyboru kryteriow réwnowaznosci (zaliczenie

do kategorii NGT1). Komisja dokument taki przestawita. Zatgczam go do odpowiedzi.

Dodam, ze na etapie trilogdéw prezydencja polska sprzeciwita sie bardzo stanowczo

zmianom prowadzacym do zmniejszenia rygoréw kryteridéw réwnowaznosci.

Z wyrazami szacunku

z up. Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wi
Matgorzata Gromadzka
Sekretarz Stanu
/podpisano elektronicznie/

L https://www.gov.pl/web/rolnictwo/nowe-techniki-genomowe
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Do wiadomosci:

Kancelaria Prezesa Rady Ministrow

Zatacznik: Regulation on new genomic techniques (NGT) - Technical paper on the
rationale for the equivalence criteria in Annex |
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