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Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na interpelacje nr 16956 Pana Posta Piotra Gornikiewicza w sprawie
systemu ochrony dobr osobistych, uprzejmie przedstawiam stanowisko Ministra

Sprawiedliwosci.

Zgodnie z art. 24 § 1 ustawy z dnia ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny?!
ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania
tego dziatania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on
takze zgdac, azeby osoba, ktora dopuscita sie naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych
do usuniecia jego skutkdw, w szczegdlnosci azeby ztoZyta oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zgdac zadoscuczynienia pienieznego albo zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spofeczny. W zakresie odpowiedzialnosci z tytutu naruszania débr osobistych
nalezy przyja¢ koncepcje ochrony za pomocg praw podmiotowych bezwzglednych, opartg
na zatozeniu o istnieniu (wyrazonego w art. 23 k.c.) powszechnego zakazu naruszania débr

osobistych innych oséb. Kazde naruszenie dobra osobistego jest bezprawne per se,

1T.J. Dz.U. 22025 poz. 1071, ze zm.; dalej: k.c.
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poniewaz narusza ten ustawowy i generalny zakaz?. Z kolei zgodnie z art. 448 § 1 k.c. w
razie naruszenia dobra osobistego sqd moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostato
naruszone, odpowiedniq sume tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznanq krzywde
albo zasqdzi¢ odpowiedniq sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoteczny,
niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Srodki
majgce na celu usuniecie skutkdw naruszenia dobra osobistego nie zostaty
skatalogowane, a zatem mozliwe jest powziecie w tym celu wszelkich adekwatnych
(prawnie dopuszczalnych) srodkéw, np. nakazania usuniecia okreslonych tresci z
internetowego archiwum. De lege lata odpowiedzialnos¢ za naruszenie dobr osobistych

stanowi odpowiedzialnos¢ deliktowa.

Odnoszac sie do zadanych w interpelacji pytan szczegétowych, nalezy podkresli¢, ze
obowigzujgce przepisy k.c., regulujgce ochrone débr osobistych, wymagajg catosciowej
rewizji w celu uwzglednienia konsekwencji wynikajgcych z rozwoju nowych technologii
informatycznych, sztucznej inteligencji i coraz bardziej poszerzajgcej sie skali
réznorodnych, nieznanych wczesniej srodkdw naruszania dobr osobistych. Nalezy przy
tym miec¢ na uwadze konieczno$¢ zapewnienia rownowagi i proporcji pomiedzy srodkami
ochrony ddébr osobistych a wolnoscig stowa, co ma szczegdlne znacznie w zakresie
podnoszonych przez autora interpelacji, naruszen ddébr osobistych przez podmioty
medialne oraz profesjonalnych uczestnikdw obrotu cyfrowego. Potrzebe kompleksowej
nowelizacji przepisow prawa cywilnego w tym zakresie dostrzegta w szczegdlnosci
dziatajaca przy Ministrze Sprawiedliwosci Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego. W
ramach Komisji utworzony zostat Zespdt problemowy ds. ochrony ddbr osobistych i
wtasnosci intelektualnej, rozpoczeto takze wstepne dziatania zmierzajgce do opracowania
zatozen rozwigzan stuzgcych ochronie débr osobistych i wolnosci stowa w obszarze prawa
cywilnego. Wstepny etap prac uniemozliwia jednak przedstawienie bardziej precyzyjnych

zatozen planowanych rozwigzan, w tym takze przesgdzenie czy projektowane rozwigzania

2P, Machnikowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Legalis/el.
2023, komentarz do art. 24, Nb. 5.
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obejmowaé beda: wyrazne wyartykutowanie represyjnej funkcji zadoséuczynienia,
wprowadzenie do k.c. instytucji wydania korzysci uzyskanej bezprawnie poprzez
naruszenie dobra osobistego, wzorowanej na rozwigzaniach z zakresu prawa wtasnosci
intelektualnej, implementacje instytucji punitive damages jak rowniez czy nowelizacja
obejmowacd bedzie wprowadzenie dodatkowych instrumentéw w zakresie zabezpieczenia
roszczen o ochrone doébr osobistych. Efekty prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego
dostepne s3 na stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci w zaktadce
dedykowanej pracom Komisji3. W zwigzku z pracami prowadzonymi w ramach Komisji
Kodyfikacyjnej, Ministerstwo Sprawiedliwosci nie prowadzi natomiast odrebnych prac nad

nowelizacjg k.c. w zakresie ochrony débr osobistych.

Jednoczesnie wskazuje, ze interpelacja nr 16956 zostanie przedstawiona Przewodniczgcej
Zespotu problemowego ds. ochrony doébr osobistych i wtasnosci intelektualnej do

ewentualnego wykorzystania w toku prac Zespotu.

Z wyrazami szacunku
Arkadiusz Myrcha
Sekretarz Stanu
/podpisano elektronicznie/

3 https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/projekty-aktow-prawnych3.
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