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Dotyczy: odpowiedzi na interpelacje Posta Piotra Gornikiewicza (znak: K10INT19076)
Temat: w sprawie skutkow deregulacji Prawa ochrony srodowiska (UDER44) dla organow
samorzadowych, przedsiebiorcow w Matopolsce oraz efektywnosci kontroli ochrony
Srodowiska.

Pan
Wiodzimierz Czarzasty
Marszatek Sejmu RP

Szanowny Panie Marszatku,

w zwigzku z interpelacjay nr K10INT19076 Pos’ra, Piotra Goérnikiewicza przekazuje
odpowiedz w zakresie kompetencji Ministra Klimatu i Srodowiska.

1. Czy Ministerstwo Klimatu i Srodowiska przeprowadzito analize gotowosci organéw
samorzadowych — starostw i urzedéw marszatkowskich — do wydawania pozwolen
zintegrowanych dla instalacji LNG i energetyki jadrowej po przywrdéceniu im wtasciwosci?
W szczegolnosci: czy starostwa powiatowe w Matopolsce, w tym Starostwo Powiatowe
w Tarnowie, posiadajg kadry z odpowiednimi kompetencjami do wydawania pozwolen
zintegrowanych dla tego typu instalac;ji?

Przewidziane do uchylenia przepisy wprowadzone zostaty na mocy ustawy z dnia
14 kwietnia 2023 r. o zmianie ustawy o obowigzkach przedsiebiorcow w zakresie
gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowej oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. poz. 877) oraz ustawy z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1890,
z pozn. zm.).

U podstaw wnioskowanej w projekcie UDER44 zmiany art. 378 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2025 r. poz. 647, z pézn. zm.), dalej jako:
,2ustawa Po$”", lezy cheé przywrdcenia stanu prawnego sprzed, nazbyt pochopnej,
nowelizacji z 2023 r. i powrotu do ogdlnie obowigzujacych regut, zgodnie z ktérymi organem
wiasciwym do wydania pozwolenia zintegrowanego dla instalacji podlegajgcych
pod ten obowigzek bedzie starosta, marszatek lub Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska, w zaleznosci od lokalizacji i skali prowadzonej w nich dziatalnosci.

Przedmiotowa propozycja legislacyjna nie naktada zatem na organy ochrony srodowiska
catkowicie nowych obowigzkow w zakresie wydawania pozwolen zintegrowanych.
Woynikiem jej wdrozenia nastgpi powrdét do rozwigzan normatywnych istniejacych przed
2023r.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze derogowany przepis art. 378 2ab ustawy Pos, w aktualnym
brzmieniu, ustanawiajgcy wtasciwosé ministra wtasciwego do spraw klimatu do wydawania
pozwolenia zintegrowanego dotyczy wytgcznie dwdch rodzajow instalacji, tj.:
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1) instalacji, o ktérej mowa w art. 201 ust. 1 ustawy Po$, wchodzacych w sktad obiektu
energetyki jadrowej w rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 czerwca 2011 r.
0 przygotowaniu i realizacji inwestycji w zakresie obiektow energetyki jadrowej
oraz inwestycji towarzyszacych (Dz. U. z 2025 r. poz. 1156);

2) instalacji regazyfikacji skroplonego gazu ziemnego, o ktérej mowa w art. 38 pkt 2
lit. zk ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1222).

Pragne wyjasnic, ze przepis art. 378 ust. 2ab pkt 1 ustawy Po$ w obecnie obowigzujacej
wersji bynajmniej nie okresla wymogu uzyskania pozwolenia zintegrowanego przez obiekt
energetyki jadrowej. Wskazuje on tylko organ wtasciwy do wydania pozwolenia
zintegrowanego dla instalacji jemu towarzyszacych (np. agregatow zapewniajacych
awaryjne zrédto zasilania), o ktérych mowa w art. 201 ust. 1 tej ustawy, jezeli takie instalacje
towarzyszace faktycznie sie pojawia. Podkresli¢ nalezy, ze obiekt energetyki jadrowej
nie wymaga uzyskania pozwolenia zintegrowanego zaréwno na kanwie przepiséw unijnych
(Dyrektywa o emisjach przemystowych IED), jak i przepisow krajowych transponujacych
te dyrektywe, tj. ustawa Po$ oraz rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia
2014 r. w sprawie rodzajéw instalacji mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie
poszczegdlnych elementéw przyrodniczych albo $srodowiska jako catosci (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1169), dalej jako: ,rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r.”.

Unormowanie z punktu 2 w art. 378 ust. 2ab ustawy Po$ dotyczy natomiast konkretnej
instalacji, tj. jednostki regazyfikacyjnej skroplonego gazu ziemnego w Zatoce Gdanskiej wraz
z infrastruktura niezbedna do jej obstugi, o ktérej mowa w art. 38 pkt 2 lit. zk ustawy z dnia
24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu. W tym przypadku organem wiasciwym do wydania
pozwolenia zintegrowanego dla tego typu instalacji bedzie Marszatek Wojewddztwa
Pomorskiego.

Co wazne, pozwolenia zintegrowane dla instalacji towarzyszacych obiektom energetyki
jadrowej, jak réwniez dla instalacji do regazyfikacji, obejmowac beda przede wszystkim
oddziatywania zwigzane 1z eksploatacja instalacji spalania paliw np. agregatow
pradotwérczych lub kottéw, a wiec urzadzen doskonale znanych organom ochrony
srodowiska. Fakt ten pozostaje kluczowy dla istoty sprawy i przemawia za zasadnos$cia
przywrdécenia starych, sprawdzonych rozwigzan prawnych. Starostowie i marszatkowie
wojewddztw posiadajg bowiem przeszto dwudziestoletnie doswiadczenie w wydawaniu
decyzji administracyjnych dotyczacych udzielenia pozwolenia zintegrowanego.

2. Czy Ministerstwo planuje program szkolen lub wsparcie merytoryczne dla organéw
samorzadowych w zwigzku z nowymi kompetencjami w zakresie pozwolen
zintegrowanych dla instalacji LNG i energetyki jadrowej? Jesli tak — w jakim terminie
i w jakiej formie zostana przeprowadzone?

3. Z jakich srodkéw i w jakiej wysokosci zostanie sfinansowane zwiekszenie zakresu
obowiazkéw organéw samorzadowych (starosta, marszatek wojewddztwa) zwigzane
z wydawaniem pozwolen zintegrowanych dla nowych typow instalacji? Czy przewidziano
dodatkowe $rodki w budzecie panstwa na ten cel?

Nalezy wyraznie zaznaczyé, ze zmieniany przepis de facto nie ustanawia nowych
kompetencji dla organéw wydajgcych pozwolenia zintegrowane, tym samym zakres
obowigzkéw ww. organdw nie ulega zwiekszeniu. Pragne wyjasnié, ze wskazane przez Pana
instalacje nie sa nowymi rodzajami instalacji wymagajgcymi uzyskania pozwolenia
zintegrowanego. Nalezg one do grupy instalacji objetych tym obowigzkiem na mocy



art. 201 ust. 1 ustawy Pos$ i wymienionych w tresci zatagcznika do rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r.

Jak juz nadmieniono w poprzednim punkcie, istotg postulowanej zmiany jest powrét
do stanu prawnego sprzed nowelizacji z 2023 r. i przywrdécenie rozwigzan, zgodnie
z ktérymi, w zaleznosci od skali prowadzonej w nich dziatalnosci, organem wtfasciwym
do wydania pozwolenia zintegrowanego dla instalacji podlegajacych pod ten obowigzek
bedzie np. wtasciwy miejscowo starosta lub marszatek wojewédztwa.

Jednoczesénie informuije, ze Minister Klimatu i Srodowiska sukcesywnie organizuje szkolenia
dla organéw wydajacych pozwolenia zintegrowane dotyczace najnowszych zmian
w szeroko rozumianym prawie ochrony $rodowiska, w tym i szkolenia w zakresie kwestii
zwigzanych z tematyka konkluzji BAT.

4. Czy Ministerstwo ocenito ryzyko, ze zwolnienie urzedéw z obowigzku dodatkowe;j
analizy warunkéw pozwolen zintegrowanych po publikacji nowych konkluzji BAT moze
prowadzi¢ do opdznien w dostosowaniu instalacji do nowych wymagan srodowiskowych?
Jesli tak — jakie mechanizmy zapobiegajace temu zjawisku zostaty przewidziane?

Projektowana zmiana ma na celu uproszczenie przepisow poprzez wykreslenie
z art. 215 ust. 1 ustawy Pos$ obowigzku analizy i poréwnywania pozwolen zintegrowanych
z nowo opublikowanymi konkluzjami BAT przez organ wtasciwy do wydania pozwolenia
zintegrowanego. Umozliwia ona prowadzacemu instalacje ztozenie wniosku o zmiane
pozwolenia zintegrowanego bez oczekiwania na dokonanie analizy przez organ, co bedzie
miato wptyw na przyspieszenie procedury uzyskania lub zmiany pozwolenia
zintegrowanego.

Organ nadal bedzie informowat prowadzacych instalacje o fakcie publikacji konkluzji
BAT oraz wzywat do ztozenia wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego, wskazujac,
jakie konkluzje BAT majg zastosowanie i powinny zosta¢ uwzglednione we wniosku.
Nastepnie po otrzymaniu dokumentacji wnioskowej, w ramach postepowania
administracyjnego, bedzie dokonywat analizy, czy wszystkie konkluzje BAT opublikowane
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej majagce zwigzek z dang instalacjg zostaty
uwzglednione przez wnioskodawce i czy dana instalacja spetnia wymagania konkluzji BAT.

Dodatkowo projektowana zmiana daje mozliwos¢ prowadzacemu instalacje wykazania, ze
jego instalacja nie wymaga dostosowania do wymagan wskazanych w konkluzji BAT.
Dokona tego w drodze analizy, ktérg przekaze organowi w ciggu 3 miesiecy od dnia
doreczenia wezwania przez organ.

W przypadku gdy organ nie zgodzi sie z wynikami analizy, wezwie prowadzacego instalacje
do ztozenia wniosku o zmiane pozwolenia zintegrowanego w terminie roku od dnia
doreczenia wezwania.

Projektowana zmiana uprosci, a tym samym przyspieszy proces dostosowania pozwolen
zintegrowanych do konkluzji BAT.

5. Czy termin 60 dni na poinformowanie przedsiebiorcy o nowych wymaganiach
wynikajacych z konkluzji BAT jest wystarczajgcy z punktu widzenia organéw administraciji
— w szczegolnosci w sytuaciji, gdy jedna publikacja konkluzji BAT moze dotyczy¢ setek
instalacji w catym kraju? lle instalacji objetych pozwolen zintegrowanych aktualnie
funkcjonuje w wojewédztwie matopolskim i czy WIOS w Krakowie jest przygotowany
do obstugi tej liczby w ustawowym terminie?

Termin 60 dni na poinformowanie ,prowadzacego instalacje o publikacji konkluzji
BAT jest w ocenie Ministra Klimatu i Srodowiska wystarczajacy. Obowigzek ten dotyczy



wytacznie przekazania informacji o dacie publikacji konkluzji BAT, a nie przeprowadzenia
petnej analizy zgodnosci instalacji z nowymi wymaganiami czy zmiany pozwolenia
zintegrowanego. Ponadto przedsiebiorcy majg co do zasady czteroletni termin
na dostosowanie instalacji oraz warunkéw pozwolenia do nowych konkluzji BAT, liczony
od dnia ich publikacji. Przyjety 60-dniowy termin petni zatem funkcje informacyjna i ma na
celu zapewnienie, aby prowadzacy instalacje zostali odpowiednio wczesnie powiadomieni
0 rozpoczeciu biegu okresu dostosowawczego. W tym konteks$cie nalezy uznaé, ze jest
on wystarczajacy z punktu widzenia organéw administracji, zwtaszcza ze konkluzje
BAT sa aktami prawa publikowanymi w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, a ich liczba
jest ograniczona, tj. $Srednio w roku publikuje sie 1 konkluzje BAT. Organ nie jest przy tym
zobowiazany do dokonania w tym terminie szczeg6étowej oceny wszystkich konsekwenciji
wynikajacych z nowych konkluzji BAT, lecz jedynie do przekazania stosownej informacji
prowadzacemu instalacje.

Pragne wskazaé, ze w rejestrze pozwolen zintegrowanych prowadzonym przez ministra
ds. klimatu zarejestrowanych jest 226 instalacji, dla ktorych zostaty wydane pozwolenia
zintegrowane, eksploatowanych na terenie wojewdédztwa matopolskiego.

Wojewddzkie inspektoraty ochrony s$rodowiska kontrolujg instalacje posiadajgce
pozwolenia zintegrowane w ramach planowych i pozaplanowych dziatan Inspekcji Ochrony
Srodowiska. Kontrole s3 prowadzone zgodnie z rocznymi planami kontroli oraz
na podstawie analizy ryzyka s$rodowiskowego poszczegdlnych zaktadéw. Natomiast
kontrole pozaplanowe podejmowane sg np. w zwiagzku ze skargami mieszkancéw,
interwencjami, wnioskami innych organéw administracji lub podejrzeniem naruszenia
przepiséw ochrony $rodowiska. Dlatego tez projektowana zmiana nie wptynie
na zwiekszenie zadan realizowanych przez WIOS.

6. W jaki sposob zostanie zapewniona jawnos¢ i dostepnos$¢ informacji o nowych
konkluzjach BAT dla przedsiebiorcow — w szczegdlnosci dla matych i srednich
przedsiebiorstw, ktére moga nie dysponowac dziatami compliance $srodowiskowego?
Czy Ministerstwo planuje stworzenie centralnego rejestru lub bazy danych z aktualnymi
konkluzjami BAT i wymaganiami dla poszczegélnych branz?

Wszelkie informacje na temat nowych konkluzji BAT publikowane sg w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej. Udostepniane sg one réwniez za pomoca krajowego systemu
informacyjnego EKOPORTAL, ktéry stanowi, prowadzone przez organy administracji
publicznej, zrédto informacji srodowiskowej. Znajdujg sie tam m.in. aktualne informacje
dotyczace konkluzji BAT, dokumentéw referencyjnych BREF oraz wymagan wynikajacych
z dyrektywy IED. Za posrednictwem serwisu EKOPORTAL przedsiebiorcy, w tym mate
i Srednie przedsiebiorstwa majg dostep do aktualnych informacji o wymaganiach
srodowiskowych, aktach prawnych oraz dokumentach zwigzanych z najlepszymi
dostepnymi technikami (BAT). Wartym podkreslenie jest, ze wszystkie te informacje
zgromadzone sg w jednym, powszechnie dostepnym miejscu. Ponadto, jak juz wskazywano
w poprzednim punkcie, organy ochrony srodowiska zobowigzane bedg do informowania
przedsiebiorcéw o publikacji konkluzji BAT w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.

7. Wprowadzenie prawa kontrolowanych podmiotéw do zgtaszania uwag do protokotu
kontroli, z obowigzkiem organu do rozpatrzenia w ciggu 7 dni — czy Ministerstwo ocenito
wptyw tego obowiazku na obciazenie pracy organéw kontroli (WI0S$)? lle dodatkowych
etatéw lub $rodkéw zostanie przeznaczonych na realizacje tego obowiazku
w Wojewédzkim Inspektoracie Ochrony Srodowiska w Krakowie?

8. Czy 7-dniowy termin na rozpatrzenie uwag do protokotu kontroli jest realny w praktyce
— w szczegblnosci w sprawach ztozonych, wymagajacych analizy merytorycznej



lub konsultacji z ekspertami? Co sie stanie, jesli organ nie zdazy rozpatrzy¢ uwag
w terminie — czy protokoét traci moc, czy uwagi uznaje sie za zasadne z mocy prawa?

Projekt ustawy o zmianie ustawy - Prawo ochrony $rodowiska oraz niektorych innych
ustaw (UDER44) stanowi realizacje postulatu deregulacyjnego strony spotecznej
MKI$-68-472 pn. ,Prawo wodne i Prawo ochrony Srodowiska - protokét kontroli”. Projekt
przewiduje m.in. zmiany w ustawie Po$ oraz w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo
wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960, z pdzn. zm.) w zakresie procedur kontroli.

Nalezy zauwazyé, ze mozliwos$¢ zgtaszania przez podmiot kontrolowany uwag
lub zastrzezen do ustalen zawartych w protokole kontroli funkcjonuje juz na gruncie
obowigzujacych regulacji. W konsekwencji organy kontroli juz obecnie mogg
by¢ zobowigzane do podjecia odpowiednich czynnosci w zwigzku z uwagami zgtoszonymi
przez podmiot kontrolowany. Istotg projektowanej zmiany nie jest zatem ustanowienie
catkowicie nowego mechanizmu angazujacego organy kontroli, lecz doprecyzowanie
sposobu dalszego postepowania organu administracji publicznej w przypadku wniesienia
przez kontrolowany podmiot uwag lub zastrzezen do protokotu kontroli. Potrzeba
wprowadzenia projektowanych regulacji wynika w szczegélnosci z faktu, ze brak
jednoznacznych przepiséw okreslajacych sposéb realizacji obowigzkéw organu po
otrzymaniu takich uwag lub zastrzezen moze prowadzi¢ do watpliwosci interpretacyjnych
oraz niejednolitej praktyki.

Projektowane rozwigzanie nie powinno zatem powodowad istotnego zwiekszenia
obciazenia praca organéw kontroli. Ewentualne dodatkowe czynnosci beda podejmowane
wytacznie w tych postepowaniach kontrolnych, w ktérych podmiot kontrolowany skorzysta
z przystugujacego mu prawa i zgtosi uwagi lub zastrzezenia do protokotu. Wptyw
projektowanej regulacji na obcigzenie organéw kontroli nalezy zatem ocenié jako znikomy,
zwtaszcza ze zasadniczy mechanizm zgtaszania uwag funkcjonuje juz obecnie,
a projektowane przepisy przede wszystkim porzadkujg i doprecyzowuja sposéb dalszego
postepowania organu. W konsekwencji przyjete rozwigzania nie stanowig podstawy
do zapewnienia organom kontroli dodatkowych srodkéw finansowych ani dodatkowych
etatéw. Zaktada sie, ze czynnosci zwigzane z rozpatrywaniem uwag lub zastrzezen beda
wykonywane w ramach posiadanych przez wtasciwe organy zasobédw kadrowych
i finansowych.

Odnoszac sie natomiast do wskazanego w projektowanych przepisach 7-dniowego terminu
na rozpatrzenie uwag lub zastrzezen, nalezy wskazaé, ze termin ten ma charakter
instrukcyjny. Jego niedochowanie przez organ nie powoduje negatywnych skutkéow
prawnych dla prowadzonej kontroli, w szczegdlnosci nie skutkuje utrata mocy przez
protokat kontroli ani nie prowadzi do uznania uwag lub zastrzezen za zasadne z mocy prawa.
Termin ten stuzy przede wszystkim zapewnieniu sprawnego przebiegu czynnosci
podejmowanych po zakonczeniu kontroli oraz przeciwdziataniu nieuzasadnionej
przewlektosci na etapie rozpatrywania stanowiska podmiotu kontrolowanego.
Jednoczesnie jego instrukcyjny charakter pozwala uwzglednic sytuacje, w ktérych charakter
lub stopien ztozonosci zgtoszonych uwag wymaga przeprowadzenia pogtebionej analizy
merytorycznej, dokonania dodatkowych ustalen lub skorzystania z wiedzy specjalistycznej.

Podsumowujac, projektowane regulacje stuzg przede wszystkim usunieciu istniejacych
watpliwosci interpretacyjnych i jednoznacznemu okresleniu sposobu postepowania organu
po wniesieniu uwag lub zastrzezen do protokotu kontroli. Nie tworzg one zasadniczo
nowego rodzaju zadan dla organéw kontroli, a ich wptyw na obcigzenie tych organéow
powinien by¢ znikomy.



9. Rozszerzenie kompetencji wojewoddzkich inspektoréw ochrony srodowiska o kontrole
na polskich obszarach morskich — czy ta zmiana wptynie na zasoby kadrowe i budzety
wojewddzkich inspektoratéw inlandnych, w tym WIOS w Krakowie? Czy Ministerstwo
przewiduje transfer srodkéw lub etatow miedzy inspektoratami w zwigzku z nowymi
kompetencjami morskimi?

Nalezy podkresli¢, ze projektowana regulacja doprecyzowuje wtasciwos$¢ miejscows jedynie
Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska oraz
Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska. W zaden sposéb
nie wptywa ona na zasoby kadrowe ani budzety urzeddéw, przy pomocy ktérych swoje
ustawowe zadania wykonaja pozostali wojewddzcy inspektorzy ochrony srodowiska.

Jednoczesnie w projekcie UDER44 zawarto przepisy okreslajace zasady wspotpracy miedzy
organami Inspekcji Ochrony Srodowiska a wtasciwym miejscowo dyrektorem urzedu
morskiego w zakresie przeprowadzania czynno$ci kontrolnych w sprawach, o ktérych mowa
w art. 2 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska
(Dz. U. z 2024 r. poz. 425, z pdzn. zm.), dalej jako: ,ustawa o inspekcji”. Wskazana
wspotpraca bedzie mieé charakter nieodptatny oraz bedzie $wiadczona w terminie i zakresie
uzgodnionych przez organ Inspekcji Ochrony Srodowiska i wtaiciwego miejscowo
dyrektora urzedu morskiego. Wspodtpraca obejmowaé bedzie zapewnienie mozliwosci
udziatu przedstawicieli organéw Inspekcji Ochrony Srodowiska w rejsach realizowanych
przez organy administracji morskiej, jezeli okaze sie to konieczne do przeprowadzenia
czynnosci kontrolnych w sprawach, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy
o inspekcji, udostepnienie dokumentacji, bedacej w posiadaniu dyrektora urzedu morskiego,
niezbednej dla przeprowadzenia czynnosci kontrolnych w sprawach, o ktérych mowa
w art. 2 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy o inspekcji, oraz zapewnienie bezpieczenstwa inspektorowi.

10. Czy Ministerstwo planuje monitoring skutkéw deregulacji — w szczegoélnosci wptywu
na: liczbe wydanych pozwolen zintegrowanych, czas wydawania decyzji, liczbe kontroli
i ich wyniki, oraz jako$¢ ochrony srodowiska — i jesli tak, w jakim harmonogramie oraz jakie
wskazniki beda mierzone? Czy raporty z monitoringu beda dostepne publicznie?

Projektowane zmiany nie wptyna na liczbe wydawanych pozwolen zintegrowanych.
Przewidywane jest natomiast usprawnienie tej procedury, tam gdzie przedmiotem wniosku
bedzie dostosowanie do wymagan z konkluzji BAT. Na ten moment Ministerstwo Klimatu
i Srodowiska nie ma plandéw przygotowania dedykowanych miernikéw ani raportow.
Walidacja efektu nastapi na podstawie informacji naptywajacych do MKi$ od organéw
ochrony $rodowiska oraz prowadzacych instalacje.

Projekt UDER 44 nie przetozy sie bezposrednio na zwiekszenie liczby kontroli. Celem
dziatan podejmowane na rzecz usprawnienia procedur administracyjnych jest poprawa
jakosci ochrony srodowiska w Polsce.

Z wyrazami szacunku
Z up. Ministra

Anita Sowinska

Podsekretarz Stanu

Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
/ - podpisany cyfrowo/

Do wiadomosci:

1. Departament Spraw Parlamentarnych w KPRM



		2026-08-31T07:29:30+0000
	Anita Sowińska; Ministerstwo Klimatu i Środowiska




