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Odpowiedz nainterpelacje nr 19606 z08.09.2026r.

Szanowny Panie Marszatku,

odpowiadajac na interpelacje nr 19606 ztozona przez postéw: Agnieszke Scigaj,
Zbigniewa Chmielowca, Krzysztofa Cieciére, Anne Dabrowskga-Banaszek, Elzbiete
Dude, Pawta Jabtoniskiego, Fryderyka Kapinosa, Marie Koc, Anne Kwiecien,
Marzene Machatek, Mateusza Morawieckiego, Monike Pawtowskg, Grzegorza
Pude, Ryszarda Terleckiego, Wojciecha Zubowskiego w sprawie opodatkowania
podatkiem VAT s$wiadczen realizowanych przez przedsiebiorcéw na rzecz
uchodzcow z Ukrainy na zlecenie administracji publicznej, informuje, co nastepuje.

Sprawa dotyczgca opodatkowania srodkéw finansowych otrzymywanych z tytutu
pomocy w zakresie zakwaterowania i wyzywienia udzielanej uchodzcom z Ukrainy
zapewnianej przez przedsiebiorcéw i przez obywateli jest znana Ministerstwu
Finanséw i na biezgco analizowana.

Srodki te byty wyptacane na podstawie przepiséw ustawy o pomocy obywatelom
Ukrainy w zwiazku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwal. Ustawa ta
przewidywata rézne rodzaje takich swiadczen finansowych, przyznawanych na
podstawie réznych przepiséw tej ustawy i na réznych warunkach.

Z ogdlnych zasad systemu podatku od towarow i ustug? wynika, ze opodatkowaniu
tym podatkiem podlegajg co do zasady czynnosci odptatne, co oznacza koniecznosé
wystgpienia zaleznosci pomiedzy wykonanymi czynnosciami a otrzymanym

1Dz.U.z2025r.poz. 337, ze zm. - dalej: ustawa o pomocy

2dalej: VAT
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w zamian wynagrodzeniem?. W przypadku gdy korelacja pomiedzy wykonanymi
czynnosciami a otrzymanym finansowaniem nie wystepuje, dana czynnos¢ nie
podlega opodatkowaniu VAT.

Co istotne, opodatkowanie VAT danej czynnosci determinuje odptatnosc
(wystgpienie wynagrodzenia), a nie osiggniecie zysku. Generowanie marzy czy zysku
nie jest wymagane do powstania obowigzku podatkowego w podatku VAT.
Dodatkowo, aby czynnos¢ odptatna podlegata opodatkowaniu, musi zostaé
wykonana przez podatnika dziatajgcego w tym charakterze (tj. w ramach
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej?).

Ocena kazdej czynnosci pod katem uznania jej za odptatna, czyli podlegajaca
opodatkowaniu VAT, powinna by¢ dokonywana indywidualnie, na podstawie
catoksztattu towarzyszacych jej okolicznosci faktycznych i prawnych.

Przyktadowo mozna wskazaé, ze w przypadku czynnosci wykonywanych na
podstawie umow zawieranych przez przedsiebiorcow z jednostkami samorzadu
terytorialnego® zlecajacymi zapewnienie zakwaterowania dla obywateli Ukrainy za
okreslonym wynagrodzeniem, czynnosci takie nalezy uzna¢ co do zasady za
opodatkowane VAT. Takie przypadki regulowat art. 12 ustawy o pomocy.

Traktowanie na gruncie VAT réznych form finansowania wyptacanego na podstawie
ustawy o pomocy, w tym w zakresie uznania otrzymanych srodkéw finansowych za
wynagrodzenie za zlecone i wykonane czynnosci, powinno by¢ zatem oceniane na
podstawie analizy catoksztattu warunkéw i zasad ich udzielania.

Nalezy tez wskaza¢, ze w przypadku watpliwosci co do stosowania przepiséw prawa
podatkowego, podatnicy majg mozliwos¢ wystgpienia do Dyrektora Krajowej
Informacji Skarbowej® o wydanie interpretacji indywidualnej przepiséw prawa
podatkowego, w tym réwniez w sprawach dotyczacych opodatkowania swiadczen
wykonywanych na rzecz uchodzcéw z Ukrainy w ramach uméw zawieranych
z jednostkami samorzadu terytorialnego.

Zasady dotyczace wydawania interpretacji indywidualnych zostaty uregulowane
wart. 14b-14s Ordynacji podatkowej’. Interpretacje takie dajg podatnikom
pewnos¢ co do prawidtowosci sposobu rozliczenia ww. transakcji oraz ochrone
prawna, o ktérej mowa w art. 14k-14m Ordynacji podatkowej.

Natomiast w przypadku powstania watpliwosci dotyczacych wysokosci stawki
podatku VAT przedsiebiorcy mogg réwniez zwréci¢ sie do Dyrektora KIS
zwnioskiem o wydanie wigzacej informacji stawkowej (WIS)8. WIS nie tylko
wskazuje podatnikowi wtasciwg dla danego towaru albo ustugi stawke podatku

3 art. 5 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2025r.
poz.775,ze zm.) - dalej: ustawa o VAT

4art. 15 ust. 1i2 ustawy o VAT

5dalej: JST

6 dalej: KIS

7 ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2026 r. poz. 622, ze zm.)

8 art. 42a-42iustawy o VAT
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VAT, ale réwniez zapewnia odpowiedniag ochrone, gwarantujagc tym samym
bezpieczenstwo podatkowe transakgji.

Nie sg prowadzone prace zwigzane z wypracowaniem mechanizmu rekompensaty
kosztow poniesionych przez przedsiebiorcow, ktérzy udzielili pomocy humanitarnej
uchodzcom z Ukrainy i prowadzg obecnie spory z organami podatkowymi dotyczace
obowiazku zaptaty podatku od towaréw i ustug (VAT) od $srodkéw otrzymanych od
wojewoddéw na pokrycie kosztéw udzielonej pomocy.

Podkresli¢ nalezy, ze w zwigzku ze $cistg harmonizacjg podatku VAT w Unii
Europejskiej, panstwa cztonkowskie majg ograniczong swobode wprowadzania
rozwigzan w zakresie tego podatku - nie ma mozliwos$ci wprowadzenia regulacji,
ktére nie wpisujg sie w ramy nakre$lone przepisami unijnymi, w tym przede
wszystkim dyrektywa VAT?, jak rowniez orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej©.

Powyzsze dotyczy m.in. przedmiotowego i podmiotowego zakresu stosowania
zwolnien od podatku, czy tez stosowania obnizonych stawek podatku. Panstwa
cztonkowskie UE sg bezwzglednie zwigzane unijnym katalogiem preferencji.

Nie jest zatem mozliwe wprowadzenie ogélnych preferencji w zakresie obnizonych
stawek VAT, czy tez zwolnien od VAT, ktérych nie przewidujg przepisy unijne. Majac
powyzsze na uwadze nie jest rozwazane wprowadzenie odrebnych, szczegélnych
regulacji w zakresie opodatkowania pomocy humanitarnej, gdyz z obecnych
przepisow o podatku od towardéw i ustug mozna okresli¢ podatkowo-prawna
sytuacje podatnikéw VAT, ktoérzy udzielajg w réznych formach pomocy
humanitarne;j.

Wskazane na wstepie polskie przepisy w zakresie VAT pozostajg w zgodzie
z przepisami unijnymi. Odnosnie natomiast do ich wyktadni w konteks$cie omawianej
problematyki wskaza¢ nalezy na postanowienie Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego! we Wroctawiu z 27.05.2026r., sygn. | SA/Wr 1/26, ktérym
skierowano do sgdu unijnego pytania prejudycjalne w sprawie opodatkowania
podatkiem VAT swiadczen za zakwaterowanie i wyzywienie uchodzcéw z Ukrainy
wyptacanych przez wojewode. Orzeczenie, ktore zostanie w tej sprawie wydane,
moze wskazac kierunek interpretacyjny przepiséw w zakresie VAT w odniesieniu do
przedstawionego zagadnienia. Do czasu wydania orzeczenia przez sad unijny
sprawy toczace sie przed krajowymi sadami administracyjnymi, ktérych przedmiot
jest objety pytaniem prejudycjalnym, sg co do zasady przez sady zawieszane.

Jednoczesnie, majac na uwadze fakt skierowania pytania prejudycjalnego w sprawie
przedmiotowego zagadnienia, nalezy zauwazyé, ze w sytuacji ewentualnego
wydania interpretacji ogdélnej lub objasnien podatkowych, ktére nastepnie
okazatyby sie sprzeczne z orzeczeniem TSUE lub orzeczeniami polskich sadéw
administracyjnych, mogtaby zaistnie¢ koniecznos$¢ ich zmiany w trybie art. 14da
Ordynacji podatkowej - z uwzglednieniem ich stanowiska zawartego w tym

? dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej (Dz. Urz. UE L 347 2 11.12.2006, str. 1, ze zm.)

10 dalej: TSUE

11 dalej: WSA
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orzecznictwie. Powyzszy argument przemawia za powstrzymaniem sie od wydania
interpretacji ogélnej lub objasnien podatkowych do czasu zajecia stanowiska przez
TSUE.

Resort finanséw stoi na stanowisku, ze polskie przepisy dotyczace podatku VAT,
majace zastosowanie w zakresie $wiadczenia omawianych ustug, sa zgodne
zprzepisami dyrektywy VAT. Pismo, ktére bedzie kierowane w ramach
postepowania przed TSUE, zostanie przygotowane we wspdétpracy z Ministerstwem
Spraw Zagranicznych.

Ministerstwo Finansow na biezaco analizuje sprawy dot. opodatkowania Swiadczen
realizowanych przez przedsiebiorcéw na rzecz uchodzcow z Ukrainy. Z danych
liczbowych przekazanych przez izby administracji skarbowej2 wynika, ze w okresie
od 12.03.2022r. do 31.08.2026r. - w odniesieniu do opodatkowania podatkiem
VAT otrzymanego $wiadczenia pienieznego za ustugi zakwaterowania i wyzywienia
uchodzcow z Ukrainy wyptacanego na podstawie uméw zawartych zJST
i wojewodami - prowadzone s3 postepowania, ktére na dzien 31.08.2026r. nie
zostaty zakonhczone, wobec 4 podatnikéw. Jednoczesnie wobec 14 podatnikéw
zostaty wydane 23 decyzje na taczng kwote uszczuplehn 4.428.911 zt.

Jednoczesnie we wskazanym wyzej okresie wydano 9 decyzji organu | instancji
w zakresie ustalenia dodatkowego zobowigzania w podatku VAT na taczng kwote
209.652 zt.

Wskaza¢ nalezy, ze procedura prowadzenia postepowania podatkowego, jak
réwniez zasady wydawania i kontroli rozstrzygnieé organéw podatkowych, zostaty
szczegotowo uregulowane w przepisach. Przepisy te okreslajg zaréwno uprawnienia
i obowiagzki organow podatkowych, jak i srodki ochrony prawnej przystugujace
podatnikom w toku postepowania.

Na podstawie art. 14 ust. 1 pkt 1 ustawy o KAS®® nadzoér nad dziatalnoscia
dyrektoréw izb administracji skarbowej, jak tez naczelnikow urzedéw skarbowych,
sprawuje Szef KAS, jednak nalezy podkresli¢, ze sprawowanie ogdlnego nadzoru
w sprawach podatkowych odnosi sie do zapewnienia jednolitego stosowania prawa
podatkowego przez organy podatkowe.

Sprawowanie nadzoru nie oznacza zatem biezacej kontroli prawidtowosci
poszczegdblnych czynnosci podejmowanych przez organy podatkowe prowadzace
postepowania, a tym bardziej wykluczone jest wywieranie jakiegokolwiek wptywu
narodzajikierunek rozstrzygniecia w konkretnej, indywidualnej sprawie podatnika.
Organy podatkowe rozstrzygajag sprawy samodzielnie na podstawie zebranego
w postepowaniu podatkowym materiatu dowodowego.

12dalej: IAS

13 yustawa z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U.z 2025 r. poz. 1131, ze
zm.)
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W ramach uprawnien nadzorczych Szef KAS nie ma kompetencji do merytorycznego
ingerowania w  przebieg  postepowan  podatkowych  prowadzonych
w indywidualnych sprawach podatnikow. Takie dziatanie stanowitoby ingerencje
w indywidualne sprawy podatkowe, ktérych rozstrzygniecie zastrzezone jest do
wytacznej kompetencji podlegtych organdéw. Naruszatoby to zasade
dwuinstancyjnosci postepowania wyrazong w art. 127 Ordynacji podatkowe;.

Podatnik, ktory nie zgadza sie z rozstrzygnieciem wydanym przez organ podatkowy,
ma do dyspozycji szereg instrumentéw umozliwiajgcych jego weryfikacje.
W zaleznosci od charakteru rozstrzygniecia moze on skorzystaé¢ w szczegdlnosci
zprawa do whniesienia Srodka zaskarzenia i poddania sprawy kontroli organu
podatkowego Il instancji.

Powyczerpaniu administracyjnego toku instancji podatnik moze rowniez skorzystaé
z sadowej kontroli rozstrzygnie¢ organu podatkowego, wnoszac skarge do WSA,
anastepnie - w przewidzianych prawem przypadkach - skarge kasacyjng do
Naczelnego Sadu Administracyjnego. System prawa przewiduje ponadto okreslone
tryby nadzwyczajne stuzace wzruszeniu prawomocnych rozstrzygnied, jezeli
zachodzg przestanki okreslone w przepisach.

Powyzszy system $rodkéw zaskarzenia i kontroli rozstrzygnie¢ ma na celu
zapewnienie podatnikowi realnej ochrony jego praw i intereséw oraz
zagwarantowanie, ze prawidtowos¢ dziatania organéw podatkowych moze zostaé
zweryfikowana zaréwno w administracyjnym toku instancji, jak i przez niezalezny
sad administracyjny.

W tym kontekscie nalezy podkresli¢, ze - podobnie jak Szef KAS - rowniez Minister
Finanséw nie moze ingerowa¢ w indywidualne postepowanie podatkowe
prowadzone przez wtasciwy organ ani zastepowac tego organu w podejmowaniu
rozstrzygnie¢ w konkretnej sprawie. Wynika to z ustawowego podziatu kompetenc;ji
pomiedzy poszczegdlne organy administracji oraz z zasady dziatania organdw
w granicach i na podstawie prawa. Prowadzenie postepowania podatkowego oraz
rozstrzyganie indywidualnej sprawy podatnika nalezy do wtasciwego organu
podatkowego, natomiast kontrola prawidtowosci jego rozstrzygniecia odbywa sie
w ramach przewidzianych prawem $srodkéw zaskarzenia oraz kontroli sgdowej.

Z tych wzgleddéw ewentualne zastrzezenia dotyczace prawidtowosci prowadzonego
postepowania lub wydanego w jego toku rozstrzygniecia powinny by¢
przedstawiane w ramach wtasciwych s$rodkéw procesowych przewidzianych
w przepisach prawa. To witasnie te instrumenty stanowig ustawowo okreslony
mechanizm weryfikacji dziatan organéw podatkowych i zapewniajg podatnikowi
mozliwos¢ skutecznego dochodzenia swoich praw.

Podatnicy - jak wskazano powyzej - w przypadku watpliwosci co do stosowania
przepisow w sprawach dotyczacych opodatkowania swiadczen wykonywanych na
rzecz uchodzcow z Ukrainy, mieli i majg mozliwos$é wystgpienia do Dyrektora KIS
o wydanie interpretacji indywidualnej - i z tej mozliwosci korzystali.

Z analizy interpretacji indywidualnych w zakresie VAT wydanych przez Dyrektora
KIS wynika, ze jednolicie wskazywaty one na opodatkowanie dotacji udzielanych na
podstawie art. 12 ustawy o pomocy srodkow finansowych otrzymywanych z tytutu
pomocy w zakresie zakwaterowania i wyzywienia udzielanej uchodzcom z Ukrainy,
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z zastrzezeniem, ze kazdy przypadek jest indywidualny i rozpatrywany byt
z uwzglednieniem opisanego zagadnienia.

Odnoszac sie do kwestii zaufania obywateli i przedsiebiorcow do apeli panstwa
o solidarnosc¢ i udzielanie pomocy w sytuacjach kryzysowych, nalezy wskazaé, ze
podstawowg gwarancja bezpieczenstwa prawnego podatnikéw jest dziatanie
organdw administracji publicznej na podstawie i w granicach obowigzujacych
przepisow prawa.

W zakresie spraw podatkowych organy podatkowe sg zobowigzane do prowadzenia
postepowan zgodnie z okreslonymi w Ordynacji podatkowej zasadami
postepowania organéw podatkowych. Natomiast zasady opodatkowania okreslaja
przepisy prawa materialnego odnoszace sie do poszczegdlnych podatkdw.

Jednoczesnie w zakresie dziatan przedsiebiorcéw w sytuacjach kryzysowych, nalezy
wyraznie rozréznic trzy kwestie: udzielanie pomocy, zasady jej finansowania oraz
skutki podatkowe tych s$wiadczen. Sam fakt, ze okreSlone dziatania byty
podejmowane w zwigzku z tego typu sytuacjg lub apelem o pomoc nie moze
prowadzi¢ do pominiecia obowigzujacych regulacji podatkowych.

Organy podatkowe, prowadzac postepowania, sg zwigzane przepisami prawa i nie
moga ksztattowac sytuacji prawnej podatnika w sposéb dowolny, niezaleznie od
tego, czy jego dziatania byty podejmowane w okresie nadzwyczajnych zdarzen
spotecznych lub gospodarczych. Jednoczes$nie nalezy zauwazyé, ze w przypadku
czynnosci wykonywanych na podstawie umoéw zawieranych przez przedsiebiorcéw
z JST lub wojewodami zlecajagcymi zapewnienie zakwaterowania dla obywateli
Ukrainy za okreslonym wynagrodzeniem na podstawie art. 12 ustawy o pomocy,
organy od samego poczatku zajmowaty stanowisko, zgodnie z ktérym te transakcje
byty opodatkowane podatkiem VAT.

Skierowanie przez sad administracyjny pytania prejudycjalnego do TSUE nie
stanowi podstawy prawnej do wstrzymania albo zawieszenia postepowania
egzekucyjnego z urzedu. Ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracjil# nie przyznaje Ministrowi Finansow czy Szefowi KAS
uprawnien w zakresie wstrzymania czynnosci egzekucyjnych lub postepowania
egzekucyjnego.

Zgodnie z trescia art. 23 § 6 u.p.e.a. organy sprawujace nadzér moga, w szczegdlnie
uzasadnionych przypadkach, wstrzymaé z urzedu, na czas okreslony, czynnosci
egzekucyjne lub postepowanie egzekucyjne prowadzone przez nadzorowany organ.

Wstrzymanie z urzedu postepowania egzekucyjnego lub czynnosci egzekucyjnych
jest zatem uprawnieniem organu nadzoru, tj. wytaczng kompetencja dyrektoréw izb
administracji skarbowej i moze zostaé¢ zastosowane wytacznie z urzedu. Tylko
analiza jednostkowej sprawy w kontekscie istnienia przestanki ,szczegdlnie
uzasadnionego przypadku” pozwala na ocene zasadnosci wstrzymania czynnosci
egzekucyjnej lub postepowania egzekucyjnego.

Natomiast przepis art. 56 u.p.e.a. reguluje instytucje zawieszenia postepowania
egzekucyjnego. Przepis ten wskazuje przestanki, ktérych wystapienie powoduje

14Dz.U.z22026r.poz. 268, ze zm. - dalej: u.p.e.a
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zawieszenie postepowania egzekucyjnego w catosci lub w czesci, nie pozostawiajac
organowi zadnej dowolnosci w tym zakresie. Zawieszenie postepowania
egzekucyjnego nie zalezy zatem od uznania organu egzekucyjnego, lecz od ustalenia,
czy wystapita obligatoryjna przyczyna zawieszenia postepowania egzekucyjnego
przewidziana przez ustawodawce w art. 56 u.p.e.a. Jezeli zatem zachodzi
ktérakolwiek ze wskazanych w powotanym przepisie przestanek, to organ
egzekucyjny ma obowigzek zawieszenia postepowania. Z drugiej zas strony,
w przypadku niewystapienia zadnej z przyczyn zawieszenia postepowania
egzekucyjnego wymienionych w ww. przepisie, organ egzekucyjny nie moze
zawiesi¢ postepowania.

Ponadto, zobowigzany ze wzgledu na swéj wazny interes, moze wnioskowac¢ do
organu egzekucyjnego o zwolnienie z egzekucji w catosci lub czesci na czas
oznaczony lub nieoznaczony okreslonych sktadnikow majatku (art. 13 § 1 u.p.e.a.).
Instytucja zwolnienia z egzekucji stuzy eliminowaniu sytuacji zmierzajacych do
wyrzadzenia zobowigzanemu nadmiernych dolegliwosci i pozwala na zmniejszenie
ucigzliwosci egzekugji.

Jednoczesnie wskazaé nalezy, ze wierzyciel jest zobowigzany do podejmowania
dziatan stuzacych dochodzeniu naleznosci. Zgodnie z art. 6 § 1 u.p.e.a., w przypadku
uchylania sie zobowigzanego od wykonania obowigzku, wierzyciel powinien podja¢
czynnosci zmierzajace do zastosowania Srodkéw egzekucyjnych. Oznacza to, ze co
do zasady wierzyciel jest prawnie zobowigzany do podejmowania dziatan
prowadzacych do wyegzekwowania naleznosci publicznoprawnych i nie moze
zaniecha¢ ich dochodzenia wytacznie z przyczyn pozaprawnych.

Zgodnie z przepisami u.p.e.a. w razie uchylania sie zobowigzanego od zaptaty
zalegtosci, wierzyciel ma obowigzek podjaé czynnosci zmierzajace do zastosowania
srodkow egzekucyjnych. Organ egzekucyjny zobowigzany jest natomiast do
prowadzenia postepowania do czasu wyegzekwowania naleznos$ci objetych
tytutami wykonawczymi lub wycofania ich przez wierzyciela.

Odnoszac sie do mozliwosci odstgpienia od naliczania odsetek za zwtoke
wsprawach dotyczacych s$wiadczen realizowanych w zwigzku z kryzysem
humanitarnym nalezy zauwazy¢, ze zasady naliczania odsetek za zwtoke od
zalegtosci podatkowych reguluja przepisy Ordynacji podatkowe;.

Odsetki za zwtoke s3 nastepstwem powstania zalegtosci podatkowe]. Powstajg
w przypadku nieuiszczenia przez podatnika lub inny podmiot zobowigzany do
zaptaty naleznosci publicznoprawnej podatku w ustawowo okreslonym terminie
ptatnosci. Nalezy przy tym wskazaé, ze odsetki nie stanowig samodzielnego
i niezaleznego od zalegtosci podatkowej S$wiadczenia. Maja one charakter
akcesoryjny wzgledem naleznosci gtéwnej, ktérg stanowi zalegto$¢ podatkowa.
Oznacza to, ze ich powstanie pozostaje bezposrednio zwigzane z istnieniem
zalegtosci podatkowej.

Obowigzek naliczenia odsetek za zwtoke wynika wprost z przepiséw prawa i jest
niezalezny zaréwno od okolicznosci, w jakich powstata zalegtos¢ podatkowa, jak i od
woli podatnika czy organu podatkowego.

Jednoczesnie nalezy zauwazyé, ze przepisy Ordynacji podatkowej (w szczegdlnosci

instytucja ulg wsptacie zobowigzan podatkowych przewidziana w art. 67a tej
ustawy) oraz przepisy ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
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przewidujag mechanizmy stuzace ograniczeniu negatywnych skutkéw egzekucji
w indywidualnych przypadkach, jezeli przemawiajg za tym okolicznosci konkretnej
sprawy. Kazda sprawa podlega jednak indywidualnej ocenie wtasciwego organu.

Obowigzujace regulacje prawne zapewniajg ochrone intereséw osob prowadzacych
dziatalnos¢ gospodarcza znajdujacych sie w trudnej sytuacji finansowej. Podatnicy,
ktérzy majg trudnosci ze sptatg zobowigzan podatkowych, w przypadkach
uzasadnionych waznym interesem podatnika lub interesem publicznym moga
ubiegac sie o ulgi w sptacie tych zobowigzan, przewidziane w dziale Ill rozdziat 7a
Ordynacji podatkowej, tj. moga zwrécic sie z wnioskiem o udzielenie indywidualnej
ulgi w sptacie zobowigzania podatkowego w postaci:
1) odroczenia terminu ptatnosci podatku lub roztozenia zaptaty podatku na
raty;
2) odroczenia lub roztozenia na raty zaptaty zalegtosci podatkowej wraz
z odsetkami;
3) umorzeniaw catoscilub w czesci zalegtosci podatkowych, odsetek za zwtoke
lub optaty prolongacyjnej (art. 67a § 1 Ordynacji podatkowe;j).

Ulgi te mogg by¢ udzielane podatnikom prowadzacym dziatalnos¢ gospodarcza,
jezeli:
e nie stanowig pomocy publicznej,
e stanowig pomoc de minimis - w zakresie i na zasadach okreslonych
w bezposrednio obowigzujacych aktach prawa wspélnotowego dotyczacych
pomocy w ramach zasady de minimis,
e stanowig pomoc publiczng udzielong na cele enumeratywnie wymienione
w art. 67b § 1 pkt 3 Ordynacji podatkowej.

Z wyrazami szacunku

Z upowaznienia Ministra Finanséw i Gospodarki
Marcin toboda

Sekretarz Stanu Szef Krajowej Administracji Skarbowej

w Ministerstwie Finanséw
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