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Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na interpelacje nr 19142 Pani Poset lwony Matgorzaty Krawczyk wraz z
innymi Postami w sprawie skutecznosci ochrony dobr osobistych w zwigzku z nowymi
modelami dziatalnosci internetowej, uprzejmie przedstawiam stanowisko Ministra

Sprawiedliwosci.

Ad1-2,6

Ministerstwo Sprawiedliwosci nie dokonywato szczegétowych ocen, analiz oraz
identyfikacji probleméw dotyczacych zagadnienia adekwatnosci obowigzujgcych
instrumentéw ochrony débr osobistych w obszarze prawa cywilnego i karnego wobec

nowych modeli dziatalnosci internetowej finansowanej przez odbiorcéw.

Obowigzujgce przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny?, regulujgce
ochrone ddébr osobistych, wymagajg kompleksowej analizy celem oceny konsekwencji
wynikajgcych z rozwoju nowych technologii informatycznych, sztucznej inteligencji i coraz

bardziej poszerzajgcej sie skali r6znorodnych, nieznanych wczesniej srodkow/sposobow

1Dz.U. 22026 r. poz. 795, dalej: ,k.c.”.
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naruszania débr osobistych. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie konieczno$¢ zapewnienia

rownowagi i proporcji pomiedzy srodkami ochrony débr osobistych a wolnoscig stowa.

Potrzebe kompleksowe]j analizy przepiséw prawa cywilnego w tym zakresie dostrzegta
dziatajgca przy Ministrze Sprawiedliwosci Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego. W
ramach Komisji utworzony zostat Zespot problemowy ds. ochrony débr osobistych i
wtasnosci intelektualnej, ktéry rozpoczat wstepne dziatania zmierzajgce do opracowania
zatozen rozwigzan stuzgcych ochronie débr osobistych i wolnosci stowa w obszarze prawa
cywilnego. Wstepny etap prac uniemozliwia jednak przedstawienie bardziej precyzyjnych
zatozen planowanych rozwigzan, w tym takze przesadzenie czy beda sie one odnosié
wprost do omawianej w interpelacji problematyki, w tym do postepowania
zabezpieczajacego. Efekty prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego dostepne s3 na
stronie internetowej Ministerstwa Sprawiedliwosci w zaktadce dedykowanej pracom

Komisji2.

Jednoczesnie uprzejmie informuje, ze w zwigzku z pracami prowadzonymi w ramach
Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, resort nie prowadzi odrebnych prac nad
nowelizacjg k.c. oraz k.p.c.3 w zakresie ochrony débr osobistych. Natomiast odnosnie do
postepowania cywilnego nalezy zauwazy¢, ze w Ministerstwie Sprawiedliwosci jest
obecnie procedowany przygotowany przez Zespét problemowy do spraw prawa
cywilnego procesowego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, projekt ustawy o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (UD261),
ktory przewiduje m. in. zmiane w art. 1050 k.p.c. polegajacg na uchyleniu § 4 ww.
przepisu. W uzasadnieniu ww. projektu wskazano m.in., Ze: ,,unormowanie zamieszczone
w art. 1050 § 4, blokujagc mozliwosé¢ wyegzekwowania prawomocnego wyroku

nakazujgcego ztozenie os$wiadczenia w sposdb adekwatny do dokonanego naruszenia,

2 https://www.gov.pl/web/sprawiedliwosc/projekty-aktow-prawnych3
3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2026 r. poz. 468, ze
zm.), dalej jako: ,k.p.c.”.



odbiera zatem osobie dotknietej naruszeniem dobra osobistego mozliwos¢ uzyskania

realnej ochrony prawnej (...)"%.

Jednoczesnie uprzejmie wskazuje, ze tres¢ interpelacji nr 19142 zostanie przedstawiona
Przewodniczgcej Zespotu problemowego ds. ochrony ddébr osobistych i wtasnosci
intelektualnej Pani prof. dr hab. Krystynie Szczepanowskiej-Koztowskiej do ewentualnego

wykorzystania w toku prac Zespotu.

Uprzejmie wskazuje rowniez, ze dostrzegajac potrzebe wzmocnienia ochrony débr
osobistych w Internecie, podjeto prace legislacyjne majgce na celu penalizacje deepfake.

Prace te znajduja sie obecnie na etapie wewnetrznym.

Ad 3-4

Zgodnie z art. 23 k.c., dobra osobiste cztowieka, jak w szczegdlnosci zdrowie, wolnosc,
czes¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji,
nietykalnos¢ mieszkania, tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska,
pozostajq pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych
przepisach. Stosownie do tresci art. 24 § 1-2 k.c., ten, czyje dobro osobiste zostaje
zagrozone cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania tego dziatania, chyba Ze nie jest
ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zqdac, azeby osoba, ktéra
dopuscita sie naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéow, w
szczegdlnosci, azeby ztozyta oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moZe on rdwniez Zzgdaé zadoscuczynienia
pienieznego albo zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Jezeli
wskutek naruszenia dobra osobistego zostata wyrzqdzona szkoda majgtkowa,
poszkodowany moze zqdac jej naprawienia na zasadach ogdinych. Przepisy powyzZsze nie
uchybiajg uprawnieniom przewidzianym w innych przepisach, w szczegolnosci w prawie
autorskim oraz w prawie wynalazczym. Z kolei zgodnie z art. 448 § 1-2 k.c., w razie

naruszenia dobra osobistego sqd moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostato

4 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (UD261),
https://legislacja.gov.pl/projekt/12400050/katalog/13143002#13143002.



naruszone, odpowiedniq sume tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznanq krzywde
albo zasqdzi¢ odpowiedniq sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoteczny,
niezaleznie od innych srodkdéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. W
przypadkach okreslonych w art. 445 § 1i 2 oraz art. 4462 ten, czyje dobro osobiste zostato
naruszone, moze obok zadoscuczynienia pienieznego zgdac zasqgdzenia odpowiedniej

sumy na wskazany przez niego cel spotfeczny.

Regulacje dotyczace ochrony débr osobistych zawieraja takze przepisy k.p.c.

W mysl art. 27 § 1 k.p.c., powddztwo wytacza sie przed sqd pierwszej instancji, w ktérego
okregu pozwany ma miejsce zamieszkania. Stosownie do tresci art. 35 k.p.c., powddztwo
0 roszczenie z czynu niedozwolonego wytoczy¢ mozna przed sqd, w ktorego okregu
nastgpito zdarzenie wywotujgce szkode. Zgodnie jednak z art. 351 k.p.c., powddztwo o
ochrone dobr osobistych naruszonych przy wykorzystaniu srodkow masowego przekazu
mozna wytoczy¢ przed sqd wtasciwy dla miejsca zamieszkania albo siedziby powoda.
Ponadto przepisy k.p.c. przewidujg postepowanie w sprawach witasnosci intelektualnej.
Zgodnie z art. 479[89] § 1 k.p.c., przepisy niniejszego dziatu stosuje sie w sprawach o
ochrone praw autorskich i pokrewnych, o ochrone praw wtasnosci przemystowej oraz o
ochrone innych praw na dobrach niematerialnych (sprawy wtasnosci intelektualnej).
Natomiast w mysl art. 479[89] § 2 pkt 2-3 k.p.c., sprawami wfasnosci intelektualnej w
rozumieniu niniejszego dziatu sq takze sprawy o: ochrone dobr osobistych w zakresie, w
jakim dotyczy ona wykorzystania dobra osobistego w celu indywidualizacji, reklamy lub
promocji przedsiebiorcy, towarow lub ustug; ochrone dobr osobistych w zwiqgzku z

dziatalnosciq naukowgq lub wynalazczg.

K.p.c. przewiduje takze przepisy dotyczace zabezpieczenia roszczen pienieznych (art. 747
k.p.c. i nast.), jak réwniez roszczen niepienieznych (art. 755 k.p.c. i nast.). Z punktu
widzenia omawianego zagadnienia na uwage zastuguje tres¢ art. 755 § 1 zd. 1 k.p.c.,
zgodnie z ktorym, jezeli przedmiotem zabezpieczenia nie jest roszczenie pieniezne, sqd
udziela zabezpieczenia w taki sposob, jaki stosownie do okolicznosci uzna za odpowiedni,

nie wytqgczajgc sposobdw przewidzianych dla zabezpieczenia roszczen pienieznych. Z kolei



art. 755 § 2 k.p.c. stanowi, ze w sprawach o ochrone ddbr osobistych zabezpieczenie
polegajgce na zakazie publikacji moze byc udzielone tylko wtedy, gdy nie sprzeciwia sie
temu wazny interes publiczny. Udzielajgc zabezpieczenia, sqd okresla czas trwania zakazu,
ktory nie moze byc dtuzszy niz rok. Jezeli postepowanie w sprawie jest w toku, uprawniony
mozZe przed uptywem okresu, na ktdry orzeczono zakaz publikacji, zqdac¢ dalszego
zabezpieczenia; przepisy zdania pierwszego i drugiego stosuje sie. Jezeli uprawniony
zazgdat dalszego zabezpieczenia, zakaz publikacji pozostaje w mocy do czasu
prawomocnego rozstrzygniecia wniosku. Natomiast art. 755 § 22i § 23 k.p.c.® przewidujg
szczegblne uregulowania dotyczace zabezpieczenia roszczen w sprawach wifasnosci

intelektualnej, wymienionych w art. 479[89] k.p.c.

Natomiast w kontekscie postepowania egzekucyjnego na uwage zastuguje art. 1050 § 1
k.p.c., zgodnie z ktorym, jezeli dtuznik ma wykonac czynnosé, ktorej inna osoba wykona¢
za niego nie moze, a ktorej wykonanie zalezy wytqcznie od jego woli, sqd, w ktdrego
okregu czynnos¢ ma by¢ wykonana, na wniosek wierzyciela po wystuchaniu stron
wyznaczy dtuznikowi termin do wykonania i zagrozi mu grzywng na wypadek, gdyby w
wyznaczonym terminie czynnosci nie wykonat. Stosownie do tresci art. 1050 § 3 k.p.c. po
bezskutecznym uptywie terminu wyznaczonego dfuznikowi do wykonania czynnosci, sqd
na wniosek wierzyciela natozy na dtuznika grzywne i jednoczesnie wyznaczy nowy termin
do wykonania czynnosci, z zagrozeniem surowszq grzywng. Przy czym w mysl art. 1050 §
4 k.p.c., jeZeli w sprawach o naruszenie dobr osobistych dtuznik nie sktada oswiadczenia
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie, pomimo wyznaczenia terminu do jego
ztoZenia i zagrozenia mu grzywngq, sqd wymierzy dtuznikowi grzywne do pietnastu tysiecy
ztotych i nakaze zamieszczenie w Monitorze Sqdowym i Gospodarczym na koszt dtuznika

ogfoszenia odpowiadajgcego tresci wymaganego oswiadczenia i we wtasciwej dla niego

5Zgodnie z art. 755 § 22 k.p.c. w sprawach wymienionych w art. 479[89] sqd udziela zabezpieczenia
po wystuchaniu obowigzanego, chyba Ze konieczne jest natychmiastowe rozstrzygniecie wniosku.
Nie dotyczy to sposobow zabezpieczenia w catosci podlegajgcych wykonaniu przez komornika albo
polegajqcych na ustanowieniu zarzqdu przymusowego nad przedsiebiorstwem lub gospodarstwem
rolnym albo zaktadem wchodzqcym w sktad przedsiebiorstwa lub jego czesciq albo czescig
gospodarstwa rolnego. Stosownie do tresci art. 755 § 23 k.p.c. w sprawach wymienionych w art.
479[89] sqd oddala wniosek o udzielenie zabezpieczenia, jezeli zostat on ztoZzony po uptywie 6
miesiecy od dnia, w ktérym strona lub uczestnik postepowania powzigt wiadomos¢ o naruszeniu
przystugujgcego mu prawa wytgcznego.



formie. Przepiséw art. 1052 i art. 1053 nie stosuje sie. Zamieszczenie w Monitorze
Sgdowym i Gospodarczym ogtoszenia, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym, skutkuje - w
objetym ogtoszeniem zakresie - wygasnieciem roszczenia stwierdzonego tytutem

wykonawczym.

Wymaga podkreslenia, ze katalog ddbr osobistych cztowieka, podlegajacych ochronie
prawa cywilnego, ma charakter otwarty. Wskazane powyzej przepisy k.c. przewiduja
niemajatkowe oraz majatkowe srodki ochrony tych doébr oraz nie réznicujg zasad ich
ochrony w zaleznosci od miejsca/sposobu dokonania naruszenia, w tym w odniesieniu do
nowych modeli dziatalnoéci internetowej. Srodki majace na celu usuniecie skutkéw
naruszenia dobra osobistego nie zostaty jednak skatalogowane, a zatem mozliwe jest

powziecie w tym celu wszelkich adekwatnych (prawnie dopuszczalnych) srodkéw.

Ad 5

Ministerstwo Sprawiedliwosci nie dysponuje danymi statystycznymi w zakresie analiz
odnoszacych sie do czasu trwania postepowan cywilnych i karnych w sprawach
dotyczacych naruszen débr osobistych w sSrodowisku cyfrowym oraz wptywu dtugosci tych

postepowan na efektywnosc ochrony prawne;.

Z wyrazami szacunku
Arkadiusz Myrcha
Sekretarz Stanu

/podpisano elektronicznie/
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