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Warszawa, 18 lipca 2025 r.

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

X kadencja

Marszatek Senatu
BPS.DPS.030.12.2025

Szanowny Pan
Szymon Hotownia
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat - zgodnie z art. 121

ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - na 38. posiedzeniu w dniu 17 lipca 2025 r.

uchwaty:

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
oraz niektorych innych ustaw,

w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Prawo restrukturyzacyjne, ustawy — Prawo
upadiosciowe oraz ustawy o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych,

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o podatku od spadkoéw i darowizn,

w sprawie ustawy o zmianie ustawy o restrukturyzacji zadluzenia podmiotéw
prowadzacych gospodarstwa rolne,

w sprawie ustawy o Instytucie imienia Wincentego Witosa,

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz
niektérych innych ustaw,

w sprawie ustawy o szczegllnych zasadach przygotowania i realizacji strategicznych
inwestycji w zakresie potrzeb obronnosci panstwa lub kluczowych inwestycji w
zakresie potrzeb obronnos$ci panstwa lub bezpieczefistwa publicznego oraz

ustanawiania stref ochronnych terenow zamknietych,



- w sprawie ustawy o likwidacji Akademii
Kopernikanskiej i Szkoly Glownej Mikolaja
Kopernika,

— W sprawie ustawy o zmianie ustawy o spotecznych formach rozwoju mieszkalnictwa

oraz niektorych innych ustaw.

Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowaé koniecznos¢ zmiany oznaczen
jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentow, w celu zachowania
cigglo$ci numeracji albo cigglosci alfabetycznej, oraz w konsekwencji koniecznos$¢

odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-) Matgorzata Kidawa-Btonska

=
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—
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UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 17 lipca 2025 1.

w sprawie ustawy o likwidacji Akademii Kopernikanskiej i Szkoly Gléwnej Mikolaja
Kopernika

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 9 lipca 2025r.
ustawy o likwidacji Akademii Kopernikanskiej i Szkoly Glownej Mikotaja Kopernika,

wprowadza do jej tekstu nastepujgce poprawki:

1) w art. 1 wust. 1 skresla si¢ wyrazy ,, , 0 ktdrych mowa w ustawie z dnia 28 kwietnia

2022 r. o Akademii Kopernikanskiej (Dz. U. z 2024 r. poz. 463)”;

2) w art. 7 skresla si¢ wyrazy ,,90 — Akademia Kopernikanska”;
3) w art. 11 w ust. 5 po wyrazie ,,podrézy” dodaje si¢ wyrazy ,,w wysokosci i”;
4) w art. 25 skresla si¢ pkt 1.

MARSZALEK SENATU

e
Malgorzata KIDAWA-BLONSKA



UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 17 lipca 2025 r. Senat rozpatrzyt ustawe o likwidacji Akademii

Kopernikanskiej i Szkoly Gtéwnej Mikotaja Kopernika i uchwalit do niej 4 poprawki.

W zwigzku z tym, ze w systemie nie ma innej Akademii Kopernikafiskiej i Szkoty
Gtéwnej Mikolaja Kopernika niz te, o ktorych mowa w ustawie o Akademii Kopernikaniskiej
(ustawie uchylanej), zbgdne jest doprecyzowanie w art. 1 ust. 1 (poprzez odestanie do uchylanej
ustawy), jakiej Akademii i Szkoly dotyczy ustawa. Zgodnie z § 11 Zasad techniki
prawodawczej, zwanych dalej ,,ZTP”, w przepisie (w ustawie) nie zamieszcza si¢ wypowiedzi
niemajgcych wartosci normatywnej. Skreslenie odestania nie bedzie miato zadnego wplywu na

komunikatywnos¢ przepisu art. 1 ust. 1. Majac to na uwadze uchwalono poprawke nr 1.

Zgodnie z art. 7 koszty likwidacji Akademii beda pokrywane z jej mienia, a w przypadku
braku wystarczajacych srodkéw — z budzetu panstwa z czesci 90 — Akademia Kopernikanska,
ktérej dysponentem jest minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki, na
podstawie planu przychod6w i kosztéw zwigzanych z likwidacja. Jest to rozwigzanie podobne,
ale nie identyczne z tym, ktére znajdzie zastosowanie w odniesieniu do kosztéw likwidacji
Szkoty. Koszty likwidacji Szkoly beda pokrywane z mienia likwidowanej uczelni,
aw przypadku braku wystarczajgcych $rodkéw — z budzetu panstwa z czedci, ktorej
dysponentem jest minister, na podstawie planu przychodow i kosztéw zwigzanych z likwidacja
(art. 36 ust. 8 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce; przepis ten bedzie stosowany
wprost w odniesieniu do likwidacji Szkoly). Réznica pomiedzy rozwigzaniami jest nieznaczna,

ale zasadnicza.

Poniewaz nie mozna wykluczy¢, ze czynnosci likwidacyjne Akademii nie zakonczg sie
w 2025 r., moze si¢ okaza¢, ze w 2026 r. (i by¢ moze w latach kolejnych) minister whasciwy
do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki nie bedzie miat podstawy do uruchomienia $rodkow
budzetu panstwa na pokrycie kosztéw likwidacji Akademii. W zwigzku z likwidacjg Akademii
w budzecie panstwa na kolejny rok (kolejne lata) nie bedzie bowiem czesci 90 — Akademia
Kopernikanska. W przypadku gdyby zdecydowano si¢ zabezpieczy¢ w budzecie pafistwa na
kolejny rok srodki na potrzeby likwidacji Akademii, cze$é albo rezerwa celowa na ten cel nie
beda tym samym co cze$¢ 90 — Akademia Kopernikanska (cho¢by z powodu koniecznosci

ujecia wydatkow na ten cel w innej czesci budzetu panstwa np. czesci 83 — Rezerwy celowe).



_2_

W art. 7 zalozono, ze czynnosci likwidacyjne zakonczg si¢ do dnia 31 grudnia br., co moze

okaza¢ si¢ z réznych powodow niewykonalne.

W przypadku likwidacji Szkoty, ze wzgledu na generalnos¢ art. 36 ust. 8 ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, takiego problemu nie ma. W celu wyeliminowania
zasygnalizowanego ryzyka, Senat uchwalil poprawke nr 2. W poprawce tej proponuje si¢
sformutowanie art. 7 ustawy analogicznie do art. 36 ust. 8 ustawy — Prawo o szkolnictwie

WyZszym i nauce.

Zgodnie z art. 11 ust. 5 ekspertom beda przystugiwaly diety oraz zwrot kosztéw podrézy
na warunkach okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 77° § 2 ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy. Biorgc pod uwagg zdefiniowany w art. 11 ust, 5 zakres
odestania (warunki uzyskania diety i zwrotu kosztéw podrézy) oraz zakres przepiséw, do
ktérych si¢ odsyla (wysoko$¢ oraz warunki ustalania naleznosci przystugujacych
pracownikowi), Senat powzial watpliwos¢, w jaki sposdb bedzie ustalana wysokosé naleznosci
przystugujacych ekspertom, skoro przepis odsylajacy odnosi si¢ tylko do warunkéw, a nie
wysoko$ci 1 warunkéw ustalania naleznosci. W celu wyeliminowania watpliwosci

interpretacyjnych, uchwalono poprawke nr 3.

W zwigzku z tym, ze skutek art. 3 i art. 4 jest zwigzany z dniem otwarcia likwidacji
(z dniem wejscia w Zycie ustawy) oraz majac na uwadze § 44 ust. 2 ZTP, ktéry okresla warunki
réznicowania terminéw wejscia w zycie poszczegblnych przepiséw ustawy — w ocenie Senatu
— nalezy skresli¢ pkt 1 w art. 25. Przepisy art. 3 i art. 4 muszg bowiem wej$¢ w zycie w tym
samym dniu, w ktérym wejdzie w Zycie ustawa. W zwigzku z tym, ze likwidator zostanie
powolany z dniem wejscia w Zzycie ustawy, co wynika wprost z art. 3 ustawy (otwarcie
likwidacji i powolanie likwidatora powinny nastapi¢ w tym samym dniu), nie ma zadnego
racjonalnego uzasadnienia skrocenia vacatio legis tego przepisu oraz art. 4 (a w zasadzie
rezygnacji z okresu dostosowawczego w odniesieniu do tych przepiséw). Nic nie stoi na
przeszkodzie, aby minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki powolal
likwidatora juz w okresie vacatio legis ustawy, pod warunkiem ze skutek powolania nastgpi
zdniem wejScia w zycie ustawy. Jest to przypadek analogiczny do tego, w ktérym
ustawodawca upowaznia organ do wydania obligatoryjnego rozporzgdzenia. Organ wydajacy
powinien wyda¢ rozporzadzenie w okresie vacatio legis przepisu upowazniajgcego, przy czym
rozporzadzenie powinno wejs¢ w zycie z dniem wejscia w zycie tego przepisu. Majac to na

uwadze uchwalono poprawke nr 4.
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