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Marszalek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

w odpowiedzi na przekazany pismem z dnia 30 lipca 2025 r. (znak RPW.25204.2025)
poselski projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny, dziatajac na podstawie art. 4a pkt 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 2019 r. o Panstwowej Komisji do spraw przeciwdzialania
wykorzystaniu seksualnemu maloletnich ponizej lat 15 (Dz. U. z 2024 r. poz. 94), Panstwowa
Komisja przedstawia nastgpujace uwagi.

Panstwowa Komisja pozytywnie ocenia wol¢e wnioskodawcow, zmierzajaca
do przeciwdziatania zjawisku tzw. patostreamingu, ktory stanowi powazne zagrozenie
spoteczne, w szczego6lnosci dla dzieci 1 mlodziezy. Zjawisko to sprzyja normalizacji przemocy,
w tym krzywdzenia seksualnego, upokarzania, wulgamosci i innych zachowarn patologicznych
w przestrzeni publicznej oraz w §rodowisku cyfrowym. Z najwyzszym niepokojem przyjac
nalezy wyniki badan wskazujacych, ze prawie 1/3 uczniow 7. i 8. klas szkét podstawowych
oglada patostreaming. W konsekwencji mtodzi ludzie odczuwajg, m.in. niepokdj, lgk, ztos¢,
bezsilnos¢ i inne trudne emocje. Zjawisko to wpisuje sie w szerszy kontekst seksualizacji dzieci
i milodziezy, promujac niezwykle szkodliwe wzorce dotyczace seksualnosci, relacji
interpersonalnych i spotecznych.

Niestety dla wielu 0s0b, tresci te s zrédtem rzekomej wiedzy o seksualnosci czlowieka,
co w sytuacji braku powszechnej i obowigzkowej edukacji zdrowotnej w szkc;lach, stwarza
jeszcze wigksze zagrozenia dla rozwoju emocjonalnego, poznawczego, moralnego
1 spotecznego dzieci i mlodziezy.

Dlatego tez dziatania majgce na celu penalizacje upowszechniania tresci brutalnych,
drastycznych, upokarzajacych lub demoralizujgcych zdecydowanie zasluguja na wsparcie

instytucjonalne.
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Jednoczesnie Panstwowa Komisja wyraza powazne zastrzezenia wobec tresci
i konstrukcji zaproponowanego przepisu — art. 255b k.k.

Zaproponowana regulacja w pkt 1 ogranicza penalizacj¢ wylacznie do przypadkow
publikowania tresci przedstawiajgcych umyslne czyny zabronione o wysokim zagrozeniu karg
(co najmniej 5 lat pozbawienia wolnosci), przy czym dotyczy to tylko wybranych kategorii
przestepstw (m.in. przeciwko zyciu lub zdrowiu, wolnosci, wolnosci seksualnej, rodzinie
i opiece). Tymczasem problematyka patostreamingu wykracza poza ramy przestgpstw
w rozumieniu kodeksowym — obejmuje bowiem tresci, ktore cho¢ niekoniecznie s3 czynami
zabronionymi, wywolujg istotne skutki, wzmacniajg zachowania agresywne, naruszaja godnos¢
cztowieka oraz sprzyjajg rozluznieniu norm moralnych i obyczajowych.

Przyklady takich zjawisk to transmisje przedstawiajace wulgarne, obsceniczne tresci,
samookaleczenia, ponizanie i o$mieszanie 0séb, rowniez w kontek$cie ich pochodzenia
etnicznego, niepelnosprawnosci, tozsamosci piciowej czy sytuacji materialnej. Takie tresci
niejednokrotnie nie spelniaja kryteriow przestgpstwa, ale nawet woéwczas sg wysoce szkodliwe
spolecznie i chociazby tylko dlatego zastuguja na negatywna reakcj¢ prawna.

W ocenie Panistwowej Komisji przyjecie progu 5 lat pozbawienia wolnosci jako
kryterium penalizacji nie znajduje uzasadnienia merytorycznego i moze prowadzi¢ do
wykluczenia z ochrony prawnej czynéw o wysokiej szkodliwosci spotecznej, takich jak
niektore przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej, ktére — mimo braku wysokiej dolnej
granicy zagrozenia karg — wywolujg powazne skutki spoteczne. Tego rodzaju podejscie ostabia
prewencje ogblng i szczegdlng oraz prowadzi do niesp6jnosci w systemie prawa karnego.

Watpliwosci Panstwowej Komisji budzi takze pkt 3, w ktérym penalizacji poddano
wylacznie te przypadki naruszenia nietykalnosci cielesnej, ktore ,,prowadza do ponizenia lub
upokorzenia”. Zastosowanie tak subiektywnego kryterium moze skutkowa¢ trudno$ciami
dowodowymi, arbitralnoscig ocen i ograniczeniem ochrony ofiar. Naruszenie nietykalnosci
cielesnej samo w sobie jest czynem godzacym w godnosé i poczucie bezpieczenstwa jednostki
— niezaleznie od emocjonalnych skutkéw, jakie wywotuje u pokrzywdzonego.

Zastrzezenia budzi takze propozycja wprowadzenia klauzuli wylaczajace;)
odpowiedzialno$¢ z uwagi na tzw. ,interes prywatny”. Jest to kategoria nieostro zdefiniowana
i potencjalnie podatna na naduzycia. W praktyce moze to prowadzi¢ do instrumentalnego
wykorzystywania tej przestanki w celu uniknigcia odpowiedzialnosci karnej przez osoby
rozpowszechniajace tresci patologiczne pod pretekstem np. dokumentowania zdarzen z Zycia

prywatnego. W ocenie Pafistwowej Komisji, interes prywatny nie powinien stanowi¢



samoistnej podstawy do wylgczenia odpowiedzialnosci w przypadkach publikowania
materialow razaco brutalnych, upokarzajgcych lub demoralizujacych.

Niezasadne wydaje si¢ rdéwniez umiejscowienie projektowanego przepisu -
bezposrednio po art. 255a k.k., ktéry dotyczy rozpowszechniania tresci mogacych ulatwié
popelnienie przestepstwa o charakterze terrorystycznym. Taka lokalizacja budzi zastrzezenia
systemowe.

W  ocenie Panstwowej Komisji, projektowany przepis wymaga istotnego
przemodelowania. Zamiast koncentrowacé si¢ wylacznie na dokumentowaniu przestgpstw
okreslonego rodzaju, nalezaloby rozwazy¢ penalizacj¢ szerzej rozumianego rozpowszechniania
tresci patologicznych, brutalnych, ponizajacych, demoralizujacych lub naruszajacych godnos¢
czlowieka — niezaleznie od tego, czy wypelniaja one znamiona czynu zabronionego
w rozumieniu prawa karnego. Nowe regulacje powinny w szczegdlnosci:

o przewidywaé klauzule wylaczenia odpowiedzialno$ci dla dziatalnosci dziennikarskie;,
edukacyjnej, artystycznej i dokumentalnej — pod warunkiem, ze dziatania te mieszcza

si¢ w granicach uzasadnionego interesu publicznego;

e odejs¢ od proponowanego kryterium zagrozenia karg pozbawienia wolnosci nie krotsza
niz 5 lat, zastepujac je elastyczniejszymi przestankami opartymi na ocenie spoleczne;j

szkodliwosci tresci;

e zapewniaé spOjnos¢ systemowa poprzez odpowiednie umiejscowienie nowego przepisu
w strukturze Kodeksu karnego. Obecna propozycja jego lokalizacji — bezposrednio
po art. 255a k.k., ktory dotyczy rozpowszechniania tresci zwigzanych z terroryzmem —

jest nieadekwatna i budzi watpliwosci z punktu widzenia systematyki aktu prawnego.

Reasumujac, Panstwowa Komisja podziela intencje przeciwdzialania zjawiskom
patologicznym w przestrzeni internetowe;j i ocenia kierunek zmian legislacyjnych jako stuszny.
W obecnym ksztalcie projekt nie spelnia jednak zakladanych celéw i nie odpowiada realiom
spoleczno-prawnym. Komisja rekomenduje jego istotne przeformulowanie w kierunku

stworzenia skutecznego, proporcjonalnego i systemowo spdjnego narz¢dzia prawnego.
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