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Projekt
USTAWA

z dnia

o zmianie ustawy o Centralnym Porcie Komunikacyjnym

Art. 1. W ustawie z dnia 10 maja 2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym (Dz. U.

z 2024 r. poz. 1747) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1)

2)

3)

w art. 40 w ust. 2 pkt 11 otrzymuje brzmienie:

,11) termin wydania nieruchomos$ci, opréznienia lokali 1 innych pomieszczen oraz
faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez Spotke Celows.”;

w art. 44 w ust. 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

»4) zobowigzuje do wydania nieruchomosci, opréznienia lokali i innych pomieszczen
oraz uprawnia do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez Spotke
Celowa;”;

po art. 44 dodaje si¢ art. 44a w brzmieniu:

,»Art. 44a. 1. Decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK nadaje si¢
rygor natychmiastowej wykonalno$ci na wniosek Spotki Celowej, jezeli jest to
uzasadnione interesem spotecznym lub gospodarczym lub jezeli jest to niezbedne do
wykazania prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w rozumieniu art.
3 pkt 11 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

2. Decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK, ktoérej nadano rygor
natychmiastowej wykonalno$ci, wywoluje skutki, o ktorych mowa w art. 44 ust. 1 pkt 2—
4, oraz:

1) przyznaje Spolce Celowej prawo do dysponowania nieruchomosciag na cele
budowlane w rozumieniu art. 3 pkt 11 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane;

2) stanowi podstawg uzyskania pozwolenia na prace przygotowawcze, o ktorym mowa
w art. 76a ust. 1;

3) wiaze Prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego przy wydawaniu zezwolenia na
zatozenie lotniska uzytku publicznego, o ktorym mowa w ustawie z dnia 3 lipca
2002 r. — Prawo lotnicze;

4) uprawnia Spotke Celowa do zajecia terendw wod ptynacych, drog publicznych lub

terenow linii kolejowej, na zasadach 1 w trybie okreslonych w art. 81.”;



4)
5)

uchyla sig¢ art. 46;

w art. 52:

a)

b)

ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Termin wydania nieruchomosci, oprdéznienia lokali i innych pomieszczen
oraz faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez Spotke Celowa
okreslony w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK nie moze by¢
krotszy niz 120 dni, liczac od dnia, w ktorym decyzja o ustaleniu lokalizacji
inwestycji w zakresie CPK stata si¢ ostateczna. Na wniosek Spotki Celowej organ
wyznacza dtuzszy termin dla obszarow okreslonych w decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji w zakresie CPK.”,
po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:

»la. W przypadku gdy decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie
CPK nadano rygor natychmiastowej wykonalnos$ci i decyzja ta nie stala sie¢
ostateczna, termin wydania nieruchomosci, oproznienia lokali i innych pomieszczen
oraz faktycznego objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez Spotke Celowa, nie
moze by¢ krotszy niz 120 dni, liczac od dnia, w ktorym organ pierwszej instancji
wydat decyzje ustalajaca wysoko$¢ odszkodowania z tytulu wywlaszczenia
nieruchomosci.”,
uchyla si¢ ust. 24,

w ust. 5 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:

,»Egzekucje obowigzku wydania nieruchomosci przeprowadza si¢ w terminie 30 dni

od dnia otrzymania wniosku Spoétki Celowe;j.”,

w ust. 6:

— wpkt 1 wyrazy ,,0 ktorej mowa w ust. 2” zastepuje si¢ wyrazami ,,0 ktorej mowa
w art. 44a ust. 17,

—  w pkt 2 wyraz ,,Inwestorowi” zastepuje si¢ wyrazami ,,Spotce Celowe;”,

— W czg$ci wspollnej wyrazy:
— — ,,Inwestor jest obowigzany” zastgpuje si¢ wyrazami ,,Spotka Celowa jest

obowigzana”,

— — ,,lokalu tymczasowego” zastepuje si¢ wyrazami ,,lokalu zamiennego”,



6)

7)

f)  ust. 7 otrzymuje brzmienie:

/1. Osoba, ktorej wskazano lokal zamienny, jest obowigzana do oproznienia
tego lokalu najp6zniej w dniu uptywu terminu 120 dni, liczac od dnia, w ktorym
decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK stata si¢ ostateczna.”,

g) dodaje si¢ ust. 8 w brzmieniu:

»3. W przypadku gdy faktyczne objecie nieruchomosci w posiadanie przez
Spotke Celowa nastapi po uptywie terminu, o ktorym mowa w ust. 1, Spotka Celowa
nie ma obowigzku wskazania lokalu zamiennego.”;

w art. 59:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1.Z dniem, w ktorym decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie
CPK stala si¢ ostateczna, albo z dniem, w ktorym decyzji tej nadano rygor
natychmiastowe] wykonalnos$ci, wszczyna si¢ postgpowanie w sprawie ustalenia
wysokosci odszkodowania z tytulu wywlaszczenia nieruchomosei.”,

b) uchyla si¢ ust. 2—8;
po art. 59 dodaje si¢ art. 59a w brzmieniu:

»Art. 59a. 1. Decyzje ustalajacag wysoko$¢ odszkodowania wydaje si¢ w terminie
30 dni od dnia, w ktorym decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK stala
si¢ ostateczna.

2. Jezeli decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK zostat nadany
rygor natychmiastowej wykonalno$ci, decyzje ustalajaca wysoko$¢ odszkodowania
wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia nadania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w
zakresie CPK rygoru natychmiastowej wykonalnosci.

3. Na wniosek osoby uprawnionej do otrzymania odszkodowania skierowany do
Spotki Celowej wyptaca sie zaliczke w wysokos$ci 85% odszkodowania ustalonego przez
organ pierwszej instancji w decyzji ustalajacej wysoko$¢ odszkodowania. W przypadku
odwotania od decyzji ustalajacej] wysoko$¢ odszkodowania wyptata zaliczki nie ma
wplywu na prowadzone postepowanie odwotawcze. Wyptata zaliczki nastepuje
jednorazowo w terminie 30 dni od dnia ztoZenia wniosku.

4. Osoba, ktorej wyptacono zaliczke, albo jej spadkobiercy sa obowigzani do zwrotu
zaliczki po jej waloryzacji na dzien zwrotu, jezeli decyzja o ustaleniu lokalizacji
inwestycji w zakresie CPK zostata zmieniona, uchylona lub stwierdzono jej niewaznos¢,

w cato$ci lub w cze$ci dotyczacej tej osoby.



8)

9)

5. Wysokos$¢ wyplacanego odszkodowania pomniejsza si¢ o kwote wyptaconej
zaliczki.”;
art. 65 otrzymuje brzmienie:

ATt 65. W przypadku gdy dotychczasowy wiasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomosci objetej decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK
odpowiednio wyda t¢ nieruchomo$¢ lub wyda nieruchomos$¢ 1 oprozni lokal oraz inne
pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie p6zniej niz w terminie 30 dni od dnia:

1) dorgczenia zawiadomienia o wydaniu decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w
zakresie CPK, ktorej nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci,

2) doreczenia zawiadomienia o nadaniu decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w
zakresie CPK rygoru natychmiastowej wykonalnosci albo

3) w ktérym decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK stala si¢
ostateczna

— wysoko$¢ odszkodowania powieksza si¢ o kwotg réwng 5% warto$ci nieruchomosci lub

wartosci prawa uzytkowania wieczystego.”;

art. 67 otrzymuje brzmienie:

»Att. 67. 1. Do zaptaty odszkodowania, w tym zaliczki, o ktérej mowa w art. 59a
ust. 3, jest obowigzana Spodtka Celowa.

2. Zaptata odszkodowania nastgpuje jednorazowo, w terminie 14 dni od dnia, w
ktorym decyzja ustalajagca wysokos$¢ odszkodowania stata si¢ ostateczna.

3. W przypadku okreslonym w art. 59a ust. 2, gdy decyzja ustalajaca wysoko$¢
odszkodowania stata si¢ ostateczna przed dniem, w ktorym decyzja o ustaleniu lokalizacji
inwestycji w zakresie CPK stala si¢ ostateczna, zaptata odszkodowania nastepuje
jednorazowo, w terminie 14 dni od dnia, w ktorym decyzja o ustaleniu lokalizacji
inwestycji w zakresie CPK stala si¢ ostateczna.

4. Za zgoda osoby uprawnionej do odszkodowania wojewoda moze ustali¢ inny niz
okreslony w ust. 2 1 3 sposob zaptaty odszkodowania.

5. Odszkodowanie wptaca si¢ do depozytu sadowego, jezeli:

1) osoba uprawniona do odszkodowania odmawia jego przyjecia;
2) wyplata odszkodowania jest niemozliwa z przyczyn niezaleznych od Spotki

Celowej;

3) odszkodowanie dotyczy nieruchomosci o nieuregulowanym stanie prawnym.



10)
11)

6. W przypadku wystapienia przez Spotke Celowa o zgodg, o ktorej mowa w art. 58
ust. 2, Spotka Celowa przedstawia wilascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu
nieruchomosci co najmniej dwie propozycje nieruchomosci zamiennych.

7. Réznice miedzy wysokoscia odszkodowania ustalonego w decyzji ustalajacej
wysoko$¢ odszkodowania a wartos$cig nieruchomos$ci zamiennej wyroOwnuje si¢ przez
doptate pieni¢zna.

8. Przeniesienie praw do nieruchomosci zamiennej na rzecz osoby, ktorej zostato
przyznane odszkodowanie, nastepuje z dniem, w ktérym decyzja o ustaleniu lokalizacji
inwestycji w zakresie CPK stata si¢ ostateczna. W przypadku gdy decyzja ustalajgca
wysokos$¢ odszkodowania stala si¢ ostateczna po dniu, w ktérym decyzja o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie CPK stala si¢ ostateczna, przeniesienie praw do
nieruchomos$ci zamiennej na rzecz osoby, ktorej zostalo przyznane odszkodowanie,
nastgpuje z dniem, w ktorym decyzja ustalajagca wysokos$¢ odszkodowania stala sie
ostateczna. Ostateczna decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie CPK oraz
ostateczna decyzja ustalajaca wysokos$¢ odszkodowania stanowig podstawe do dokonania
wpisu w ksiedze wieczystej i katastrze nieruchomosci.

9. Na wniosek wtasciciela lub uzytkownika wieczystego przed przeniesieniem praw
do nieruchomo$ci zamiennej, o ktérym mowa w ust. 8, niezaleznie od wniesienia
odwotania od decyzji ustalajace; wysoko$¢ odszkodowania, nieruchomo$¢ zamienna
wskazana w tej decyzji moze byC¢ przekazana w uzyczenie wiascicielowi lub
uzytkownikowi wieczystemu.

10. W przypadku zawarcia w sprawie ustalenia odszkodowania ugody w rozumieniu
art. 114—-121 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
ostateczne postanowienie zatwierdzajace ugode stanowi podstawe do dokonywania
wpisow w ksiedze wieczystej 1 w katastrze nieruchomosci. Przepisy ust. 8 1 9 stosuje si¢
odpowiednio.”;
uchyla sig art. 69;

w art. 76 dodaje si¢ ust. 5 w brzmieniu:
,»J. Przepis art. 44a ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio do pozwolenia na budowg, o

ktérym mowa w ust. 1.”;



12)

13)

w art. 82 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Przepisy art. 85—90 stosuje si¢ odpowiednio do postepowan dotyczacych decyzji
o zezwoleniu na udostgpnienie nieruchomos$ci oraz decyzji ustalajacej wysokosé
odszkodowania.”;
art. 120a otrzymuje brzmienie:

»Art. 120a. 1. W przypadku zlozenia przez Inwestora wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko,
dotyczacej Inwestycji Towarzyszace;j:

1) nie wszczyna si¢ postepowan o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu, ktore dotycza chociazby w czes$ci nieruchomosci objetej
ktérymkolwiek z wariantow zawartych we wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach,

2)  wszczgte postgpowania, o ktorych mowa w pkt 1, zawiesza si¢

—do czasu wydania prawomocnej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub

decyzji o umorzeniu post¢powania.

2. Pelnomocnik moze udzieli¢ zgody na wszczecie postepowania o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu albo na podjecie zawieszonego
postepowania, o ktérych mowa w ust. 1, biorgc pod uwage:

1) wymogi prawidlowego przygotowania, realizacji oraz uzytkowania planowanej
Inwestycji Towarzyszacej;

2)  wplyw realizacji inwestycji, ktorej dotyczy wniosek o wydanie decyzji o warunkach
zabudowy 1 zagospodarowania terenu, na mozliwosci zagospodarowania terenu,

3) brak niespdjnosci z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktorym mowa w ust. 1;

4) ryzyka wskazane w art. 120r ust. 2.

3. Zgoda, o ktoérej mowa w ust. 2, jest udzielana na wniosek podmiotu ubiegajacego
si¢ 0 wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

4. Do wniosku o wydanie zgody, o ktorej mowa w ust. 2, dotacza sig:

1) kopie zlozonego wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy

1 zagospodarowania terenu wraz z zalacznikami, o ktorych mowa w ustawie z dnia



14)

2)

3)

1))

2)

27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym — w przypadku
postepowania, ktore zostalo zawieszone na podstawie ust. 1 pkt 2;

projekt wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu wraz z zalgcznikami, o ktorych mowa w ustawie z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym — w przypadku gdy postepowanie
o wydanie decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu nie zostato
wszczete,

uzasadnienie wykazujace, ze inwestycja wskazana we wniosku o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu albo w projekcie takiego
wniosku nie bedzie powodowata kolizji z budowa lub funkcjonowaniem Inwestycji
Towarzyszacej.

5. Zgode, o ktorej mowa w ust. 2, dotacza sie do:

wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu —
w przypadku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1;

wniosku o podjecie zawieszonego postepowania o wydanie decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu — w przypadku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt

2,
2.

w art. 120b:

a)

ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,»2. Pelnomocnik moze udzieli¢ zgody na wszczgcie postgpowania o wydanie
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, ktore dotyczy chociazby
w czesci nieruchomosci objetej decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
biorac pod uwage:

1) wymogi prawidlowego przygotowania, realizacji oraz uzytkowania planowanej
Inwestycji Towarzyszacej;

2) wplyw realizacji inwestycji, ktorej dotyczy wniosek o wydanie decyzji o
ustaleniu  lokalizacji inwestycji celu publicznego, na mozliwosci
zagospodarowania terenu;

3) brak niespdjnosci z decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktorej
mowa w ust. 1;

4) ryzyka wskazane w art. 120r ust. 2.”,



b)

po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a—2d w brzmieniu:

»2a. Zgoda, o ktorej mowa w ust. 2, jest udzielana na wniosek podmiotu
ubiegajacego si¢ o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

2b. Do wniosku o wydanie zgody, o ktorej mowa w ust. 2, dotacza si¢ projekt
wniosku o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wraz
z zalacznikami, o ktérych mowa w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym.

2c. Zgode, o ktorej mowa w ust. 2, dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

2d. W odniesieniu do nieruchomosci objetych chociazby w czgsci decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktorej mowa w ust. 1, przepisow art. 120a
nie stosuje si¢.”,
ust. 3—6 otrzymuja brzmienie:

,,3. Postepowania, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2, s3 umarzane po uptywie 2
miesiecy od dnia wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktorej
mowa w ust. 1.

4. Decyzje, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3, traca moc po uptywie 2 miesigcy od
dnia wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, o ktorej mowa w ust. 1.

5. Przepiséw ust. 1 pkt 2 1 3 nie stosuje si¢ do:

1) decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego wydanych przed
ztozeniem wniosku, o ktorym mowa w art. 120a ust. 1, ktore zostaty wskazane
przez Pelnomocnika;

2) decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu wydanych po
uprzednim uzyskaniu zgody, o ktorej mowa w art. 120a ust. 2;

3) postgpowan o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania
terenu wszczetych za zgoda, o ktorej mowa w art. 120a ust. 2.

6. Pelnomocnik przekazuje witasciwym gminom informacje o decyzjach,
o ktorych mowa w ust. 5 pkt 1, w terminie miesigca od dnia wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w ust. 1. Do wskazania przez
Pelnomocnika decyzji, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 1, przepisy ust. 2 stosuje si¢

odpowiednio.”.



Art. 2. Do spraw zwigzanych z realizacjg Inwestycji lub Inwestycji Towarzyszacych

w rozumieniu art. 2 pkt 3 14 ustawy zmienianej w art. 1 wszczetych 1 niezakonczonych decyzjg

ostateczng przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, w szczegolnosci:

1) decyzja o |ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie Centralnego Portu
Komunikacyjnego,

2) pozwoleniem na prace wstepne, o ktorym mowa w art. 75¢ ust. 1 ustawy zmienianej
w art. 1,

3) pozwoleniem na prace przygotowawcze, o ktorym mowa w art. 76a ust. 1 ustawy
zmienianej w art. 1,

4)  zgoda wodnoprawna,

5) pozwoleniem na budowe,

6) pozwoleniem na rozbiorke,

7) decyzja o zezwoleniu na zajecie pasa drogowego,

8) pozwoleniem wojewddzkiego konserwatora zabytkow

— stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa,

z wyjatkiem spraw dotyczacych zlozonych i nierozpatrzonych przed dniem wej$cia w zycie

niniejszej ustawy wnioskdéw o udzielenie zgody na wszczecie postepowania o wydanie decyzji

o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego na podstawie art. 120b ust. 2 ustawy

zmienianej w art. 1 w brzmieniu dotychczasowym, do ktorych stosuje si¢ przepisy

dotychczasowe.

Art. 3. Postepowania wszczgte 1 niezakonczone przed dniem wejsScia w zycie niniejszej
ustawy decyzja o niezwlocznym zaj¢ciu nieruchomosci wydang przez organ pierwszej instancji

umarza si¢.

Art. 4. 1. Decyzje o niezwlocznym zajeciu nieruchomosci wydane przed dniem wejscia

W Zycie niniejszej ustawy pozostajag w mocy.

2. W przypadku decyzji, o ktorych mowa w ust. 1:

1) wysoko$¢ odszkodowania powigksza si¢ o kwotg réwng 5 % wartosci nieruchomosci lub
warto$ci prawa uzytkowania wieczystego w przypadku, gdy dotychczasowy witasciciel
lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci objetej decyzja o niezwlocznym zajgciu
nieruchomos$ci odpowiednio wyda t¢ nieruchomos$¢ lub wyda nieruchomo$¢ i oprézni
lokal oraz inne pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie pézniej niz w terminie 30 dni od

dnia wejécia w Zycie niniejszej ustawy;



2)

3)

— 10—

w terminie 60 dni od dnia wejScia w Zycie niniejszej ustawy wydaje si¢ decyzje ustalajaca
wysoko$¢ odszkodowania; do postepowan w sprawie ustalenia wysokosci odszkodowania
z tytulu wywlaszczenia nieruchomosci stosuje si¢ przepisy dziatu III rozdziatu 6 ustawy
zmienianej w art. 1 w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa;

wydanie nieruchomosci, oproznienie lokali 1 innych pomieszczen oraz faktyczne objecie
nieruchomosci w posiadanie przez Spotke Celowg w rozumieniu art. 2 pkt 10 ustawy
zmienianej w art. 1 moze nastapic nie wezesniej niz po uptywie 120 dni od dnia, w ktorym
organ pierwszej instancji wydat decyzje ustalajaca wysokos¢ odszkodowania, o ktorej
mowa w pkt 2, nie p6zniej jednak niz 120 dni, liczac od dnia, w ktérym decyzja o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie Centralnego Portu Komunikacyjnego stata si¢
ostateczna; na wniosek Spotki Celowej organ wyznacza dluzszy termin dla obszarow
okreslonych w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie Centralnego Portu

Komunikacyjnego.

Art. 5. Jezeli decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie Centralnego Portu

Komunikacyjnego zostat nadany w catosci lub w czesci rygor natychmiastowej wykonalnos$ci

przed dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy:

1)

2)

do tej decyzji stosuje si¢ art. 44a ust. 2, art. 52 ust. 1a oraz art. 59a ust. 2 ustawy zmienianej
w art. 1, z tym ze decyzje¢ ustalajaca wysokos¢ odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60
dni od dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy;

wysoko$¢ odszkodowania powigksza si¢ o kwote rowng 5 % wartosci nieruchomosci lub
warto$ci prawa uzytkowania wieczystego w przypadku, gdy dotychczasowy wiasciciel
lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci objetej ta decyzja odpowiednio wyda te
nieruchomo$¢ lub wyda nieruchomo$¢ 1 oprézni lokal oraz inne pomieszczenia
niezwlocznie, lecz nie pozniej niz w terminie 30 dni od dnia wej$cia w zycie niniejszej

ustawy.

Art. 6. Zgody na wszczgcie postgpowania o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji

inwestycji celu publicznego udzielone na podstawie art. 120b ust. 2 ustawy zmienianej w art. 1

w brzmieniu dotychczasowym wydane przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy

pozostaja w mocy.

Art. 7. Ustawa wchodzi w zycie z dniem nast¢pujacym po dniu ogloszenia.



UZASADNIENIE

Celem niniejszego projektu jest dokonanie zmian w ustawie z dnia 10 maja 2018 r.
o Centralnym Porcie Komunikacyjnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1747), zwanej dalej ,,ustawa
o CPK”, w zwiazku z potrzeba zapewnienia gwarancji prawnych dla oséb i podmiotoéw
objetych skutkami decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie Centralnego Portu
Komunikacyjnego, zwanej dalej ,,decyzjg lokalizacyjng”, oraz rezygnacji z przewidzianych
w ustawie o CPK rozwigzan ucigzliwych dla obywateli, przy jednoczesnym zoptymalizowaniu
prowadzonych procesow inwestycyjnych.

Propozycja przewiduje wprowadzenie zmian m.in. dotyczacych skutkéw wydania
decyzji lokalizacyjnej, wynikajacych z potrzeb uwzglednienia sytuacji osob wywlaszczanych,
zidentyfikowanych potrzeb zwigzanych z prowadzonym procesem inwestycyjnym na obszarze
objetym Inwestycja, a takze z doswiadczen wynikajacych z dotychczasowego stosowania
nowego narz¢dzia dotyczacego dobrowolnego pozyskiwania nieruchomos$ci na potrzeby

Inwestycji, to jest tzw. Programu Dobrowolnych Naby¢.

I. Zmiany zwiazane ze skutkami decyzji lokalizacyjnej

W obecnym stanie prawnym, w zwigzku z brakiem formalnego powigzania
wywlaszczenia z wyptata odszkodowania, prawdopodobna jest sytuacja, ktora nierzadko ma
miejsce w toku procesoOw inwestycyjnych realizowanych na podstawie innych specustaw,
w ktorej osoba wywlaszczona moze nie otrzyma¢ nawet zaliczki na odszkodowanie przed
nadej$ciem terminu na opuszczenie nieruchomosci. W zwiazku z tym proponuje si¢ w ustawie
o CPK zmian¢ konstrukcji nastgpstw decyzji lokalizacyjnej, tj. przyjecie rozwiagzania
polegajacego na wprowadzeniu mozliwosci nadania przez wojewode decyzji lokalizacyjnej
rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktorego skutkiem okreslonym w ustawie o CPK bedzie
m.in. wszczgcie postgpowania w sprawie ustalenia wysokosci odszkodowania, przy
jednoczesnym zagwarantowaniu uprawnienia Spotki Celowej w rozumieniu art. 2 pkt 10
ustawy o CPK do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane.

Realizacje tej koncepcji zawarto w projektowanym art. 59a ust. 2, ktory z nadaniem
rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci decyzji lokalizacyjnej wiaze obowigzek wszczecia
przez wojewodg postgpowania w sprawie ustalenia wysoko$ci odszkodowania. Dzigki temu
wlasciciele wywlaszczanych nieruchomosci nie beda musieli czeka¢ na samo wszczecie

postepowania odszkodowawczego az tak dtugo, jak pod rzadami obecnie obowigzujacych



przepisOw — to jest do dnia, w ktorym decyzja lokalizacyjna stanie si¢ ostateczna. Jednoczesnie
W propozycji wprowadza si¢ termin na wydanie decyzji ustalajgcej wysokos¢ odszkodowania,
okreslony na 60 dni od dnia nadania rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji
lokalizacyjne;j.

Po wtore projekt przewiduje (art. 59a ust. 3) mozliwo$¢ wnioskowania przez osoby
uprawnione do otrzymania odszkodowania o zaliczk¢ w wysokosci 85 % odszkodowania
ustalonego przez organ pierwszej instancji w decyzji ustalajacej wysokos¢ odszkodowania.
Zaliczka bedzie ptatna w terminie 30 dni od dnia zlozenia wniosku przez uprawnionego,
a ewentualne odwotywanie si¢ osoby uprawnionej od decyzji ustalajacej wysokosc
odszkodowania nie bedzie mialo wptywu na wyptate zaliczki. Zatem, przektadajac to na aspekt
stricte praktyczny, pierwsze $rodki na koncie osoby wywlaszczonej pojawia si¢ znacznie
wczesniej niz pod rzadami obecnie obowigzujacych przepisow.

Po trzecie, co rowniez bardzo wazne, projekt przewiduje zupelnie nowg zasadg
w zakresie realnego pozbawienia o0sOb wywlaszczanych mozliwosci  zajmowania
nieruchomosci. Zgodnie z zaproponowanym nowym ust. la w art. 52, w przypadku gdy decyzji
lokalizacyjnej nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci, a decyzja nie stata si¢ jeszcze
ostateczna, obowigzek wykonania decyzji, a zatem wydania nieruchomosci, nastagpi w terminie
nie krotszym niz 120 dni od dnia wydania decyzji ustalajacej wysokos$¢ odszkodowania przez
organ pierwszej instancji. Zatem osoba wywlaszczona w pierwszej kolejnosci pozna ustalong
przez wojewode wysokos¢ odszkodowania, a nast¢pnie, niezaleznie od tego, czy na te
wysokos$¢ sie zgodzi czy nie (tzn. odwota si¢ od decyzji ustalajacej odszkodowanie), czy
wystapi z wnioskiem o zaliczke na poczet odszkodowania czy nie, bedzie mogta zajmowac
jeszcze nieruchomos$¢ przez 120 dni. Nie powinno zatem doj$¢ do sytuacji, w ktorej osoba
wywlaszczona zostanie pozbawiona nieruchomosci przed uzyskaniem prawa do otrzymania
zaliczki (85 % odszkodowania ustalonego w I instancji).

Podkre$lenia wymaga, zZe powyzsze rozwigzanie, wigzace obowigzek wydania
1 oproznienia nieruchomosci z wydaniem decyzji o ustaleniu wysokosci odszkodowania,
ustanawia niespotykane w obowigzujacych specustawach inwestycyjnych, w tym
obowigzujacej ustawie o CPK, gwarancje dla wilascicieli 1 uzytkownikow wieczystych
wywlaszczanych nieruchomos$ci, zapewniajac, ze co do zasady obowigzek wydania
nieruchomosci powstanie dopiero po wydaniu decyzji o ustaleniu wysokosci odszkodowania.

Kolejng zmiang, ktora ma przyspieszy¢ wyplate odszkodowan, jest rezygnacja

z rozwigzan przewidzianych w obowigzujacym obecnie art. 59 ustawy o CPK. Zmiana ta jest



zwigzana z mechanizmem dobrowolnego umownego nabywania nieruchomosci
z przeznaczeniem na realizacj¢ Inwestycji, ktory zostal wprowadzony ustawg z dnia 22 lipca
2022 r. o usprawnieniu procesu inwestycyjnego Centralnego Portu Komunikacyjnego (Dz. U.
poz. 1846), tj. z wprowadzeniem szczegélnych zasad nabywania nieruchomos$ci — tzw.
Programem Dobrowolnych Naby¢. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze zgodnie z obecnie
obowigzujgcymi przepisami regulujacymi pozyskiwanie nieruchomosci pod Inwestycje tryb
uzgodnieniowy przewidziany jest w art. 29b ustawy o CPK (Program Dobrowolnych Naby¢)
oraz w art. 114 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U.
22024 r. poz. 1145, z pdzn. zm.) (zgodnie z ktérym wszczecie postepowania
wywlaszczeniowego powinno by¢ poprzedzone rokowaniami o nabycie w drodze umowy praw
do nieruchomosci, w ktorych trakcie moze by¢ zaoferowana nieruchomos$¢ zamienna), a takze
dodatkowo w formie w zasadzie nieznanej innym specustawom inwestycyjnym — po wydaniu
decyzji lokalizacyjnej w art. 59 ustawy o CPK. Zgodnie z tym ostatnim przepisem niezaleznie
od weczesniej wskazanych trybow uzgodnieniowych przewidywane jest dodatkowe
postgpowanie uzgodnieniowe w okresie dwoch miesigcy od dnia dorgczenia stronom
zawiadomienia o wydaniu decyzji lokalizacyjnej. Nalezy zauwazyé, ze w zwigzku
z Programem Dobrowolnych Naby¢ i uzgodnieniami prowadzonymi na zasadach ogélnych
(ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami), prowadzenie dodatkowego
postepowania wydaje si¢ zbgdne i niezasadnie wydtuzajace postgpowanie odszkodowawcze po
decyzji lokalizacyjnej. Dodatkowo przewidziany w art. 59 ustawy o CPK termin dwdch
miesigcy na przeprowadzenie calego postgpowania  uzgodnieniowego, tacznie
z przedstawieniem propozycji nieruchomosci zamiennych, majac na wzgledzie skalg
Inwestycji, wydaje si¢ mato realny, a tym samym watpliwa jest mozliwos¢ zrealizowania
uzgodnien z art. 59 ustawy o CPK w sposdb skuteczny. Zatem rezygnacja z dodatkowego etapu
uzgodnien po wydaniu decyzji lokalizacyjnej spowoduje de facto przys$pieszenie procesu
ustalania 1 przyznawania odszkodowania w ramach postgpowania odszkodowawczego
prowadzonego przez wojewode na zasadach og6lnych, a tym samym bedzie korzystna zar6wno
dla osoéb, ktorych nieruchomos$ci dotyczy¢ bedzie decyzja lokalizacyjna, jak 1 dla Spotki
Celowej, ktora nie bedzie realizowata de facto pozornych dziatan uzgodnieniowych, ktore juz
sg ustawowo gwarantowane w art. 29b ustawy o CPK oraz art. 114 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami.

Ponadto w zakresie skutkéw decyzji lokalizacyjnej w dodawanym art. 59a

ust. 3 proponuje si¢ objecie mozliwo$cig uzyskania zaliczki na poczet odszkodowania nie tylko



w przypadku, gdy wywlaszczeniu podlega nieruchomos$¢ zabudowana budynkiem — jak
obecnie przewiduje to art. 69 ust. 1 ustawy o CPK — ale zagwarantowanie mozliwo$ci ubiegania
si¢ o zaliczke dla wszystkich os6b uprawnionych do otrzymania odszkodowania, zatem bez
podziatu na osoby uprzywilejowane (wywlaszczane z nieruchomos$ci zabudowanych) 1 osoby
nieuprzywilejowane (ktorych nieruchomosci nie sg zabudowane). Dodatkowo zaproponowany
art. 59a doprecyzowuje procedure wydawania decyzji o ustaleniu wysokos$ci odszkodowania,
przy jednoczesnym uchyleniu catego art. 69 ustawy o CPK.

Projekt przewiduje rowniez nastgpujace zmiany precyzujace kwestie dotyczace osob
wywtaszczanych:

1) techniczng zmiang art. 40 ust. 2 pkt 11, ktory stanowi wyliczenie zawartosci
decyzji lokalizacyjnej, przez przeniesienie regulacji dotyczacych obliczania
terminu wydania nieruchomosci do wtasciwych przepiséw proceduralnych;

2) uchylenie art. 46, jako ze kwestie zwigzane ze wszczgciem postepowania w
sprawie ustalenia wysokos$ci odszkodowania zostaty przeniesione do art. 59,
okreslajac moment wszczgcia ww. postgpowania zardwno w przypadku
opatrzenia decyzji lokalizacyjnej rygorem natychmiastowej wykonalno$ci, jak i
wydania tej decyzji bez rygoru;

3) zmiang art. 65, w celu zapewnienia dodatkowego 5 % bonusu dla oséb objetych
wywtaszczeniem w przypadku szybszego wydania nieruchomos$ci takze
w sytuacji, gdy decyzja lokalizacyjna zostala opatrzona rygorem
natychmiastowej wykonalnosci;

4) zmiang art. 67, w celu wskazania w sposdb niebudzacy watpliwosci, kiedy
nastepuje wyplata odszkodowania;

5) techniczng zmiang art. 82 w zwigzku z usunigciem z ustawy o CPK decyzji
o niezwlocznym zaje¢ciu nieruchomosci.

Projekt przewiduje, ze w przypadku nieruchomosci zabudowanych budynkiem
mieszkalnym, ktorych przejecie w posiadanie przez Spotke Celowa okaze si¢ konieczne na
podstawie decyzji lokalizacyjnej, ktorej nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci, Spotka
Celowa w okoliczno$ciach wskazanych ustawg (art. 52 ust. 6 ustawy o CPK) zobowigzana jest
do zapewnienia lokalu zamiennego. Lokal zamienny przystuguje wtascicielowi do momentu
wskazanego decyzja lokalizacyjna, czyli co najmniej do 120 dni po dniu, w ktorym ta decyzja

stanie si¢ ostateczna.



Projekt rownolegle musi przewidywac sytuacje, gdyby decyzji lokalizacyjnej nie nadano
rygoru natychmiastowej wykonalnosci. W takim przypadku przyjeto zasade, ze obowigzek
wydania nieruchomosci przez wiasciciela lub uzytkownika wieczystego nastgpuje w terminie
nie krotszym niz 120 dni po ostatecznos$ci decyzji lokalizacyjnej (zmiana art. 52 ust. 1 ustawy
o CPK). Czyli obowigzek ten jest naturalng konsekwencjg wywtaszczenia nieruchomosci,
ktorego skutki — przejscie prawa wilasnosci — nastgpuja z dniem, w ktérym decyzja
lokalizacyjna stala si¢ ostateczna (art. 50 ust. 1 ustawy o CPK). W tym przypadku rowniez
przewidziano mechanizm gwarancyjny w zakresie wyplaty odszkodowania. Zgodnie
z proponowanym art. 59a ust. 1 w sytuacji, gdy decyzji nie nadano rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci, decyzje ustalajaca wysokos$¢ odszkodowania wydaje si¢ w terminie 30 dni od
dnia, w ktorym decyzja lokalizacyjna stata si¢ ostateczna. Nalezy zatem podkresli¢, ze
zaproponowane rozwigzanie, zarbwno w przypadku decyzji lokalizacyjnej, ktérej zostat
nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, ale takze w przypadku decyzji lokalizacyjnej
wydawanej bez nadania tego rygoru jest korzystne dla wilascicieli nieruchomosci
podlegajacych wywlaszczeniu i zostato uzupetnione o dodatkowe gwarancje, majace na celu
zminimalizowanie ucigzliwos$ci zwigzanych z wywlaszczeniem.

Jak juz wcze$niej wskazano, projekt ma za zadanie z jednej strony poprawi¢ sytuacj¢
0osOb wywlaszczanych, ustanawiajac szereg nowych gwarancji w zakresie wyplaty
odszkodowania oraz opuszczenia nieruchomos$ci, z drugiej strony ma umozliwi¢ Spoice
Celowej kontynuowanie prac zgodnie z przyjetymi harmonogramami, wynikajacymi
z obowigzujacych dokumentow Rady Ministréw, nie skutkujac jakimkolwiek pogorszeniem
uwarunkowan formalnych obecnego Inwestora.

W tym celu projekt przewiduje, ze bezposrednim skutkiem nadania decyzji lokalizacyjnej
rygoru natychmiastowe] wykonalno$ci bedzie (obok wszczgcia postgpowania w sprawie
odszkodowania) przyznanie Spotce Celowej prawa do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane (nowy art. 44a ust. 2 pkt 1 ustawy o CPK) oraz prawo do wystgpowania o nastgpcze
decyzje zalezne w toku procesu inwestycyjnego. Jednoczesnie warto mie¢ na uwadze, ze
prowadzenie ww. postepowan nie bgdzie wymagato fizycznego objecia nieruchomosci przez
Spotke Celowa. To rozwigzanie umozliwi natomiast Spotce Celowej podjecie dziatan
zwigzanych z pozyskaniem pozwolenia na budowg bez koniecznos$ci uzyskiwania kolejnej
decyzji administracyjnej (decyzji o niezwtocznym zajeciu nieruchomosci) albo oczekiwania na

ostatecznos¢ decyzji lokalizacyjnej — jak to przewidujg obecnie obowigzujace przepisy. Nalezy



zatem podkresli¢, ze projekt jest rowniez korzystny z perspektywy prowadzonego procesu
inwestycyjnego i nie narusza uprawnien Spotki Celowe;.

Dodatkowo w projekcie proponuje si¢ takze zmiang art. 76 ustawy o CPK przewidujaca
odpowiednie zastosowanie regulacji z projektowanego art. 44a ust. 1 do przepisoOw dotyczacych
wydawania decyzji o pozwoleniu na budowe. Zastosowanie tej instytucji jest naturalng
konsekwencja mozliwosci nadania na wniosek decyzji lokalizacyjnej rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci. Podkresli¢ nalezy jednoczesnie, ze projektowane rozwigzanie nie wplywa
negatywnie na sytuacj¢ podmiotow objetych skutkami wywlaszczenia (ich interesy sg juz
zabezpieczone w wyniku zastosowania ww. mechanizmow dotyczacych wyptaty
odszkodowania), a jednocze$nie zastosowanie opisywanego rozwigzania pozwoli na podjecie
niezwlocznie realizacji robdt budowlanych, co skutkowac¢ bedzie zapewnieniem zgodnosci
prowadzonych dziatan z przyjetymi harmonogramami.

Reasumujac, proponowane rozwigzania zapewnig niespotykany dotychczas w polskich
specustawach inwestycyjnych poziom gwarancji praw podmiotow podlegajacych
wywlaszczeniu, przy jednoczesnym ustanowieniu odpowiedniej ochrony interesow Inwestora,
a zatem interesu publicznego. Wprowadzenie $cislego powigzania pomie¢dzy mozliwo$cia
uzyskania co najmniej zaliczki na poczet odszkodowania a materializacja prawa Spotki
Celowej do objecia nieruchomos$ci w posiadanie zapewni réwnowage ochrony praw
podmiotow podlegajacych wywlaszczeniu na podstawie decyzji lokalizacyjnej oraz interesow

inwestora publicznego 1 panstwa.

II. Zmiany zwiazane ze zlagodzeniem rygorystycznych regulacji dotyczacych Inwestycji

Towarzyszacych

W obecnym stanie prawnym ztozenie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dotyczacej Inwestycji Towarzyszace] skutkuje obowigzkiem zawieszenia
postepowan o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dotyczacych
cho¢by w czesci nieruchomosci objetej ktérymkolwiek z wariantow wskazanych we wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (art. 120a ustawy o CPK). Nalezy
jednoczesnie zauwazy¢, ze przez ww. decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu nalezy rozumie¢, zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130, z p6zn. zm.), zarowno decyzje
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego oraz decyzj¢ o warunkach zabudowy.

Obowiagzek ten trwa do chwili uzyskania przez decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach



dotyczaca Inwestycji Towarzyszacej przymiotu prawomocnosci lub wydania decyzji
0 umorzeniu postepowania. Powyzsze zasady nalezy uznac za zbyt restrykcyjne. Cho¢ maja
one chroni¢ realizacj¢ inwestycji celu publicznego, to sg tak restrykcyjne, ze uniemozliwiaja
prowadzenie jakiejkolwiek innej inwestycji, rOwniez prywatnej, ktora nie zagrozitaby realizacji
inwestycji celu publicznego. Zasadnym jest wigc wprowadzenie mozliwosci udzielenia przez
Pelnomocnika Rzadu ds. CPK zgody na wszczgcie postepowania w sprawie wydania decyzji
o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu albo na podjecie zawieszonego
postepowania. W szczegdlnosci dotyczy to sytuacji, w ktorej dla Inwestycji Towarzyszacej
wydana zostala decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, ktora okresla miejsce realizacji
przedsiewziecia, a tym samym nie jest bezwzglednie zasadne blokowanie postgpowan
w sprawie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu na terenie objetym
wszystkimi  wariantami wskazanymi we wniosku o decyzje o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze obowiazek zawieszania postgpowan,
o ktérym mowa w art. 120a ustawy o CPK, wiaze organy az do czasu uprawomocnienia si¢
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Skutkuje to zablokowaniem mozliwosci
wydawania decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu na obszarach, na
ktorych Inwestor nie bedzie juz prowadzit prac, a zatem moga one zosta¢ przeznaczone na
dziatalno$¢ inwestycyjna. W zwiazku z tym zasadnym jest, aby na tym etapie przygotowania
1 realizacji Inwestycji Towarzyszacej mozliwe bylo wszczynanie postgpowan o wydanie
decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu na nieruchomosciach, ktére byty
objete wariantami niewskazanymi do dalszych prac w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

W ramach projektowanych zmian proponuje si¢ w art. 120a ustawy wprowadzi¢ takze
dodatkowe regulacje dotyczace:

1) wskazania, ze zgoda Pelmomocnika Rzadu ds. CPK jest wydawana na wniosek
podmiotu ubiegajacego si¢ o decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu (ust. 3);

2) okreslenia warunkow 1 przestanek badanych przez Pelnomocnika Rzadu ds. CPK przed
udzieleniem zgody na wszczecie postgpowania w sprawie wydania decyzji o warunkach
zabudowy 1 zagospodarowania terenu albo na podjgcie zawieszonego postgpowania

(ust. 214);



3) obowigzku dotgczenia zgody Pelnomocnika Rzagdu ds. CPK do wniosku o wszczecie
postepowania o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu
albo wniosku o podjecie zawieszonego postepowania (ust. 5).

Natomiast art. 120b ustawy o CPK dotyczy skutkow wejscia do obrotu prawnego decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla Inwestycji Towarzyszacej. Analogicznie jak
w dotychczasowym brzmieniu art. 120b — wydanie decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach ogranicza mozliwo$¢ wydawania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego. Jednoczesnie — w konteks$cie zmian dokonywanych w art. 120a ustawy
o CPK (ktore zostalty omowione powyzej) — w art. 120b ustawy o CPK proponuje si¢
rozwigzania majace na celu ujednolicenie przestanek i trybu udzielania zgody na wszczecie

postepowania w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.
Dodatkowo, z uwagi na doniosty charakter skutkow wynikajacych z projektowanych zmian
w ustawie o CPK, proponuje si¢ modyfikacje ust. 3—6 w art. 120b, polegajaca na wydtuzeniu
termindOw umorzenia postgpowan w sprawie decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu oraz termindéw utraty mocy tych decyzji. Przedmiotowa zmiana
pozwoli na kompleksowa wspotprace migdzy Pelnomocnikiem Rzadu ds. CPK a organami
wlasciwymi w sprawach decyzji o warunkach zabudowy 1 zagospodarowania terenu w celu
dokonania selekcji decyzji objetych wykazem z art. 120b ust. 5 ustawy o CPK. Ponadto w celu
uniknigcia watpliwosci co do zakresu przedmiotowego art. 120a 1 art. 120b 1 wzajemnego
oddzialywania na siebie ww. regulacji wprowadzono dodatkowe normy kolizyjne dotyczace
postepowan wszczetych 1 decyzji wydanych za zgoda udzielong w trybie art. 120a ust. 2 ustawy
o CPK w toku postgpowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
Inwestycji Towarzyszacej (art. 120b ust. 5 pkt 2 1 3 ustawy o CPK). Natomiast w celu
jednoznacznego rozstrzygnigecia sytuacji, w ktorej tereny wariantow alternatywnych
wskazanych we wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach pokrywaja
si¢ z terenem wariantu inwestorskiego wskazanym w samej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, w projektowanym przepisie art. 120b ust. 2d ustawy o CPK okreslono
norm¢ kolizyjna, zgodnie z ktorg nie stosuje si¢ przepisoOw art. 120a ustawy o CPK
w odniesieniu do terenu wariantu inwestorskiego wskazanego w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Oznacza to w praktyce, ze do terendw objetych decyzja o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach stosowana bedzie procedura wydawania zgody wynikajaca z art. 120b,
natomiast do terenéw, ktére wynikaja z wariantéw przewidzianych we wniosku o wydanie

decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach, do czasu wuzyskania przez decyzje



o srodowiskowych uwarunkowaniach waloru prawomocnosci, zastosowanie bedzie miata

procedura zgody wynikajgca z art. 120a.

Podkresli¢ nalezy, ze proponowane zmiany w ustawie o CPK stanowig korzystne rozwigzanie
z punktu widzenia obywateli, jednostek samorzadu terytorialnego oraz innych podmiotow
realizujacych inwestycje celu publicznego, gdyz pozwalajg na elastyczne ksztalttowanie zasad
prowadzenia inwestycji w poblizu terenu przeznaczonego pod Inwestycje Towarzyszaca.
Ponadto zmiany w art. 120a ustawy o CPK niosg pozytywne skutki spoteczne w postaci
wprowadzenia mechanizmu odstepstwa od obowigzku zawieszenia postgpowan o wydanie

decyzji o warunkach zabudowy i1 zagospodarowania terenu.
I11. Przepisy przejSciowe

Proponuje si¢, aby, co do zasady, we wszystkich sprawach wszczgtych i1 niezakonczonych
decyzja ostateczng przed dniem wejscia w zycie proponowanych zmian stosowane byty juz
nowe rozwigzania. Sg one bowiem znacznie korzystniejsze dla adresatow tych norm. W art. 2
wskazano zasadnicze postgpowania, ktore moga by¢ wszczete do dnia wejscia w zycie ustawy.
W zwigzku jednak z faktem, ze ostateczna data wejscia w zycie ustawy nie jest znana, dla
unikni¢cia ryzyka w zakresie watpliwosci dotyczacych kontynuowania wszczgtych
postgpowan przepis ten wskazuje otwarty katalog postgpowan. Natomiast w zakresie
postgpowan, o ktorych mowa w art. 120b ust. 2 nowelizowanej ustawy, w zwigzku z wytacznie
precyzujacym charakterem proponowanych w projekcie zmian, nie ma koniecznos$ci

stosowania nowych regulacji do juz toczacych si¢ postepowan.

Ponadto w projekcie przewidziano szczegétowe rozwigzania przejsciowe w przypadku, jezeli
przed dniem wejScia w zycie projektowanej ustawy zostanie wydana decyzja o niezwlocznym
zajeciu nieruchomosci albo w przypadku gdy decyzji lokalizacyjnej nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci. W takim przypadku z ww. decyzjami wigza si¢ skutki
analogiczne do skutkéw rygoru natychmiastowej wykonalnosci przewidzianych

w projektowanej ustawie.
IV. Przepisy o wejsciu w zycie

Proponuje si¢ wejscie w zycie projektowanych rozwigzan z dniem nastepujagcym po dniu
ogloszenia. Przyjety w projekcie okres vacatio legis ma na celu zastosowanie zmienianych
przepisow do prowadzonych obecnie postgpowan, co pozytywnie wplynie na sytuacje

podmiotow, na ktore w rozny sposob 1 w r6znym wymiarze wpltywa Inwestycja CPK. Nalezy



jednoczes$nie zauwazy¢, ze zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu
aktow normatywnych i niektérych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1461)
w uzasadnionych przypadkach akty normatywne moga wchodzi¢ w zycie w terminie krotszym
niz czternascie dni, a jezeli wazny interes panstwa wymaga natychmiastowego wejscia w zycie
aktu normatywnego 1 zasady demokratycznego panstwa prawnego nie stojg temu na
przeszkodzie, dniem wejscia w zycie moze by¢ dzien ogloszenia tego aktu w dzienniku

urzedowym.
V. Informacje zwiazane z procedowaniem projektu

Regulacje zawarte w projektowanej ustawie nie stanowig przepisow technicznych
w rozumieniu rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm 1 aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039,

z pézn. zm.), zatem nie podlega ona notyfikacji.

Projekt nie wymaga przedtozenia wlasciwym instytucjom i organom Unii Europejskiej lub
Europejskiemu Bankowi Centralnemu w celu uzyskania opinii, dokonania konsultacji lub
uzgodnienia, o ktérych mowa w § 27 ust. 4 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z dnia
29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2024 r. poz. 806, z p6zn.

zm.).

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia
prawa (Dz. U. z 2025 r. poz. 677) oraz stosownie do § 52 uchwaty nr 190 Rady Ministréw
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministréw projekt ustawy zostat
udostgpniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Rzagdowego Centrum
Legislacji w serwisie Rzadowy Proces Legislacyjny.

Nie ma mozliwosci osiagnigcia celdéw projektu za pomoca innych $rodkéw niz zmiana
przedmiotowej ustawy.

V1. Zgodnos¢ z prawem Unii Europejskiej

Zakres przedmiotowy projektowanej ustawy nie jest objety prawem Unii Europejskie;j.
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Nazwa projektu Data sporzadzenia

Ustawa 0 zmianie ustawy o Centralnym Porcie Komunikacyjnym 18.06.2025

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspoélpracujace Zrédlo

Ministerstwo Infrastruktury Inicjatywa wtasna

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza . . ] .
Stanu lub Podsekretarza Stanu Nrw Wykazie prac legislacyjnych i
Maciej Lasek — Pelnomocnik Rzadu ds. Centralnego Portu | Programowych Rady Ministréw
Komunikacyjnego, Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury ubD228

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu

Iwona Zalewska — Malesa, Dyrektor Biura Pelnomocnika Rzadu ds.
Centralnego Portu Komunikacyjnego, Ministerstwo Infrastruktury,
SekretariatBPCPK@mi.gov.pl; tel. 22 630 11 40

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Celem niniejszego projektu jest dokonanie zmian w ustawie z dnia 10 maja 2018 r. o Centralnym Porcie Komunikacyjnym
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1747), zwanej dalej ,,ustawg o CPK”, w zwiazku z potrzeba zapewnienia gwarancji prawnych dla
osob i podmiotow objetych skutkami decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie Centralnego Portu
Komunikacyjnego, zwanej dalej ,,decyzja lokalizacyjng”, oraz rezygnacji z przewidzianych w ustawie o CPK rozwigzan
ucigzliwych dla obywateli, przy jednoczesnym zoptymalizowaniu prowadzonych proceséw inwestycyjnych.

W obecnym stanie prawnym, w zwigzku z brakiem formalnego powiazania wywlaszczenia z wyptata odszkodowania,
prawdopodobna jest sytuacja, ktora nierzadko ma miejsce w toku proceséw inwestycyjnych realizowanych na podstawie
innych specustaw, w ktorej osoba wywlaszczona moze nie otrzyma¢ nawet zaliczki na odszkodowanie przed nadejsciem
terminu na opuszczenie nieruchomosci. W zwiazku z tym proponuje si¢ w ustawie o CPK zmian¢ konstrukcji nastepstw
decyzji lokalizacyjnej. Projekt przewiduje rozwigzanie polegajace na wprowadzeniu mozliwo$ci nadania przez wojewode
decyzji lokalizacyjnej rygoru natychmiastowej wykonalnosci, ktérego skutkiem okreslonym w ustawie o CPK begdzie m.in.
wszczgcie postgpowania w sprawie ustalenia wysokosci odszkodowania, przy jednoczesnym zagwarantowaniu
uprawnienia Spotki Celowej do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane. Proponowane rozwigzania maja na celu
zagwarantowanie, ze co do zasady obowigzek wydania nieruchomosci nastapi dopiero po 120 dniach od ustalenia
wysokosci odszkodowania. Co wigcej, po otrzymaniu decyzji ustalajacej wysoko$¢ odszkodowania osoba, ktorej
nieruchomosci bedg podlegaty wywlaszczeniu, bedzie mogta wnioskowaé o wyptate zaliczki na poczet odszkodowania (w
wysokosci 85 % ustalonego odszkodowania). Zaliczka bedzie wyptacana w terminie 30 dni od dnia ztoZenia wniosku. Tym
samym proponowane rozwigzania zapewnig niespotykany dotychczas w polskich specustawach inwestycyjnych poziom
gwarancji praw podmiotow podlegajacych wywlaszczeniu.

Jednoczesnie projekt ustanawia odpowiednig ochrong interesow Inwestora, a zatem interesu publicznego. Przedmiotowa
zmiana umozliwi bowiem Spotce Celowej wystgpowanie o nastgpcze decyzje zalezne w toku procesu inwestycyjnego,
przy czym prowadzenie ww. postepowan nie bedzie wymagato fizycznego objecia nieruchomosci przez Spotke Celows,
tj. bedzie sie ogranicza¢ do dziatan zwiazanych z pozyskaniem pozwolenia na budowe bez koniecznos$ci uzyskiwania
kolejnej decyzji administracyjnej (decyzji o niezwlocznym zajegciu nieruchomosci) albo oczekiwania na ostatecznos¢
decyzji lokalizacyjnej — jak to przewiduja obecnie obowigzujace przepisy.

Nalezy zasygnalizowaé, ze zostala juz wydana decyzja lokalizacyjna dla cze$ci Inwestycji (decyzja Wojewody
Mazowieckiego z dnia 8 stycznia 2025 r. Nr 5/SPEC/2025 ustalajaca lokalizacje inwestycji w zakresie Centralnego Portu
Komunikacyjnego). Jest ona przedmiotem postepowania odwolawczego prowadzonego przez Ministra Rozwoju i
Technologii. Decyzja ta jest decyzjg nieostateczna, a co za tym idzie nie podlega aktualnie wykonaniu. Podkresli¢ nalezy,
ze projektowane przepisy umozliwiajg opatrzenie ww. decyzji rygorem natychmiastowej wykonalno$ci, pozwalajac na
niezwtoczne podjgcie wyzej opisanego procesu ustalania wysoko$ci odszkodowan dla podmiotow objetych skutkami
wywlaszczenia, natomiast nie ingeruja w zaden sposob w tok prowadzonego postepowania odwotawczego.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

Proponuje si¢ nastgpujace zmiany w ustawie o CPK:

1) zmiang¢ konstrukcji nastepstw decyzji lokalizacyjnej, tj. przyjecie rozwigzania polegajacego na wprowadzeniu
mozliwos$ci nadania przez wojewode decyzji lokalizacyjnej rygoru natychmiastowej wykonalnosci (nowy art. 44a),
ktorego skutkiem okreslonym w ustawie o CPK bedzie m.in. wszczecie postgpowania w sprawie ustalenia wysokosci
odszkodowania, przy jednoczesnym zagwarantowaniu uprawnienia Inwestora do dysponowania nieruchomoscia na
cele budowlane;

2) doprecyzowanie przepiséw dotyczacych minimalnego terminu na wydanie nieruchomos$ci, wskazujgc, ze nie moze
by¢ on krétszy niz 120 dni od dnia, w ktérym decyzja lokalizacyjna stata si¢ ostateczna (art. 52 ust. 1), a w przypadku
gdy decyzji lokalizacyjnej zostal nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci — termin ten nie moze by¢ krétszy niz
120 dni od dnia, w ktorym zostata wydana przez organ pierwszej instancji decyzja o ustaleniu wysokosci
odszkodowania (art. 52 ust. 1a);




3)

4)

5)

okreslenie terminu dla wojewody na wydanie decyzji ustalajacej wysokos$¢ odszkodowania (art. 59a — 30 dni od dnia,
w ktorym decyzja lokalizacyjna stata si¢ ostateczna, a w przypadku nadania rygoru natychmiastowej wykonalnosci
— 60 dni od nadania decyzji lokalizacyjnej tego rygoru);

umozliwienie wnioskowania osoby uprawnionej do odszkodowania o zaliczke w wysokosci 85 % odszkodowania
ustalonego przez organ pierwszej instancji w decyzji ustalajacej wysoko$¢ odszkodowania;

doprecyzowanie przepiséw dotyczacych zaptaty odszkodowania (art. 67);

odmrozenie inwestycyjne na obszarach, na ktorych planowane sg Inwestycje Towarzyszace —na obszarach, 0 ktorych
mowa w art. 120a ustawy o CPK (ktore wynikaja z wariantow wskazanych we wniosku o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach), proponuje si¢ wprowadzenie mozliwosci udzielenia przez Pelnomocnika
Rzadu ds. CPK zgody na wszczecie postgpowania w Sprawie wydania decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu albo na podjecie zawieszonego postepowania. W szczegolnosci dotyczy to sytuacji, w
ktorej dla Inwestycji Towarzyszacej wydana zostala decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach, ktéra okresla
miejsce realizacji przedsiewzigcia, a tym samym nie jest bezwzglednie zasadne blokowanie postgpowan w sprawie
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu na terenie objetym wszystkimi wariantami wskazanymi
we wniosku o decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach. Wskaza¢ nalezy, ze z uwagi na zlozono$¢ spraw
zwigzanych z decyzjami o §rodowiskowych uwarunkowaniach oraz wielo$¢ stron, postepowania odwotawcze moga
zajmowac nawet do dwoch lat — wynika to z faktu, Zze czesto konieczne jest przedtozenie dodatkowych dowodow
oraz analiz, za$ w zwigzku z dokonywaniem zawiadomien w drodze obwieszczen, same czynnosci procesowe ulegaja
wydtuzeniu. Rowniez z tego powodu postepowania sgdowo-administracyjne sa roztozone w czasie — C0 za tym idzie,
uzyskanie przymiotu prawomocnosci przez decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach moze trwa¢ nawet ok. 4
lat od dnia wydania tego aktu w I instancji. Tym samym uzasadnione jest prowadzenie procedury uzyskania zgody
na odstepstwo od zakazu wydawania decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Nie ma mozliwosci osiggniecia celow projektu za pomoca innych $rodkéw niz zmiana ustawy o CPK.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegolnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Z uwagi na specyfike rozwigzan nie zachodzi koniecznos¢ przegladu regulacji dotyczacych analogicznego problemu,
obowiazujacych w krajach cztonkowskich OECD/UE.

4. Podmioty, na ktore oddzialuje projekt

Grupa

Wielkos¢

Zroédto danych

Oddzialywanie

Wiasciciele i uzytkownicy
wieczys$ci nieruchomosci
na obszarze objetym
Inwestycjg CPK

ponizej 1000

opracowania wtasne Spotki
Celowej

Poprawa og6lnych warunkow
wywlaszczenia w zakresie
wyptaty odszkodowania i
opuszczenia nieruchomosci.

Pelnomocnik Rzadu ds.
CPK

Ustawa 0 CPK

Rozpatrywanie wnioskow o
wyrazenie zgody na wszczecie
postepowania o wydanie
decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu.

Wojewoda mazowiecki

Ustawa o CPK

Przy$pieszenie prowadzenia
postepowan w sprawie wydania
decyzji o ustaleniu wysokosci
odszkodowania.

Spotka CPK

Ustawa o CPK

Weczesniejsza wyplata
odszkodowan za
wywlaszczenia, brak
postepowania
uzgodnieniowego z art. 59
ustawy o CPK.

Inwestorzy inwestycji celu
publicznego

niemozliwe do
okreslenia

Ustawa o CPK

Zmiany zwigzane z
odmrozeniem inwestycyjnym
w zakresie nieruchomosci
potozonych na obszarze
Inwestycji Towarzyszacych —
mozliwos¢ uzyskania zgody na
prowadzenie inwestycji

w obszarze Inwestycji
Towarzyszacych.

Inwestorzy niepubliczni

niemozliwe do
okreslenia

Ustawa o0 CPK

Zmiany zwigzane z
odmrozeniem inwestycyjnym
w zakresie nieruchomosci




potozonych na obszarze
Inwestycji Towarzyszacych —
mozliwo$¢ uzyskania zgody na
prowadzenie inwestycji

w obszarze Inwestycji
Towarzyszacych.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt procedowano z pomini¢ciem etapu konsultacji publicznych, ze wzglgdu na jego ograniczony zakres oddziatywania,
skierowany do stosunkowo waskiego kregu podmiotéw zainteresowanych. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze projekt
przewiduje pozytywne skutki dla podmiotow, na ktore oddziatuje. Po pierwsze powiazuje obowigzek wydania i oproznienia
nieruchomosci z wydaniem decyzji o ustaleniu wysokosci odszkodowania, ustanawiajac niespotykane w obowigzujacych
specustawach inwestycyjnych, w tym obowiazujacej ustawie o CPK, gwarancje dla wlascicieli i uzytkownikéw wieczystych
wywlaszczanych nieruchomosci, zapewniajac, ze co do zasady obowigzek wydania nieruchomosci powstanie dopiero po
wydaniu decyzji o ustaleniu wysokosci odszkodowania. Po drugie w zakresie zmian, ktore dotycza Inwestycji
Towarzyszacych, nastepuje daleko idaca deregulacja i zmniejszenie obostrzen inwestycyjnych — sg to rozwigzania wytacznie
pozytywne dla podmiotow planujacych inwestycje na obszarach w poblizu terenu przeznaczonego pod Inwestycje
Towarzyszace.

6. Wplyw na sektor finanséw publicznych

(cenystate z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wej$cia w zycie zmian [min zi]

Dochody ogolem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Wydatki ogélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogoélem

budzet panstwa

JST

pozostate jednostki (oddzielnie)

Projekt nie wigze si¢ z powstaniem jakichkolwiek nowych obcigzen dla budzetow panstwa albo

Zrbdia finansowania jednostek samorzadu terytorialnego.

Dodatkowe informacie,
w tym wskazanie
zrédet danych 1
przyjetych do obliczen
zalozen

7. Wplyw na konkurencyjnos¢ gospodarki i przedsiebiorczosé¢, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcow oraz na
rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wej$cia w zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lqcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
pieni¢znym sektor mikro-, matych i
(w mln z, $rednich
ceny stale 7 przeflsiqbiorstw
______ r) rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe

(dodaj/usun)

duze przedsigbiorstwa




W ujeciu sektor mikro-, matych i
niepienieznym | $rednich
przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz | Osoby podlegajace wywlaszczeniom beda mogly wezesniej otrzymaé zaliczki na
gospodarstwa domowe | odszkodowania, dzieki czemu znacznie wczesniej bedg mogly przygotowac sie do
przeniesienia swoich o$rodkéw zyciowych. Projektowana regulacja nie bedzie
miata innego wplywu na sytuacje ekonomiczng i spoteczna rodziny, osdb
niepelnosprawnych oraz osob starszych.

(dodaj/usun)

Niemierzalne (dodaj/usun)

(dodaj/usun)

Dodatkowe informacie,
w tym wskazanie
zrodet danych i
przyjetych do obliczen
zalozen

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

[ | nie dotyczy

Woprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglgdnie [ ]tak
wymaganymi przez UE (szczegoty w odwroconej tabeli L] n!e
zgodnosci). D] nie dotyczy
DX zmniejszenie liczby dokumentow [] zwiekszenie liczby dokumentow
<] zmniejszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur
[] skrocenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydtuZenie czasu na zalatwienie sprawy
[]inne: [ ]inne:
Woprowadzane obcigzenia sa przystosowane do ich [ ] tak
elektronizacji. [ ] nie
X nie dotyczy

W zwiazku z proponowanym w projekcie umozliwieniem nadania decyzji lokalizacyjnej rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci przy jednoczesnym usunieciu z ustawy o CPK decyzji o niezwlocznym zajeciu nieruchomosci oraz zbgdnego
dodatkowego postepowania uzgodnieniowego przewidzianego w art. 59 ustawy o CPK, nastgpi zmniejszenie liczby
procedur i dokumentow. W zwigzku z propozycja odmrozenia inwestycyjnego na obszarach planowanych Inwestycji
Towarzyszacych i wprowadzeniem mozliwo$ci udzielenia przez Pelnomocnika Rzadu ds. CPK zgody na wszczgcie
postgpowania ws. wydania decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu albo na podjgcie zawieszonego
postgpowania, nastgpi zwigkszenie ilosci spraw rozpatrywanych przez Pelnomocnika Rzadu ds. CPK.

9. Wplyw na rynek pracy

Brak wptywu.

10. Wplyw na pozostale obszary

[] srodowisko naturalne [] demografia [] informatyzacja
[] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie panstwowe (] zdrowie

[] sady powszechne, administracyjne | [_] inne;
lub wojskowe

Omowienie wplywu | Brak wptywu na $§rodowisko naturalne, w tym srodowisko wodne.

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Projektowana ustawa wejdzie w zycie z dniem nastgpujacym po dniu ogloszenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostang zastosowane?

Nie planuje si¢ ewaluacji.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)

Brak.
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