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Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

‘W odpowiedzi na pismo z dnia 6 lutego 2026 r., dotyczace poselskiego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny (druk sejmowy numer 2208), przekazanego na
podstawie art. 34 ust. 3 Regulaminu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, uprzejmie
informuj¢, ze projekt ten w duzej mierze powiela tres¢ poselskiego projektu ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks karny, wniesionego do Sejmu IX kadencji (druk sejmowy
nr 3310). Ten poprzedni projekt stal si¢ przedmiotem opinii Komisji Kodyfikacyjnej
Prawa Karnego sporzadzonej w dniu 24 marca 2025 r., podnoszacej istotne wady
proponowanego rozwiagzania. Opinia ta jest dostgpna na stronie internetowej
Ministerstwa Sprawiedliwos$ci (Opinie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego -

Ministerstwo Sprawiedliwosci - Portal Gov.pl).

W petnie podzielajgc stanowisko projektodawcéw dotyczace konieczno$ci zmian

ustawowych, ktore powstrzymalyby lub co najmniej ograniczyly zjawisko
patostreamingu powodujace istotne szkody spoteczne, zwlaszcza u mtodych odbiorcow,
nalezy zarazem postulowaé podjecie proby kompleksowej regulacji prawnej, w ktorej
na pierwszym planie znalazlyby sie regulacje o charakterze cywilnoprawnym i
administracyjnoprawnym. Z pewnoscig nalezy rowniez rozwazy¢ wprowadzenie zmian
W obszarze prawa karnego, ktére jednak niekoniecznie muszg oznacza¢ wprowadzenie

nowego typu czynu zabronionego. Pod uwage mozna bowiem wzig¢ rowniez



wprowadzenie ustawowej okolicznosci kwalifikujacej z uwagi na popeienie czynu
zabronionego w sposob okreslony w czesci wstepnej projektowanego art. 255b § 1
Kodeksu karnego.

W kazdym wypadku jednak konieczne jest dochowanie wymogéw poprawne;j
legislacji, a zwlaszcza uniknigcie niebezpieczenstwa naruszenia norm konstytucyjnych,
w tym wyrazonej w art. 31 ust. 3 ustawy zasadniczej zasady proporcjonalnosci oraz
wynikajgcej z tresci art. 42 ust. 1 Konstytucji zasady nullum crimen sine lege certa.

Poniewaz powolana wyzej opinia Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego z dnia
24 marca 2025 r. w istotnej cz¢sci zawiera uwagi, ktére mozna odnie$é do przekazanego
projektu ustawy, postulowa¢ nalezy uwzglednienie jej w dalszych pracach
legislacyjnych. Jeszcze lepszym rozwiazaniem wydaje si¢ podjecie proby szerszego
uregulowania ustawowego ukierunkowanego na walke ze zjawiskiem patostreamingu,
w ktérym rozwigzania karnoprawne, stanowigce ultima ratio, zostatyby wprowadzone
tam, gdzie niewystarczajace jest zastosowanie mechanizméw okreslonych w innych

galeziach prawa.
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