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Pan
Wilodzimierz Czarzasty
Marszatek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

zgodnie z art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjeta przez Senat na 53.
posiedzeniu w dniu 4 marca 2026 r. uchwate w sprawie wniesienia do Sejmu projektu

ustawy
- 0 zmianie ustawy o sejmowej komisji sledczej
wraz z projektem tej ustawy.

Jednoczesnie pragne poinformowaé, ze Senat upowaznit senator Ewe Matecka
do reprezentowania Senatu w dalszych pracach nad tym projektem.

Z powazaniem

(-) Matgorzata Kidawa-Btonska

SEM

Ttoczono z polecenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej




UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 4 marca 2026 r.

w sprawie wniesienia do Sejmu projektu ustawy o zmianie ustawy o sejmowej komisji

§ledczej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolite; Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r., Senat wnosi do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej projekt ustawy o zmianie ustawy
o sejmowej komisji §ledczej.

Jednoczesnie upowaznia panig senator Ewe Matecka do reprezentowania Senatu

w pracach nad projektem.

MARSZALEK SENATU

Malgorzata KIDAWA-BLONSKA



projekt
USTAWA

z dnia

0 zmianie ustawy o sejmowej komisji Sledczej

Art. 1. W ustawie z dnia 21 stycznia 1999 r. o sejmowej komisji $ledczej (Dz. U.
22016 1. poz. 1024) po art. 11b dodaje si¢ art. 11ba w brzmieniu:

LArt. 11ba. 1. Osoba wezwana, ktéra nie jest w stanie ponieS¢ kosztow
wynagrodzenia adwokata albo radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny, moze — nie p6zniej niz do dnia pierwszego przestuchania — ztozy¢ na
pismie wniosek o ustanowienie jednego adwokata albo jednego radcy prawnego, o czym
komisja poucza ja pisemnie w wezwaniu. Ztozenie wniosku nie wstrzymuje biegu
postgpowania prowadzonego przez komisje, z tym, ze moze ona, na pisemny wniosek
osoby wezwanej, zmieni¢ termin jej przesluchania na przypadajacy po rozpatrzeniu
wniosku o ustanowienie adwokata albo radcy prawnego.

2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, komisja niezwlocznie przesyla sadowi
rejonowemu wiasciwemu dla siedziby komisji. Sad rozpatruje wniosek niezwlocznie,
jednak nie pdzniej niz w terminie 7 dni od dnia jego wptywu do sadu, chyba ze za
konieczne uzna przeprowadzenie dochodzenia w przedmiocie rzeczywistego stanu
majatkowego osoby wezwane;j.

3. Postanowienie sagdu w przedmiocie wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, dorecza si¢
osobie wezwanej oraz komisji.

4. W razie uwzglednienia wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, wlasciwa okregowa
rada adwokacka albo rada okregowej izby radcow prawnych, wyznacza odpowiednio
adwokata albo radc¢ prawnego niezwlocznie, nie pdzniej jednak niz w terminie 7 dni,
zawiadamiajac o tym sad 1 komisj¢. W zawiadomieniu wskazuje si¢ imi¢ i nazwisko
wyznaczonego adwokata albo radcy prawnego oraz jego adres do dorgczen.

5. Ustanowienie adwokata albo radcy prawnego nie zwalnia osoby wezwanej
z obowigzku osobistego stawiennictwa przed komisja i sktadania zeznan.

6. Adwokat albo radca prawny ustanowiony przez sad jest umocowany do:

1)  wszystkich czynnosci zwigzanych z przestuchaniem osoby wezwane;;
2) udzielenia dalszego pelnomocnictwa procesowego adwokatowi albo radcy

prawnemu;



3) odbioru kosztow zwigzanych z ustanowieniem.
7. Koszty zwigzane z ustanowieniem wyznaczonego adwokata albo radcy prawnego:
1) ustala — na jego wniosek, zlozony po zakonczeniu dziatalnos$ci komisji albo po
zamknigciu postgpowania przed nig — sad, o ktorym mowa w ust. 2;
2) sa pokrywane przez Kancelari¢ Sejmu.
8. Do ustanowienia adwokata albo radcy prawnego przepisy Kodeksu postgpowania
cywilnego, stosuje si¢ odpowiednio, z wyjatkiem przepiséw art. 117 § 5, art. 118 § 3 i art.
120.”.

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie sze$ciu miesiecy od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

1. Cel projektowanej ustawy

Projekt wustawy realizuje — zawarty we wniesionej do Senatu petycji
(P11-88/24) — postulat uzupetnienia ustawy z dnia 21 stycznia 1999 r. o sejmowej komisji
sledczej (dalej: u.s.k.s.) o tzw. prawo ubogich, czyli o zapewnienie pomocy prawnej osobie

niezamozne] wezwanej przez sejmowa komisje §ledczg (dalej: komisja).

2. Stan prawny

Do postgpowania w sprawach wzywania i1 przestuchiwania przez komisj¢ (oraz
zwalniania z obowigzku zachowania tajemnicy) — w zakresie nieuregulowanym
w u.s.k.s. — stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego dotyczace swiadkow (art. 11iu.s.k.s.), stad potocznie mowi si¢ o takich
przestuchiwanych osobach wiasnie jako o ,.$wiadkach”. Niemniej jednak sama ustawa
konsekwentnie stanowi o ,,0sobie wezwanej”, ktorej przyshuguja w szczegodlnosci prawa
wymienione w art. 11c u.s.k.s., migdzy innymi za$ prawo do:

1) uchylenia si¢ od odpowiedzi na pytanie (jezeli jej udzielenie mogloby narazi¢ osobg
wezwang lub osobe jej najblizsza na odpowiedzialnos$¢ karng);

2) odmowy zeznan;

3) zadania przestuchania jej na posiedzeniu zamknigtym (jezeli tre§¢ zeznan mogtlaby
narazi¢ na hanbg ja, albo osobe¢ najblizsza);

4)  wnioskowania o:

a) umozliwienie swobodnej wypowiedzi,

b) zarzadzenie przerwy w posiedzeniu komisji,

c) uchylenie pytania sugerujacego tre§¢ odpowiedzi, nieistotnego lub niestosownego,

d) zmiang terminu przestuchania,

e) wylaczenie cztonka komisji.

W obowigzujacym stanie prawnym (art. 11b u.s.k.s.), osoba wezwana moze ustanowié¢
nie wigcej niz trzech pelnomocnikéw z grona adwokatow lub radcow prawnych, co jednak
nie zwalnia jej z obowigzku osobistego stawiennictwa przed komisjg 1 sktadania zeznan.
W kwestiach dotyczacych pelnomocnika, a nieunormowanych w u.s.k.s., stosuje si¢

odpowiednio przepisy obowigzujace w postepowaniu cywilnym.



3. Projektowany stan prawny

Zgodnie =z postulatami petycji, projekt przewiduje mozliwo$¢ ustanowienia
— dla niezamoznej osoby wezwanej przez komisje — adwokata albo radcy prawnego (dalej

zbiorczo: pelnomocnika z urzedu). Obowigzujacy stan prawny, w ktérym brakuje tego rodzaju

unormowania, budzi bowiem watpliwosci w perspektywie konstytucyjnej zasady réwnosci
wobec prawa (art. 32 ust. 1 Konstytucji), poniewaz nie gwarantuje osobom ubogim mozliwosci
skorzystania z pomocy profesjonalnego pelnomocnika w postgpowaniu przed komisja, co moze
by¢ wrecz warunkiem skorzystania z ustawowych uprawnien w postepowaniu i co powinno

by¢ standardem w demokratycznym panstwie prawnym (art. 2 Konstytucji).

Proponowane regulacje, zawarte w dodawanym art. 11ba u.s.k.s., zagwarantuja kazdej
osobie wezwanej, roOwniez tej niezamoznej, realny dostep do profesjonalnej pomocy prawnej,
co ma duze znaczenie w perspektywie rozglosu i presji medialnej oraz potencjalnej
odpowiedzialnosci karnej, zawsze towarzyszacych stawaniu przed komisja. Proponowane
regulacje sa oparte na dwoch zalozeniach, a mianowicie:

1) wywazenia praw jednostki i interesu publicznego (ktéremu z zatozenia shuzy dziatanie
komisji), by ochronne oprzyrzadowanie prawne nie stalo si¢ instrumentem obstrukcji albo
nadmiernego spowalniania prac komisji,

2) ograniczenia zakresu normowania do najistotniejszych kwestii i1 odestania do
funkcjonujacego w Polsce od lat cywilnoprocesowego instrumentarium pomocy prawnej

z urzedu.

Przede wszystkim proponuje si¢ umozliwienie niezamoznej osobie wezwanej samego
ztozenia wniosku o ustanowienie jednego pelnomocnika z urzedu (art. 1 projektu w zakresie
art. 11ba ust. 1). Wzorem innych tego rodzaju regulacji w polskim systemie prawnym, ktore
doczekaty si¢ juz bogatego orzecznictwa, za niezamozng uznaje si¢ osobe, ktora nie jest w
stanie ponies¢ kosztoéw wynagrodzenia pelnomocnika bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny. Ograniczenie liczby ustanawianych petnomocnikoéw podyktowane jest
charakterem postgpowania przed komisja i odmiennoscig sytuacji osoby wezwanej oraz
oskarzonego w postepowaniu karnym (dla ktorego — jak si¢ przyjmuje w literaturze przedmiotu
— mozna wyznaczy¢ wiecej niz jednego obronce z urzedu jesli charakter sprawy wymagatby

wyjatkowo duzego naktadu pracy).

W trosce o zapewnienie sprawnego toku prac komisji proponuje si¢, by ztozenie wniosku:



1) bylo mozliwe nie po6zniej niz do dnia pierwszego przestuchania, dla zapobiezenia
paralizowaniu prac komisji, ktora — jak to wiadomo z przesztosci — moze kilkakrotnie
wzywacé te samg osobe na roznych etapach postepowania;

2) Dbylo mozliwe tylko na pismie, bo ustne sktadanie wniosku wymagatoby albo ustnego
(publicznego) prezentowania komisji informacji o stanie rodzinnym, majatku, dochodach
1 zrodtach utrzymania osoby wezwanej, albo tez przerywania prac w oczekiwaniu na
dostarczenie odpowiedniego pisemnego o$wiadczenia;

3) nie wstrzymywalo biegu postepowania prowadzonego przez komisje, poniewaz w innym
wypadku kazda kolejna osoba wezwana mogtaby sktada¢ wniosek (nawet pozbawiony

szans uwzgledniania) wylacznie w intencji sparalizowania prac komisji.

Zarazem dla zwigkszenia bezpieczenstwa prawnego osoby wezwane;j:

1) komisja miataby obowiazek pouczenia jej, juz w wezwaniu, o mozliwosci wnioskowania
o ustanowienie pelnomocnika z urzedu;

2) moglaby ona wnioskowac na pi§mie o zmian¢ terminu jej przestuchania na przypadajacy
po rozpatrzeniu wniosku o ustanowienie petlnomocnika z urzedu (co stanowi
doprecyzowanie uprawnienia osoby wezwanej wynikajacego z art. 11c ust. 1 pkt 8

u.s.k.s.).

Komisja miataby niezwlocznie przesta¢ wniosek wlasciwemu dla siedziby komisji sadowi
rejonowemu (obecnie: SR dla Warszawy-Srodmiescia). Sad ten rozpatrywatby wniosek
niezwlocznie, jednak nie pdzniej niz w terminie 7 dni od dnia jego wptywu do sadu (art. 1
projektu w zakresie art. 11ba ust. 2), chyba Ze powzialby watpliwo$ci co do stanu majatkowego
osoby wezwanej (wymagajace przeprowadzenia dochodzenia na podstawie art. 119! k.p.c.).
Mimo znacznego obcigzenia tego sadu, rozwigzanie takie wydaje si¢ efektywniejsze od
przesylania przez komisj¢ wniosku sagdowi rejonowemu wlasciwemu dla miejsca zamieszkania
osoby wezwanej (migdzy innymi z powodu unormowania zawartego w art. 21 ust. 3 ustawy

z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze, dalej: p.o.a.).

Postanowienie sagdu bytoby dorgczane nie tylko osobie wezwanej ale tez komisji (art. 1
projektu w zakresie art. 11ba ust. 3), a w razie uwzglednienia wniosku wlasciwa okrggowa rada
adwokacka albo rada okrggowej izby radcow prawnych, niezwlocznie (ale nie pdzniej niz
w ciggu 7 dni), wyznaczalaby adwokata albo radcg¢ prawnego, o czym zostatby zawiadomiony

nie tylko sad, ale 1 komisja (art. 1 projektu w zakresie art. 11ba ust. 4).



Analogicznie, jak w wypadku ustanowienia pelnomocnika przez osob¢ wezwana,
przewiduje si¢, ze ustanowienie dla niej pelnomocnika z urzedu nie zwalnialoby jej
z obowigzku osobistego stawiennictwa przed komisja i skladania zeznan (art. 1 projektu

w zakresie art. 11ba ust. 5).

Ustanowiony pelnomocnik z urzedu:

1) bylby zobowigzany do zastgpowania osoby wezwanej w zakresie wszystkich czynnosci
zwigzanych z jej przestuchaniem (w celu zagwarantowania respektowania jej praw);

2) mialby mozliwo$¢ udzielenia substytucji oraz odbioru kosztéw zwigzanych
z ustanowieniem (art. 1 projektu w zakresie art. 11ba ust. 6).

Powyzsza regulacja ma na celu uniknigcie odestania kaskadowego — via art. 118 § 2 k.p.c. —do

art. 91 k.p.c., ktérego tres¢ normatywna w niktym stopniu przystaje do postepowania przed

komisja.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 p.o.a. oraz art. 22° ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych, koszty pomocy prawnej udzielonej z urzgdu ponosi Skarb Panstwa. Sktadaja si¢ na
nie:

1) optata, w wysokosci ustalanej przez Ministra Sprawiedliwosci (ktory uzupeini
— W porozumieniu z wlasciwymi prawniczymi samorzadami zawodowymi —
rozporzadzenia z 14 maja 2024 w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztow pomocy prawnej udzielonej przez [adwokata / radce
prawnego| zurzedu; odrgbna delegacja ustawowa nie jest konieczna, poniewaz
upowaznienia zawarte w wymienionych wyzej ustawach sa dostatecznie szerokie);

2) niezbgdne i udokumentowane wydatki pelnomocnika z urzegdu.

Koszty te ustala¢ miatby — na wniosek pelnomocnika z urzedu, ztozony po zakofczeniu

dziatalnosci komisji (art. 19a ust. 6 u.s.k.s.) albo po zamknigciu postgpowania przed nig (art.

20 ust 1 u.s.k.s.) — sad rejonowy wilasciwy dla siedziby komisji, a zostatyby one pokryte

Kancelari¢ Sejmu (statio fisci Skarbu Panstwa; art. 1 projektu w zakresie art. 11ba ust. 7).

Proponowany art. 1 projektu, w zakresie dodawanego art. 11ba ust. 8 u.s.k.s., przewiduje
odpowiednie stosowanie przepiséw ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania
cywilnego (dalej: k.p.c.), od lat funkcjonujacych w praktyce. Powtarzanie w u.s.k.s. tych
unormowan byloby zbedne, a zarazem sprzeczne z zasadami techniki prawodawczej. Wobec
specyfiki postepowania przed komisjg 1 praw osoby wezwanej, odpowiednio miatyby wigc by¢

stosowane w szczegolnosci:



1)

2)

3)

4)

5)

6)

art. 93, art. 94, art. 118 § 11 art. 119 zdanie pierwsze k.p.c. — poniewaz konieczne jest:

a) okreslenie relacji osoby wezwanej z ustanowionym pelnomocnikiem z urzedu
(rownoznaczno$ci ustanowienia z udzieleniem pelnomocnictwa procesowego
—art. 118 § 1 k.p.c.),

b) umozliwienie osobie wezwane] niezwlocznego prostowania lub odwolywania
oswiadczen ustanowionego petnomocnika z urzedu (co ma znaczenie w Swietle
proponowanego brzmienia art. 11ba ust. 5 u.s.k.s.; art. 93 k.p.c.),

c) umozliwienie wypowiedzenia pelnomocnictwa 1 okreSlenie skutkéw tego
wypowiedzenia (art. 94 k.p.c.),

d) okreslenie skutkéw $mierci osoby wezwanej w postaci wygasniecia ustanowienia
(art. 119 zdanie pierwsze k.p.c.);

art. 117 § 2 i art. 117" § 1 k.p.c. — poniewaz konieczne jest udokumentowania ubostwa

w sposob dobrze znany praktyce (zobowigzanie osoby wezwanej do ztozenia — wedlug

ustalonego w rozporzadzeniu wzoru — o$wiadczenia wraz ze szczegdotowymi danymi

o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrodtach utrzymania);

art. 117" § 2 i art. 119! k.p.c. — poniewaz konieczne jest, alternatywnie, umozliwienie

sagdowi:

a) poprzestania na odebraniu od wnioskodawcy przyrzeczenia o prawdziwosci
i rzetelnosci ztozonego oswiadczenia oraz o §wiadomos$ci odpowiedzialnosci przed
prawem za zloZenie nieprawdziwego lub nierzetelnego o$wiadczenia (art. 117! § 2
k.p.c.),

b) zarzadzenia dochodzenia, w razie powzigcia watpliwosci co do rzeczywistego stanu
majatkowego osoby wezwanej (art. 119! k.p.c.);

art. 117° k.pp.c. — poniewaz konieczne jest uniemozliwienie sktadania ponownych

wnioskOw o ustanowienie petnomocnika z urzedu w razie oddalenia wcze$niejszego

wniosku (ponowny wniosek komisja bedzie pozostawiaé w aktach bez dalszych
czynnosci), chyba ze zmienity si¢ okolicznosci;

art. 117° § 1 k.p.c. — poniewaz konieczne jest umozliwienie sadowi zwrdcenia sie do

wlasciwej okregowej rady adwokackiej albo rady okregowej izby radcéw prawnych

0 wyznaczenie pelnomocnika;

art. 117° § 3 k.p.c. — poniewaz pozadane jest — w miare mozliwo$ci — wyznaczanie jako

pelnomocnika z urzedu konkretnego adwokata albo radcy prawnego wskazanego przez

osobe wezwanag;



7) art. 118 § 4 k.p.c. — poniewaz wskazane jest umozliwienie — na wypadek, gdyby komisja
miata podja¢ czynnosci poza Warszawg 1 na uzasadniony wniosek ustanowionego
petnomocnika z urzegdu — wyznaczenia adwokata albo radcy prawnego z innej
miejscowosci;

8) art. 123 § 2 k.p.c. — poniewaz nie ma przeszkod, by postanowienia w przedmiocie

ustanowienia pelnomocnika z urzedu wydawat referendarz sagdowy.

Zarazem jednak, ze wzgledu na specyfike postepowania przed komisja, w tym na pozycje
sadu (ktory nie prowadzi tu catoSci postgpowania, a jedynie rozstrzyga swoista ,.kwesti¢
wpadkow3a”), konieczne jest wyrazne wytgczenie stosowania:

1) art. 117 § 5 k.p.c. — poniewaz sad nie ma narzgdzi pozwalajacych oceni¢ samg potrzebe
udzialu pelnomocnika z urzedu w postgpowaniu przed komisja, a stosowanie tego
przepisu powodowaloby konieczno$¢ przekazywania sagdowi akt postepowania komisji,
co paralizowatoby jej prace;

2) art. 118 § 3 k.p.c. — poniewaz wnoszenie przez pelnomocnika z urzedu o zwolnienie od
obowigzku zastgpowania osoby wezwanej, chocby i ,,z waznych przyczyn”, byloby
instrumentem paralizowania prac komisji, a maja oni mie¢ mozliwo$¢ udzielania
substytucji (art. 1 projektu w zakresie art. 11ba ust. 6), czyli ,,uwolnienia si¢” od
reprezentowania okreslonej osoby;

3) art. 120 k.p.c. — poniewaz sad nie ma mozliwosci powzi¢cia wiedzy i dokonania ex post
(po ustanowieniu pelnomocnika z urzedu) oceny, ze okoliczno$ci na podstawie ktorych
ustanowil dla danej osoby wezwanej pelnomocnika z urzedu w ogdle nie istniaty,

przestaty istnie¢ albo ulegly zmianie, albo tez byty podane §wiadomie nieprawdziwie.

Ustawa miataby wejs¢ w zycie po uplywie potrocznej vacationis legis (art. 2), co wydaje
si¢ by¢ czasem w zupetlnosci wystarczajagcym na dokonanie przez Ministra Sprawiedliwosci
stosownych uzgodnien z prawniczymi samorzagdami zawodowymi oraz uzupetnienie dwéch
rozporzadzen w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw pomocy prawnej udzielanej

z urzedu.

4. Skutki i wyniki konsultacji

Oczekiwane skutki spoleczne, gospodarcze i finansowe oraz wyniki konsultacji zostaly
przedstawione w Ocenie Skutkow Regulacji. Nadestane w ramach konsultacji opinie i uwagi

zostaty zamieszczone na senackiej stronie internetowe;.



5. Oswiadczenie o zgodnos$ci z prawem Unii Europejskiej

Zakres przedmiotowy projektowanej ustawy nie jest objety prawem Unii Europejskie;.
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W Polsce komisje $ledcze funkcjonowaty juz w okresie miedzywojennym.! Komisja $ledcza jest jednym z instrumentow
kontroli sejmowej.> Aby zbada¢ okreslong sprawe, sejmowa komisja $ledcza moze przestuchiwaé osoby wezwane, ktore
maja swoje prawa i obowiazki. Wezwana osoba przede wszystkim ma stawi¢ sie w wyznaczonym terminie i ztozy¢
zeznania. Osoby wzywane co do istoty traktowane sa jak swiadkowie wzywani i przestuchiwani w rezimie kodeksu
postepowania karnego. Przed rozpoczeciem przestuchania przewodniczacy komisji musi uprzedzi¢ osobg wezwang
o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy.

W obowigzujacym stanie prawnym, na mocy art. 11b ustawy z dnia 21 stycznia I 999 r. 0 sejmowej komisji ledczej, osoba
wezwana moze ustanowié nie wiecej niz trzech pelnomocnikéw z grona adwokatow lub radcdw prawnych, co jednak nie
zwalnia jej z obowiazku osobistego stawiennictwa przed komisje i skladania zeznan. Rownoczesnie jednak aktualny stan
prawny nie przewiduje mozliwosci zawnioskowania przez osob¢ wezwang przed komisje $ledcza o ustanowienie
pelnomocnika, tj. adwokata lub radcy prawnego, z urzedu.

W uzasadnieniu do petycji (P11-88/24) wnioskodawca wskazat, ze brak w ustawie z dnia 21 stycznia 1999 r. o sejmowej
komisji $ledczej unormowania umozliwiajgcego ustanowienie dla niezamoznej osoby wezwanej przez komisje
pelnomocnika z urzedu budzi watpliwosci z perspektywy konstytucyjnej zasady roéwnosci wobec prawa zawarte]
wart. 32 ust. 1 Konstytucji RP, ,poniewaz nie gwarantuje osobom ubogim mozliwosci skorzystania z pomocy

profesjonalnego pelnomocnika w postgpowaniu przed komisja, co moze by¢ wrecz warunkiem skorzystania z ustawowych
iu i prawnym (art. 2 Konstytucji).

uprawnien w postepowaniu 1 co

Rekomenduje sie projekt ustawy o zmianie ustawy o sejmowej komisji $ledczej, w ktorym proponuje si¢ rozwigzanie
pozwalajace na ustanowienie przez sad petnomocnika dla osoby wezwanej, jesli ta nie jest w stanie samodzielnie ponies¢
kosztéw reprezentacji prawnej z wyboru.

Oczekuje sie, ze zaproponowany w projekcie ustawy przepis umozliwi skorzystanie przez osob¢ wezwang z tzw. prawa
ubogich, poprzez zlozenie wniosku o ustanowienie adwokata albo radcy prawnego. W konsekwencji wyeliminowana
zostanie sytuacja nieréwnosci w dostepie do pomocy prawnej, uniknie sig ryzyka naruszenia konstytucyjnych gwarancji

_réwnosci wobec prawa.

| Nie zachodzi jednak koniecznosc | jetych w krajach czlonkowskich OECD/UE.

Wielkos¢

Grupa Zr6édlo danych Oddzialywanie
jesli nie jest w stanie ponie$¢ kosztéw wynagrodzenia
prawdopodobnie adwokata albo radcy prawnego bez uszczerbku
osoba wezwana w skali roku szacunki utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny bedzie
pojedyncze wlasne mie¢ prawo zfozenia wniosku na piSmie, nie pozniej
osoby niz do dnia pierwszego przestuchania, o ustanowienie

jednego adwokata albo jednego radcy prawnego z
urzedu

sejmowa komisja $ledcza

pouczy pisemnie osob¢ wezwana o mozliwosci
wnioskowania o ustanowienie adwokata albo radcy
prawnego z urzedu; przesle niezwlocznie wniosek
osoby wezwanej sadowi

! Instytut Spraw Publicznych, Sprawozdanie z seminarium ,Komisje §ledeze — czy weiaz potrzebne w polskim porzadku konstytucyjnym”, 2010.
2 Chmaj i Partnerzy Kancelaria Radcowska, Opinia prawna w przedmiocie skladu osobowego sejmowych komisji $ledczych”, 3.02.2022 1.




1) niezwloczne (nie p6zniej niz w terminie 7 dni),
chyba, ze za konieczne uzna przeprowadzenie

sad rejonowy wlasciwy dla dochodzenia w przedmiocie rzeczywistego stanu
siedziby komisji §ledczej majatkowego osoby wezwanej, rozstrzygnie w
(Sad Rejonowy dla przedmiocie wniosku o0 wyznaczenie pelnomocnika z

Warszawy-Srodmiescia urzedu;
w Warszawie) 2) po zakoficzeniu prac komisji ustali koszty

zwigzane z ustanowieniem wyznaczonego z urzedu
adwokata albo radcy prawnego

wilasciwa okrggowa niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie 7 dni
rada adwokacka . . ..
albo wyznaczy pelnomocnika z urzedu, zawiadamiajac o
rada okregowej izby tym sad i komisje
radcoéw prawnych
adwokat
albo udzieli pomocy prawnej osobie wezwanej
sdea prawity odbierze koszty zwigzane z ustanowieniem
wyznaczony jako
pelnomocnik z urzedu
minister sprawiedliwosci znowelizuje dwa rozporzadzenia W  sprawie
w.poroz.umiem'l'l _ ponoszenia przez Skarb Paifistwa kosztéw pomocy
z wlasciwymi prawniczymi prawnej udzielanej z urzgdu

samorzgdami zawodowymi

pokryje koszty zwigzane z  ustanowieniem
Kancelaria Sejmu wyznaczonego z urzgdu adwokata albo radcy

Projekt ustawy o zmianie ustawy o sejmowej komisji Sledczej w dniu 4 listopada 2025 r. zostal przestany do zaopiniowania
Ministrowi Sprawiedliwosci, 1 Zastepcy Prokuratora Generalnego Prokuratorowi Krajowemu, Sgdowi Najwyzszemu,
Krajowej Radzie Sadownictwa, Rzecznikowi Praw Obywatelskich, Krajowej Radzie Radcéw Prawnych, Naczelne; Radzie
Adwokackiej, Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka, Fundacji im. Stefana Batorego, Stowarzyszeniu Sedziow Polskich
"TUSTITIA", Stowarzyszeniu Sedziow THEMIS, Stowarzyszeniu Prokuratoréw ,,.Lex super omnia”, Kancelarii Sejmu.

Termin nadsylania opinii ustalono na dziefi 25 listopada 2025 r.

Rada Ministréw nie sprzeciwia si¢ kontynuowaniu prac legislacyjnych nad projektowanymi rozwigzaniami, przy c¢zym

poddaje pod rozwage:

o uregulowanie kwestii organu, ktory ustalatby koszty nalezne za pomoc prawng udzielong z urzedu,

o wydhuizenie vacationis legis do co najmniej 3 miesigcy od dnia ogloszenia, z uwagi na konieczno$¢ nowelizacji
rozporzadzen w sprawie ponoszenia kosztow nieoptaconej pomocy prawne;j.

Sad Najwyzszy wyrazil opini¢, ze projekt ustawy zawiera rozwiazania, ktére co do zasady mozna uznaé za zasadne, niemniej
jednak wystepuja pewne (wskazane kwestie), ktore wymagaja ponownego przemyslenia, uzupetienia lub zmiany.

[ Zastepca Prokuratora Generalnego Prokurator Krajowy poinformowal, Ze nie zglasza uwag merytorycznych do projektu.
Jednoczesnie wskazal, ze zasadnym jest wydluzenie okresu po jakim projektowana ustawa wejdzie w zycie, gdyz okres

dwéch miesiecy jawi sie jako zbyt krotki, zaproponowat sze$¢ miesigcy.

Rzecznik Praw Obywatelskich uznaje zasadnos¢ uregulowania w obowiazujacym prawie instytucji pelnomocnika z urzedu

w postepowaniu przed sejmowa komisja sledcza; kierunek zmian nalezy uznaé za wlasciwy. Pewne watpliwosci budzi jednak

moze cze$¢ rozwigzan szczegélowych:

 wynikajace z proponowanej nowelizacji ustawy gwarancje dla osoby wezwanej w zakresie ustanowienia petnomocnika
z urzedu uznane moga zostaé w pewnym zakresie za iluzoryczne, bowiem zlozenie wniosku w trakcie przestuchania nie
spowoduje obecnosci pelnomocnika podczas tej czynnosci; idea wprowadzonych regulacji jest stuszna, ale wybrana
metoda jest nieoptymalna z uwagi na brak rzeczywistego zabezpieczenia intereséw 0s6b, ktérym proponowane przepisy
maja sthuzy¢,

e umieszczenie w proponowanej nowelizacji ustawy odestania do konkretnych jednostek redakcyjnych Kodeksu
postepowania cywilnego.

Naczelna Rada Adwokacka popiera zmiany, nie zglasza uwag merytorycznych do projektu.




W dniu 7 stycznia 2026 r. na wspolnym posiedzeniu Komisja Ustawodawcza oraz Komisja Praw Czlowieka i
Praworzadnosci przyjeta poprawki przygotowane przez Biuro Legislacyjne, wynikajace z opinii przestanych komisji.

W dniu 18 lutego 2026 r. na wspOlnym posiedzeniu Komisja Ustawodawcza oraz Komisja Praw Czlowieka i
Praworzadnosci przyjety projekt z poprawkami w formie tekstu jednolitego.

6. Wplyw na sektor finansow publicznych. o R S T e e T
(ceny stale z 2026 r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w Zycie zmian [mln zl]

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 Lacznie (0-10)
Dochody ogétem 0 bd. | bd. | bd. | bd. | bd. | bd. |bd. | bd |bd | b.d. b.d.
Wydatki ogélem 0 bd. |bd. | bd. |bd |[bd. |bd |bd | bd |bd | bd. b.d.
Saldo ogétem 0 bd. |bd. | bd. | bd. | bd [ bd | bd | bd. |bd | b.d b.d.
Zrédta finansowania
Dodatkowe Zgodnie z regulacjg zaproponowang w projekcie ustawy o zmianie ustawy o sejmowej komisji
informacje, w tym §ledczej osoba wezwana na przestuchanie przed sejmowa komisjg §ledcza, jesli nie bedzie w stanie
wskazanie Zrodet samodzielnie ponies¢ kosztow reprezentacji prawnej z wyboru bez uszczerbku utrzymania

danych i przyjetych | koniecznego dla siebie i rodziny, bedzie mie¢ prawo do ztozenia wniosku o ustanowienie adwokata
do obliczen zatozeti | Jyb radcy prawnego z urzedu, koszty $wiadczenia jego uslug osobie wezwanej bedg wowczas
pokrywane przez Kancelari¢ Sejmu.

W postepowaniu przed komisja §ledcza $wiadkowie skladajg sie na podstawowe zrodta dowodowe.
Dlatego tez krag oséb wzywanych i przeshuchiwanych przez komisje Sledcza jest $cisle
determinowany. Analiza os6b wezwanych przed komisje $ledcze powotane w X kadencji Sejmu
RP, tj.

e komisj¢ $ledczg do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci dziatan podjetych w
celu przygotowania i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020
roku w formie glosowania korespondencyjnego,

e komisj¢ $ledcza do zbadania legalnosci, prawidtowosci oraz celowosci dzialan, a takze
wystgpowania naduzy¢, zaniedban i zaniechafi w zakresie legalizacji pobytu cudzoziemcow na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 20 listopada
2023 r.,

e komisja sledczg do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci czynnoéei operacyjno-
rozpoznawczych podejmowanych m.in. z wykorzystaniem oprogramowania Pegasus przez
czlonkéw Rady Ministréw, shuzby specjalne, Policje, organy kontroli skarbowej oraz celno-
skarbowej, organy powolane do scigania przestgpstw i prokuratur¢ w okresie od dnia
16 listopada 2015 r. do dnia 20 listopada 2023 r.,

pozwala wnioskowa¢, ze osoby wezwane cechuja si¢ wysokimi kwalifikacjami zawodowymi (byli
to ministrowie, urzgdnicy, politycy), co uzasadnia przyjecie zalozenia, ze przyszie komisje $ledcze
powolane przez Sejm do zbadania konkretnej sprawy réwniez beda wzywaé na $wiadkow
ograniczony krag oséb (determinowany przez zakres sprawy badanej), prawdopodobnie z uwagi
na przedmiot prac komisji takze cechujacych si¢ wysokimi kwalifikacjami i bedgcymi
prawdopodobnie w dobrej sytuacji finansowe;.

Uwzgledniajac powyzsze wnioskuje sig, ze udzial osob (w stosunkowo nielicznym zbiorze oséb
wzywanych przed komisje), ktore w przyszlosci zostang wezwane i nie beda w stanie ponies¢
kosztéw wynagrodzenia adwokata albo radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny, bedzie prawdopodobnie ksztaltowat si¢ na niskim poziomie. Wydaje si¢ zasadne

przypuszczaé, ze przedmiotowa regulacja bedzie w marginalny sposéb wplywata na wydatki budzetu
panstwa.

W zalaczniku do OSR zamieszczono tablice charakteryzujace kwalifikacje zawodowe osob
wezwanych przed ww. komisje sledcze.




Czas w latach od wejscia w zycie 0 1 2 3 5 10 Lqcznie (0-10)
zmian
W ujeciu duze 0 0 0 0 0 0 0
pienieznym przedsigbiorstwa
(w mln 4, sektor mikro-,
ceny stale 2 ma%ycl} i sjrednich 0 0 0 0 0 0 0
20261, przedsigbiorstw ]
rodzina, obywatele
oraz gospodarstwa 0 0 0 0 0 0 0
domowe
W ujeciu duze Brak wplywu na konkurencyjno$¢ gospodarki i przedsigbiorczos¢, w tym
niepienieznym | przedsi¢biorstwa funkcjonowanie przedsigbiorcow oraz na rodzing, obywateli i gospodarstwa
sektor mikro-, domowe.
matych i $rednich
przedsigbiorstw Przedmiotowa ustawa bedzie oddziatywata na nieliczna grupe osob, ktére zostang
rodzina, obywatele | wezwane do zlozenia zeznan przed sejmowa komisja Sledcza. W projekcie
oraz gospodarstwa | proponuje sig rozwigzanie pozwalajace na ustanowienie przez sad pelnomocnika
domowe dla osoby wezwanej, jesli ta nie bedzie w stanie samodzielnie ponies¢ kosztow
reprezentacji prawnej z wyboru.

Dodatkowe
informacje, w tym
wskazanie zrodet
danych i przyjetych
do obliczen zatozen

" ] informayzacja

[] demografia
[] zdrowie

[] érodowisko naturalne
[] mienie pafistwowe

[] sytuacja i rozwéj regionalny
[X] inne: sejmowe komisje $ledcze,
wymiar sprawiedliwosci

Procedowana ustawa o zmianie ustawy o sejmowej komisji sledczej bedzie wplywata na sytuacj¢ osoby wezwane] do
zlozenia wyjasnien przed sejmowa komisja sledcza. Osoby wzywane przed sejmowa komisjg sledczg co do istoty traktowane
sa jak wzywani i przestuchiwani w rezimie kodeksu postgpowania karnego. Ponadto nalezy dostrzegac, ze osoba wezwana
znajduje sie pod ciagla presja mediow, przestuchiwania na oczach milionéw widzéw, nie sprzyja komfortowemu

samopoczuciu $wiadka.

W obowiazujacym stanie prawnym na mocy art. 11b ustawy z dnia 21 stycznia 1 999 r. 0 sejmowej komisji Sledczej osoba
wezwana moze ustanowié nie wiecej niz trzech petnomocnikéw z grona adwokatéw lub radcéw prawnych, co jednak nie
zwalnia jej z obowiazku osobistego stawiennictwa przed komisjg 1 skladania zeznafn. W przypadku gdy osoba wezwana
nie bedzie w stanie ponie$¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata albo radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny bgdzie ona wéwczas mie¢ prawo do zlozenia wniosku, nie pdzniej niz do dnia pierwszego
przeshuchania, o ustanowienie adwokata albo radcy prawnego z urzedu.

Czynnikiem przesadzajagcym o skutecznosci realizacji zatozonego celu jest zdolnos¢ komisji $ledczej do wzywania osob
i odbioru od nich zeznan. Analogicznie jak w postepowaniu karnym, w postgpowaniu przed komisja $ledczg $wiadkowie
skladajg sie na podstawowe zrédta dowodowe. W zwigzku z czym zaproponowane rozwigzanie nie tylko wyeliminuje
sytuacje nieréwnosci w dostgpie do pomocy prawnej czy uniknie si¢ ryzyka naruszenia konstytucyjnych gwarancji
réwnosci wobec prawa, ale bedzie sprzyja¢ réwniez efektywnosci pracy komisji $ledcze;j.




Ocena Skutkéw Regulacji projektowanej ustawy powinna by¢ sporzadzana na podstawie dowoddw tj. danych
empirycznych obrazujacych procesy podlegajace unormowaniu. W przypadku projektowanej ustawy wydaje si¢, ze wazne
sq dane empiryczne ukazujace, ile razy osoby wzywane musialy stawi¢ si¢ przed sejmowa komisje sledcza, aby zlozy¢
zeznania. Z danych obrazujacych przebieg pracy komisji sledczej do zbadania legalnosci, prawidtowosci oraz celowosci
dzialan podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 roku
w formie glosowania korespondencyjnego’ wynika, ze wezwanych byfo 29 os6b, przy czym 25 oséb (86% wezwanych)
stawito sie tylko raz, 4 osoby (14% wezwanych) dwukrotnie,

Wykres nr 1: Rozklad udzialu 0os6b wezwanych przed komisj¢ $ledcza do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci
dzialan podjgtych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 roku w
formie glosowania korespondencyjnego w zaleznosci od liczby przeshuchan przez komisje.
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Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych htips:/pl.wikipedia.org/wiki/Komisja_%C5%9Bledcza_ds._wybor%C3%B3w_korespondencyinvch

Z danych obrazujacych przebieg pracy komis;ji $ledczej do zbadania legalnosci, prawidtowosci oraz celowosci dziatan, a
takze wystepowania naduzy¢, zaniedban i zaniechan w zakresie legalizacji pobytu cudzoziemcéw na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 20 listopada 2023 r.* wynika, ze wezwanych byto
38 0s6b, przy czym 30 o0s6b (79% oséb wezwanych) stawilo si¢ tylko raz, 7 oséb (18% 0s6b wezwanych) dwukrotnie
1 jedna osoba trzy razy (3% os6b wezwanych).

Wykres nr 2: Rozklad udzialu 0s6b wezwanych przed komisji $ledcza do zbadania legalnos$ci, prawidtowosci oraz celowosci
dziafani, a takze wystgpowania naduzy¢, zaniedban i zaniechan w zakresie legalizacji pobytu cudzoziemcéw na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 20 listopada 2023 r. w zaleznosci od liczby przestuchan
przez komisjg.
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Zrodto: Obliczenia wlasne na podstawie danych hitps://pl. wikipedia.ore wiki/Komisia_%C5%9Bledcza ds._afery_wizowej

3 https:/pl.wikipedia.org/wiki/Komisia_%C3%9Bledcza_ds. wybor%C3%B3w_korespondencyinych
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Whioski: Rekomendowane rozwiazanie w projekcie ustawy o zmianie ustawy o sejmowej komisji sledczej bedzie
umozliwiato ustanowienie przez sad pelnomocnika dla osoby wezwanej, jesli ta nie jest w stanie samodzielnie ponies¢
kosztéw reprezentacji prawnej z wyboru. Opierajgc si¢ na studiach przypadkéw pracy komisji Sledczej do zbadania
legalnosci, prawidtowosci oraz celowosci dziatan podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyborow Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 roku w formie glosowania korespondencyjnego oraz komisji $ledczej do zbadania
legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci dzialaf, a takze wystepowania naduzy¢, zaniedban i zaniechan w zakresie
legalizacji pobytu cudzoziemcow na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia
20 listopada 2023 r. mozna wnioskowa¢, ze:

e liczba 0s6b wzywanych przed komisje $ledcza prawdopodobnie bedzie ksztattowaé si¢ ponizej 70 0s6b w odniesieniu
do jednej komisji,

e osoby wezwane cechujg si¢ wysokimi kwalifikacjami zawodowymi (to ministrowie, urzednicy, politycy),

e przyszte komisje §ledcze, powotane przez Sejm do zbadania konkretnej sprawy, beda wzywac na swiadkow
ograniczony krag osob (determinowany zakresem badane; sprawy), prawdopodobnie — z uwagi na przedmiot prac
komisji — cechujacych sie wysokimi kwalifikacjami i bedacych prawdopodobnie w dobrej sytuacji finansowe;,

o zdecydowana wigkszo$¢ 0s6b wezwanych stawia si¢ przed komisj¢ tylko raz.

Przedmiotowa ustawa bedzie wplywala na wymiar sprawiedliwosci. Z przepisow projektu ustawy wynika, ze whniosek
osoby wezwanej o ustanowienie jednego adwokata albo jednego radcy prawnego bedzie rozpatrywat sad rejonowy
wlasciwy dla siedziby komisji. Z zataczonych studiéw przypadkow funkcjonowania komisji §ledczych w X kadencji Sejmu
RP wynika, ze liczba os6b wzywanych w przypadku jednej komisji $ledczej wynosita ponizej 70 oséb (w dwéch
pozostatych przypadkach wezwano 29 i 38 os6b). W zwigzku z tym mozna zaklada¢ wystgpienie sytuacji powodujacej
znaczne zwigkszenie obcigzenie dodatkowymi sprawami sadu rejonowego, w przypadku duzej liczby oséb wezwanych,
pochodng tego stanu moze by¢ duza liczba wnioskow o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, dodatkowo moze zachodzi¢
konieczno$é przeprowadzenia przez sad dochodzen w przedmiocie rzeczywistego stanu majatkowego os6b wezwanych.

Przedmiotowa ustawa moze wplywaé takze na przebieg pracy komisji §ledczej. Ztozenie wniosku przez osobg wezwang
nie wstrzymuje biegu postgpowania prowadzonego przez komisjg, jednakze na pisemny wniosek osoby wezwanej, moze
ona zmienié termin jej przestuchania przypadajacy po rozpatrzeniu wniosku o ustanowienie adwokata albo radcy

prawnego.

Charakterystyka zawodowa 0s6b wezwanych przed sejmowe komije $ledcze na przyktadzie nastepujacych komis;ji:

e komisji §ledczej do zbadania legalnosci, prawidtowosci oraz celowosci dziatan podjetych w celu przygotowania i
przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 roku w formie glosowania
korespondencyjnego,

e komisji §ledczej do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci dziatan, a takze wystgpowania naduzyc,
zaniedban i zaniechan w zakresie legalizacji pobytu cudzoziemcéw na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w okresie
od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 20 listopada 2023 r.,

o komisji $ledczej do zbadania legalnosci, prawidiowosci oraz celowosci czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych
podejmowanych m.in. z wykorzystaniem oprogramowania Pegasus przez cztonkéw Rady Ministrow, stuzby specjalne,
Policje, organy kontroli skarbowej oraz celno-skarbowej, organy powolane do $cigania przestgpstw i prokuraturg w
okresie od dnia 16 listopada 2015 r. do dnia 20 listopada 2023 r.




Zalacznik

Charakterystyka zawodowa os6b wezwanych przed sejmowe komisje §ledcze
na przykladzie nastepujacych komisji:

W IX kadencji Sejmu RP nie powolano zadnej komisji $ledczej, w X kadencji Sejmu RP powotano 3 komisje $ledcze,
tj.:

e komisje sledcza do zbadania legalnosci, prawidtowosci oraz celowosci dziatan podjetych w celu przygotowania
i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2020 roku w formie glosowania
korespondencyjnego,

e komisj¢ Sledcza do zbadania legalnosci, prawidlowosci oraz celowosci dziatan, a takze wystgpowania naduzy¢,
zaniedban i zaniechan w zakresie legalizacji pobytu cudzoziemcoéw na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 20 listopada 2023 r.,

e komisje $ledcza do zbadania legalnosci, prawidtowosci oraz celowosci czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych
podejmowanych m.in. z wykorzystaniem oprogramowania Pegasus przez czlonkéw Rady Ministréw, shuzby
specjalne, Policje, organy kontroli skarbowej oraz celno-skarbowej, organy powotane do $cigania przestepstw
i prokurature w okresie od dnia 16 listopada 2015 r. do dnia 20 listopada 2023 r.

Whiosek: W postgpowaniu przed komisjg $ledczg swiadkowie sktadaja si¢ na podstawowe zrédta dowodowe. Dlatego
tez krag osob wzywanych i przestuchiwanych przez komisj¢ $ledcza jest Sci$le determinowany. Analiza osob
wezwanych przed ww. komisje §ledcze (zawarta w tabelach nr 1-3) pozwala wnioskowad, Ze osoby wezwane cechuja
si¢ wysokimi kwalifikacjami zawodowymi (byli to ministrowie, urzgdnicy, politycy), co uzasadnia przyjecie zalozenia,
ze przyszle komisje $ledcze powolane przez Sejm do zbadania konkretnej sprawy réwniez beda wzywaé na swiadkéw
ograniczony krag osob (determinowany przez zakres sprawy badanej), prawdopodobnie z uwagi na przedmiot prac
komisji takze cechujacych si¢ wysokimi kwalifikacjami i b¢dacymi prawdopodobnie w dobrej sytuacji finansowe;.

Uwzgledniajac powyzsze, wnioskuje si¢, ze udzial oséb (w stosunkowo nielicznym zbiorze oséb wzywanych przed
komisje¢), ktore w przyszlosci zostang wezwane i nie bedg w stanie ponies¢ kosztéw wynagrodzenia adwokata albo radcy
prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny, bedzie prawdopodobnie ksztaltowal si¢ na niskim
poziomie. Wydaje si¢ zasadne przypuszczac, ze przedmiotowa regulacia bedzie w marginalny sposéb wplywala na wydatki

budzetu panstwa.

Tabela nr 1: Charakterystyka zawodowa 0séb wezwanych przed komisj¢ $ledcza do zbadania legalnosci, prawidtowosci
oraz celowosci dziatan podjetych w celu przygotowania i przeprowadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej w 2020 roku w formie gtosowania korespondencyjnego.

Nr Data Przestuchiwane osoby
posiedzenia posiedzenia i ich funkcja w okresie bedacym przedmiotem badania komisji
Robert Flisiak — Prezes Polskiego Towarzystwa Epidemiologéw i Lekarzy Choréb
. Zakaznych, kierownik Kliniki Choréb Zakaznych i Hepatologii Uniwersytetu
3. 9 stycznia 2024 Medycznego w Bialvmstoku
Jarostaw Gowin — Wicepremier, Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
4, 10 stycznia 2024 | Jarostaw Gowin — jw.
. Michal Wypij — Poset na Sejm RP
6. 19 stycznia 2024 - — - -
Artur Sobon — Sekretarz stanu w Ministerstwie Aktywow Panistwowych
_—— . . e Aktvws , ,
7 24 stycznia 2024 Tomasz S.zczegle.llluak Podseikretar’z stanu w Ministerstwie Aktywéw Panstwowych
Jacek Sasin — Minister Aktywow Paristwowych
9. 5 lutego 2024 | Michal Dworczyk — Szef Kancelarii Prezesa Rady Ministrow
10. 13 lutego 2024 | Michal Dworczyk — jw.
11. 14 lutego 2024 | Elzbieta Witek — Marszatek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
Przemyslaw Sypniewski — Prezes zarzadu Poczty Polskiej SA
12. 20 lutego 2024 Y yp' . 1 2 . J
Grzegorz Kurdziel — Wiceprezes zarzadu Poczty Polskiej SA
13 28 lutego 2024 Ewa Wrzostalf — Prokurator Prokuratury Rejonowej W'flrszawa — Mc‘)kotow
Edyta Dudzinska — Prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie




Pawel Kukiz — Posel na Sejm RP
14. 4 marca 2024 | Tomasz Zdzikot — Prezes zarzadu Poczty Polskiej S.A.
Jarostaw Sachajko — Posel na Sejm RP [
Artur Sobon — jw.
15. 18 marca 2024 ; — =
Konfrontacja Artura Sobonia i Grzegorza Kurdziela
Wiktor Klimiuk — Cztonek gabinetu politycznego Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji oraz czlonek rady nadzorczej Polskiej Wytworni Papierow
16. 19 marca 2024 | Wartosciowych S.A.
Piotr Ciompa — czlonek rady nadzorczej Polskiej Wytworni Papierow Warto$ciowych
S.A.
Bogdan Skwarka — Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej Najwyzszej Izby
17. 3 kwietnia 2024 | Kontroli
Sylwester Marciniak — Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej
8. 16 kewietnia 2024 Pawel Skéra — Dyrektor .Pi‘onu Inform'atyki i Telekomunikacji Poczty Polskiej S.A.
Lukasz Szumowski — Minister Zdrowia
Marek Zagoérski — Minister Cyfryzacji
19. |17 kwietnia 2024 g yityzac
Jan Nowak — Prezes Urzg¢du Ochrony Danych Osobowych
.. Maciej Biernat — Prezes zarzadu Polskiej Wytworni Papierow Wartosciowych S.A.
20. 23 kwietnia 2024 = — — = — =
Mariusz Kaminski — Minister Spraw Wewnetrznych i Administracji
21. 7 maja 2024 Adam Bielan — Poset do Parlamentu Europejskiego
22. 15 maja 2024 | Tomasz Grodzki — Marszatek Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
23. 16 maja 2024 | Mateusz Morawiecki — Prezes Rady Ministrow
24. 22 maja 2024 | Mateusz Morawiecki — jw.
25. 24 maja 2024 | Jarostaw Kaczynski — Wiceprezes Rady Ministréw

Zrédlo: Na podstawie https://www.sejm.gov.pl/Sejm10.nsf/PosK omZrealizowane.xsp?komisja=SKGK#16

Tabela nr 2: Charakterystyka zawodowa oséb wezwanych przed komisj¢ $ledcza do zbadania legalnosci, prawidtowosci
oraz celowosci dzialan, a takze wystgpowania naduzy¢, zaniedban i zaniechan w zakresie legalizacji pobytu
cudzoziemcéw na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w okresie od dnia 1 stycznia 2019 r. do dnia 20 listopada 2023 r.

Nr Data Przestuchiwane osoby
posiedzenia posiedzenia iich funkcja w okresie bedacym przedmiotem badania komisji

4. 26 lutego 2024 | Piotr Wawrzyk — Sekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Edgar Kobos — wspétpracownik Piotra Wawrzyka

5. 26 lutego 2024 | Edgar Kobos - jw.

6. 27 lutego 2024 | Damian Irzyk — Konsul Generalny RP w Mumbaju
Mateusz Reszezyk — Wicekonsul w Konsulacie Generalnym RP w Mumbaju

7. 5 marca 2024 | Adam Burakowski — Ambasador RP w Indiach

3 11 marca 2024 Jakub Osajda} — Dyrektor Biura Prawnego i Zarzadzania Zgodnos$cia Ministerstwa
Spraw Zagranicznych
Maria Wiktoria Raczyniska — Asystentka w gabinecie Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, oddelegowana do pelnienia funkcji asystentki Wiceministra Piotra
Wawrzyka

9, 12 marca 2024 Marcu.l Jakubowski — Dyrektor Departamentu Konsularnego Ministerstwa Spraw
Zagranicznych
Beata Brzywczy — Zastgpczyni Dyrektora Departamentu Konsularnego Ministerstwa
Spraw Zagranicznych

10. 19 marca 2024 | Maciej Kowalski — Radca Ambasady RP w Dakarze oraz Konsula RP w Tunisie
Lech Antoni Kolakowski — Posel na Sejm RP, Doradca w Banku Gospodarstwa
Krajowego, Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi

11. 3 kwietnia 2024 | Krzysztof Drynda — Prezes zarzadu Polskiej Agencji Inwestycji i Handlu S.A.
Pawel Kurtasz — Prezes zarzadu Polskiej Agencji Inwestycji i Handlu S.A.

12, 8 kwietnia 2024 | Piotr Krawczyk — Szef Agencji Wywiadu
Bartosz Jarmuszkiewicz — Szef Agencji Wywiadu




13. 8 kwietnia 2024 | Piotr Krawezyk — jw.

15. 19 kwietnia 2024 | Aleksander Parzych — Konsul RP w Manili
Jarostaw Szczepankiewicz — Chargé d’affaires Rzeczypospolitej Polskiej na Filipinach

16. 22 kwietnia 2024 | Aleksander Danda — Konsul RP w Hongkongu
Mariusz Kaminski — Minister Spraw Wewngtrznych i Administracji oraz Minister
Koordynator Stuzb Specjalnych

17. 7 maja 2024 Justyna Orlowska — Dyrektorka programu GovTech Polska;
Antoni Rytel — Wicedyrektor programu GovTech Polska, dyrektor Centrum GovTech

18. 13 maja 2024 | Damian Gagala — Radca w Departamencie Konsularnym MSZ

19. 14 maja 2024 | Maciej Wasik — Sekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Jadwiga Emilewicz — Ministra Przedsigbiorczosci i Technologii, Ministra Rozwojui
Wiceprezesa Rady Ministréw oraz Sekretarz Stanu w Ministerstwie Funduszy i Polityki
Regionalnej

20. 28 maja 2024 | Tomasz Hinc — Prezes zarzadu przedsigbiorstwa Grupa Azoty S.A.

21. 29 maja 2024 | Mateusz Morawiecki — Prezes Rady Ministréw

22, 4 czerwca 2024 | Zbigniew Rau — Minister Spraw Zagranicznych
Tomasz Hinc — jw.

24, 7 czerwea 2024 | Jaroslaw Kaczyniski — Wiceprezes Rady Ministréw i przewodniczacy Komitetu Rady
Ministréw do spraw Bezpieczenistwa Narodowego i spraw Obronnych

25. 7 czerwca 2024 | Jaroslaw Kaczynhski —jw.

29. 9 lipca 2024 Daniel Obajtek — Prezes Zarzadu Polskiego Koncernu Naftowego Orlen S.A.
Pawel Majewski — pracownik Biura Prawnego i Zarzadzania Zgodnoscia w
Ministerstwie Spraw Zagranicznych

30. 10 lipca 2024 | Mateusz Pala — Szef Gabinetu Politycznego Ministra Spraw Zagranicznych
Maciej Karasinski — Dyrektor Generalny Stuzby Zagranicznej
Andrzej Papierz — Dyrektor Generalny Stuzby Zagranicznej |

| 3L 12 lipca 2024 | Bartosz JarmuszKiewicz — Szef Agencji Wywiadu

32, 22 lipca 2024 | Krzysztof Waclawek — Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego

33. 22 lipca 2024 | Krzysztof Waclawek —jw.
Piotr Krawezyk —jw.

35. 3 wrzesnia 2024 | Tomasz Praga — Komendant Gléwny Strazy Granicznej

36. 3 wrzeénia 2024 | Tomasz Praga — jw.

38. 30 wrzesnia 2024 | Andrzej Strézny — Szef Centralnego Biura Antykorupcyjnego
Beata Wojdak — Prokurator Prokuratury Krajowej delegowanej do Lubelskiego
Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestgpczosci Zorganizowanej i
Korupcji Prokuratury Krajowej w Lublinie

39, 30 wrzesnia 2024 | Andrzej Strézny — jw.

40. 30 wrzesnia 2024 | Beata Wojdak — jw.

Zrodio: Na podstawie https://www.seim.gov. pl/Sejm10.nsf/PosK omZrealizowane.xsp?komisi a=SKPC

Tabela nr 3: Charakterystyka zawodowa os6b wezwanych przed komisjg¢ sledczg do zbadania legalnosci, prawidlowosci
oraz celowosci czynnosci operacyjno-rozpoznawczych podejmowanych m.in. z wykorzystaniem oprogramowania
Pegasus przez czlonkéw Rady Ministréw, stuzby specjalne, Policje, organy kontroli skarbowej oraz celno-skarbowej,
organy powotane do $cigania przestepstw i prokuraturg w okresie od dnia 16 listopada 2015 r. do dnia 20 listopada

2023 r.
Nr Data Przestuchiwane osoby
posiedzenia posiedzenia i ich funkcja w okresie bedacym przedmiotem badania komisji




Jerzy Kosinski — Profesor Akademii Marynarki Wojennej, dyrektor Morskiego Centrum

4. 15 marca 2024 | Cyberbezpieczenstwa
Jarostaw Kaczynski — Wicepremier
Krzysztof Kwiatkowski — Prezes Najwyzszej Izby Kontroli

5. 27 marca 2024 . = ™ . s e -
Michal Wos — Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci

6. 9 kwietnia 2024 | Michal Wo$ — jw.

L Elzbieta Pinciurek — Zastepca dyrektora Departamentu Budzetu i Efektywnosci
8. 26 lewictnia 2024 Finansowej - Gléwna Ksiggowa Resortu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
9 6 maia 2024 Jarostaw Wyzygowski — Dyrektor Biura Finanséw w Ministerstwie Sprawiedliwosci
. maja
) Jakub Tietz — Delegowany prokurator do Ministerstwa Sprawiedliwosci

10. 13 maja 2024 M_lk‘olaj Payvlak - D'yrektor’D.epartamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich w
Ministerstwie Sprawiedliwosci

12. 23 maja 2024 | Jakub Tietz —jw.

13. 3 czerwea 2024 |9 an .Paziew.ski - Dyfekt'or D’epartamentu Budzetu i Efektywnosci Finansowej w
Ministerstwie Sprawiedliwo$ci
Mikolaj Pawlak — Dyrektor Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich w

14. 10 czerwca 2024 | Ministerstwie Sprawiedliwoéci
Piotr Patkowski — Glowny Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych

15. 14 czerwca 2024 | Teresa Czerwinska — Minister Finanséw

16. 17 czerwea 2024 Marek Blenl_(owskl — Dyrektor Departamentu Porzadku i Bezpieczenstwa Najwyzszej
Izby Kontroli

23 4 wrzednia 2024 F unkcjona.riusz Agenciji }Bezpiecz_eﬁs‘fvxfa Wewngetrznego ($wiadek nr 1), ktorego dane
identyfikujgce stanowig informacje niejawna

24. 4 wrzesnia 2024 F unkcjona:riusz Agen(fji .Bezpiecz-er'ls‘.rvsfa Wewngtrznego ($wiadek nr 1), ktérego dane
identyfikujace stanowia informacje niejawna

29 3 pazdziernika

) 2024 Dorota Brejza — adwokat
30. Slpazdzietmika Ewa Wrzosek — Prokurator
2024
33 21 pazdziernika
) 2024 Krzysztof Brejza — polityk (Senator X kadenciji), prawnik
34 28 pazdziernika
) 2024 Jacek Karnowski — Prezydent Sopotu

36. 18 listopada 2024 | Beata Morawiec — Sedzia

38. 2 grudnia 2024 | Piotr Pogonowski — Szef Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego

43. 7 stycznia 2025 Byly F unk'cjonariusz (_Jel}tralnego_ Bigrg Antykorupcyjnego ($wiadek nr 3), ktérego dane
identyfikujace stanowia informacje niejawna

44. 7 stycznia 2025 Byiy F unk.cjonariusz (.Zer.ltralnego' Bil.m'i Antykorupcyjnego (Swiadek nr 3), ktérego dane
identyfikujace stanowia informacje niejawna

. Marian Bana$ — Prezes Najwyzszej 1zby Kontroli

49, 24 stycznia 2025 . .
Tomasz Sordyl — Dyrektor Departamentu Porzadku i Bezpieczenstwa Wewnetrznego

50. 24 stycznia 2025 | Tomasz Sordyl — jw.

54. 3 lutego 2025 | Andrzej Kowalski — Szef Stuzby Wywiadu Wojskowego

55. 3 lutego 2025 | Andrzej Kowalski — jw.

57. 18 lutego 2025 | Agnieszka Kwiatkowska - Gurdak — Szef Centralnego Biura Antykorupcyjnego

58. 18 lutego 2025 | Agnieszka Kwiatkowska - Gurdak — jw.

59, 19 lutego 2025 | Aleksander Goszezycki — Wiceprezes zarzgdu Matic S.A.

60. 19 lutego 2025 | Aleksander Goszezycki —jw.

63. 18 marca 2025 | Daniel Karpeta — Zastgpca Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego

66. 25 marca 2025 Ed'yta C'iolql') " zatrudniona w Biurze Kadr, Szkolenia i Obstugi Prawnej Komendy
Glownej Policji

68. 31 marca 2025 | Maja Rodwald — Prokurator

70. 1 kwietnia 2025 | Remigiusz Signerski — Prokurator

72.

11 kwietnia 2025

Michal Kierski — Prokurator




73. 11 kwietnia 2025 | Daniel Karpeta — Zastepca Szefa Centralnego Biura Antykorupcyjnego
74. 15 kwietnia 2025 | Aleksandra Rozmierska — Prokurator
) Adam Cie$lak — Komendant Centralnego Biura Zwalczania Cyberprzestgpczosci
77. 5 maja 2025 . =
Grzegorz Napiérkowski — Dyrektor Biura Kryminalnego KGP
Dariusz Cybura — Zastepca Dyrektora Biura Kryminalnego KGP
78. 5maja2025 |Tomasz Ksigzkiewicz — Naczelnik Wydziatu Techniki Operacyjnej Biura Kryminalnego
KGP
79. 6 maja 2025 Adam Borzyszkowski — Prokurator
Funkcjonariusz Komendy Gléwnej Policji (§wiadek nr 6), ktérego dane identyfikujace
stanowia informacjg niejawng
Funkcjonariusz Komendy Gléwnej Policji (§wiadek nr 7), ktérego dane identyfikujace
31 13 maja 2025 stanowig informacje niejawng
Funkcjonariusz Komendy Gléwnej Policji (§wiadek nr 8), ktérego dane identyfikujace
stanowia informacje niejawng
Funkecjonariusz Komendy Gtéwnej Policji (§wiadek nr 9), ktérego dane identyfikujace
stanowia informacije niejawna
Funkcjonariusz Komendy Gtéwnej Policji (§wiadek nr 10), ktérego dane identyfikujace
stanowig informacjg niejawng
82. 14 maja 2025 F unkcjgngriusz quepc!y Gtoéwnej Policji (§wiadek nr 11), ktorego dane identyfikujgce
stanowig informacj¢ niejawng
Funkcjonariusz Komendy Gtéwnej Policji (§wiadek nr 12), ktérego dane identyfikujgce
stanowia informacjg niejawna
83. 19 maja 2025 | Maciej Materka — Szef Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
84. 19 maja 2025 | Maciej Materka — jw.
Adam Cieslak —jw.
2. 28 maja 2025 Grzegorz Napiérkowski — jw.
Dariusz Cybura — jw.
Tomasz Ksigzkiewicz — jw.
87. 6 czerwca 2025 | Ernest Bejda — Szef Centralnego Biura Antykorupcyjnego
Alicja Kurek — Dyrektor Biura Prawnego Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
88. 10 czerwca 2025 i —= - - -
Andrzej Osowiecki — Dyrektor Biura III Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
Maciej Szpanowski — Zastepca Szefa oraz Szef Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
89. 10 czerwca 2025 | Alicja Kurek —jw.
Andrzej Osowiecki — jw.
90. 26 czerwca 2025 | Jacek Bilewicz — prokurator
91. 27 czerwca 2025 | Piotr Bgczek — Szef Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
92. 27 czerwca 2025 | Piotr Baczek —jw. |
Piotr Komosinski —b.d.
93. 8 lipca 2025 Krzysztof Krelowski—b.d.
Swiadek nr 13, ktérego dane identyfikujace stanowia informacj¢ niejawng
94. 11 lipca 2025 | Teresa Rutkowska-Szmydyniska — Prokurator
95s. 22 lipca 2025 | Urszula Nalaskowska —b.d.
96. 8 lipca 2025 | Urszula Nalaskowska —b.d.
97. 25 lipca 2025 | Marek Utracki — Zastgpca szefa Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego
98. 25 lipca 2025 | Marek Utracki — jw.
. Aneta Mierzwinska —b.d.
100. 9 wrzeénia 2025 -
Jacek Lukawski—b.d.
102. 12 wrzesénia 2025 | Marzanna Piekarska-Drazek —b.d.
. Swiadek nr 16, ktorego dane identyfikujace stanowig informacje¢ niejawna
103. 23 wrze$nia 2025 . : 3 . T
Swiadek nr 17, ktérego dane identyfikujace stanowig informacjg¢ niejawng
104. 29 wrzeénia 2025 | Zbigniew Ziobro — Minister Sprawiedliwoéci i Prokurator Generalny

Zrodlo: Na podstawie https://www.seim.gov.pl/Seim| 0.nsf/PosK omZrealizowane.xsp?komisja=SKPG#33
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Opinia w sprawie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej senackiego
projekiu ustawy o Zzmianie ustawy o sejmowej komisji Sledczej
{przedstawiciel wnioskodawcow: senator Ewa Matecka)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca
1992 r. — Regulamin Seimu Rzeczypospolitej Polskiej (Monitor Polski z 2022 r. poz. 990, ze
zmianami) sporzadza sie nastepujaca opinie:

1. Przedmiot projektu ustawy

W art. 1 projektu zaproponowano znowelizowanie ustawy z dnia 21
stycznia 1999 r. o sejmowej komisji Sledczej’ (dalej: u.s.k.s.).

W dodawanym art. 11ba u.s.k.s. okreslono nastepujace kwestie:

— zloZenie przez osobe wezwang, ktora nie jest w stanie ponies¢ kosztow
wynagrodzenia adwokata albo radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny, wniosku o ustanowienie jednego adwokata
albo jednego radcy prawnego (ust. 1);

— rozpatrzenie ww. wniosku przez sad rejonowy wiasciwy dla siedziby
sejmowej komisji §ledczej, dalej: , komisja™ (ust. 2 i 3);

— wyznaczenie przez wlasciwa okregows rade adwokacka albo rade
okregowej izby radcow prawnych odpowiednio adwokata albo radey prawnego
(ust. 4);

— obowiagzek osobistego stawiennictwa przed komisjg i skladania zeznah
przez osobe wezwana {ust. 5);

—zakres ¢zynnoscei, do ktorych jest umocowany adwokat albo radea prawny
ustanowiony przez sad (ust. 6);
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—ustalenie i pokrycie kosztéw zwiazanych z ustanowieniem wyznaczonego
adwokata albo radcy prawnego (ust. 7 );

— okreSlenie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego stosowanych
odpowiednio do ustanowienia adwokata albo radcy prawnego (ust. 8).

Proponowana ustawa miataby wejs¢ w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia
ogloszenia.

2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii objetej projektem ustawy
Materia, ktérej dotyczy projekt ustawy, pozostaje poza zakresem regulacji
prawa Unii Europejskiej.

3. Analiza przepiséw projektu ustawy pod katem ustalomego stanu
prawa Unii Europejskiej

Projekt ustawy nie reguluje kwestii objetych zakresem prawa Unii
Europejskie;j.

4. Konkluzja
Senacki projekt ustawy o zmianie ustawy o sejmowej komisji sledczej nie
jest objety zakresem regulacji prawa Unii Europejskie;j.
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Opinia w sprawie stwierdzenia, czy senacki projekt ustawy o zmianie
ustawy o sejmowej Komisji §ledczej (przedstawiciel wnioskodawcow:
senator Ewa Matecka) jest projektem ustawy wykonujgcej prawo Unii
Europejskiej w rozumieniu art. 953 regulaminu Sejmu

W art. 1 projektu zaproponowano znowelizowanie ustawy z dnia 21
stycznia 1999 r. o sejmowej komisji §ledczej’ (dalej: u.s.k.s.).

W dodawanym art. 11ba u.s.k.s. okreslono nastepujace kwestie:

— zloZenie przez osobe wezwang, ktéra nie jest w stanie ponie$¢ kosztow
wynagrodzenia adwokata albo radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny, wniosku o ustanowienie jednego adwokata
albo jedrego radcy prawnego (ust. 1);

— rozpatrzenie ww. wniosku przez sad rejonowy wilasciwy dla siedziby
sejmowej komisji Sledczej, dalej: , komisja™ (ust. 2 i 3);

— wyznaczenie przez wlasciwa okregowa rade adwokacka albo rade
okregowej izby radcow prawnych odpowiednio adwokata albo radcy prawnego
(ust. 4);

— obowiazek osobistego stawiennictwa przed komisja i skladania zeznan
przez osobg wezwang (ust. 5);

—zakres czynnosci, do ktérych jest umocowany adwokat albo radca prawny
ustanowiony przez sad (ust. 6);

—ustalenie i pokrycie kosztow zwigzanych z ustanowieniem wyznaczonego
adwokata albo radcy prawnego (ust. 7);

— okreilenie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego stosowanych
odpowiednio do ustanowienia adwokata albo radcy prawnego (ust. 8).

Projekt nie zawiera przepis6w majacych na celu wykonanie prawa Unii
Europejskie;.
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Senacki projekt ustawy o zmianie ustawy o sgjmowej komisji sledczej nie
jest projektem ustawy wykonujacej prawo Unii Europejskiej w rozumieniu
art. 95a regulaminu Sejmu.
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