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Warszawa, 9 kwietnia 2026 r.

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

X kadencja
Marszatek Senatu
BPS.DPS.030.7.2026
Pan
Wilodzimierz CZARZASTY

Marszatek Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej

Szanowny Panie Marszatku,

mam zaszczyt przekaza¢ Panu Marszatkowi podjete przez Senat - zgodnie z art. 121

ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej - na 56. posiedzeniu w dniu 8 kwietnia

2026 r. uchwaty:

— w sprawie ustawy o koordynacji dziatan antykorupcyjnych oraz o likwidacji
Centralnego Biura Antykorupcyjnego,

— W sprawie ustawy o zmianie ustawy o ochronie ludnos$ci 1 obronie cywilnej oraz
niektérych innych ustaw,

— w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Funduszu Ochrony Rolnictwa,

—w sprawie ustawy o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku z przekazywaniem informacji do
europejskiego pojedynczego punktu dostepu.

Przyjecie poprawek Senatu moze spowodowaé konieczno$¢ zmiany oznaczen

jednostek systematyzacyjnych, redakcyjnych lub ich fragmentéw, w celu zachowania



ciggltosci numeracji albo cigglosci alfabetycznej, oraz w konsekwencji koniecznos$¢

odpowiedniej korekty odestan.

Z powazaniem

(-) Matgorzata Kidawa-Btonska

Ttoczono z polecenia Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej SE ] M




UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 8 kwietnia 2026 r.

w sprawie ustawy o zmianie niektérych ustaw w zwiazku z przekazywaniem informacji

do europejskiego pojedynczego punktu dost¢pu

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 13 marca 2026 r.
ustawy o zmianie niektorych ustaw w zwigzku z przekazywaniem informacji do europejskiego

pojedynczego punktu dostepu, wprowadza do jej tekstu nastepujace poprawki:

1) w art. 1 w pkt 3:
a) w art. 63ze skresla sig pkt 3,
b) w art. 63zf w ust. 1 wyrazy ,,organu zbierajacego dane” zastepuje si¢ wyrazami

,wiasciwego rejestru sgdowego™;

2) w art. 5 w pkt 3, w pkt 6a wyrazy ,art. 33d ust. la—1c” zastepuje si¢ wyrazami
,art. 33d ust. 1ai 1b”;

3) w art. 6 w pkt 1, wart. 4027 w § 2 w pkt 1 skresla si¢ wyrazy ,nazwiskiem i imieniem
albo”;
4) w art. 7 w pkt 7, w art. 237g w ust. 2:

a) w pkt 1 wyrazy ,,zrzadzajacego ASI wraz z nazwami” zastepuje si¢ wyrazami
,zarzadzajacego ASI wraz z firmami (nazwami)”,

b) w pkt 2 wyrazy ,,zrzadzajagcego ASI” zastepuje si¢ wyrazami ,,zarzadzajacego
ASTI”;

5) w art. 9 w pkt 2, w art. 92d w ust. 2 w pkt 4 wyrazy ,,informacje zawierajg” zastepuje
si¢ wyrazami ,,decyzja w sprawie wniosku, o ktorym mowa w art. 79 ust. 4a,

zawiera”,;



6)

7)

8)

9)

10)

w art. 10 w pkt 2:

a) w poleceniu nowelizacyjnym wyrazy ,,ust. 2e-2g” zastepuje sie wyrazami ,,ust. 2¢
12f7,

b) w ust. 2e wyrazy ,,ust. 1 i 2b, w zakresie natozonych kar administracyjnych oraz
zastosowania innych srodkéw administracyjnych” zastepuje si¢ wyrazami
,ust. 2b”,

c) w ust. 2f we wprowadzeniu do wyliczenia wyrazy ,ust. 1 1 2b, w zakresie
natozonych kar administracyjnych oraz zastosowania innych $rodkow
administracyjnych” zastepuje sie wyrazami ,,ust. 2b,”,

d) skresla si¢ ust. 2g;

wart. 11;

a) w pkt 1 w lit. a, w pkt 2e,

b) w pkt 2, w ust. 1

— wyrazy ,,lub bank” zastepuje sie wyrazami ,,oraz bank™;

wart. 11:
a) w pkt 4 w lit. b, w ust. 2 wyrazy .,lub ograniczenia” zastepuje sic wyrazami
,»l ograniczenia”, -

b) w pkt 5, w ust. 2a w pkt 1 i1 2 wyraz ,,lub” zastepuje sie wyrazem ,,albo”™;

wart. 11:

a) pkt 18 otrzymuje brzmienie:

»18) w art. 78b w ust. 3 wyrazy ,art. 73a ust. 1-5, art. 73b-73d” zastepuje si¢
wyrazami ,art. 73a ust. 1-4, art. 73b, art. 73d”;”,

b) pkt 22 otrzymuje brzmienie:

»22) w art. 123d w ust. 1 wyrazy ,.art. 73a ust. 1-51 9, art. 73b-73d” zastepuje si¢
wyrazami ,art. 73a ust. 1-4 19, art. 73b, art. 73d”;”;

w art. 11 w pkt 24:
a) wart. 146e wust. 3 wpkt 112,



11)

12)

b) w art. 146f w ust. 2 w pkt 1

— wyraz ,,lub” zastepuje si¢ wyrazem ,,albo”;

w art. 11 w pkt 24, w art. 146g:
a) w ust. 1 wyrazy ,informacji w takim” zastepuje si¢ wyrazami ,,informacji
1 dokumentow w takim”,
b) w ust. 2:
~ pkt 1 otrzymuje brzmienie:
»1) nazwa (firmg) domu maklerskiego, o ktorym mowa w art. 110a ust. 1
pkt 4, albo matego domu maklerskiego, o ktérym mowa w art. 110a ust. 1
pkt 9b, albo imieniem i nazwiskiem podmiotu dominujacego, o ktérym
mowa w art. 110a ust. 1 pkt 10 — w przypadku osoby fizycznej albo nazwa
(firma) podmiotu dominujgcego, o ktorym mowa w art. 110a ust. 1 pkt 10
— w przypadku osoby prawnej albo jednostki organizacyjnej
nieposiadajgcej osobowosci prawnej, ktérych dotycza informacje;”,
~ w pkt 2 i 3 skresla si¢ wyraz ,,odpowiednio”,

¢) w ust. 3 skredla si¢ wyraz ,,odpowiednio”;

w art. 11 w pkt 24, w art. 146h:

a) w ust. 1 wyrazy ,,Dom maklerski, o ktérym mowa w art. 110zy, rownoczesnie
z podaniem do publicznej wiadomosci informacji dotyczacej tego, czy jest strong
umowy, o ktérej mowa w art. 110zr ust. 1,” zast¢puje sie wyrazami ,,.Dom
maklerski, o ktorym mowa w art. 110zi ust. 1 pkt 4, réwnoczesnie z podaniem do
publicznej wiadomosci informacji, o ktérej mowa w art. 110zy,”,

b) ust. 2-4 otrzymujg brzmienie:

»2. Informacja, o ktérej mowa w art. 110zy, jest opatrywana
nastepujacymi metadanymi:
1) nazwg (firmg) domu maklerskiego, o ktérym mowa w art. 110zi ust. 1
pkt 4, ktérego dotyczy informacja;
2)  identyfikatorem podmiotu prawnego domu maklerskiego, o ktérym mowa

w art. 110zi ust. 1 pkt 4, ktorego dotyczy informacja, okreslonym zgodnie



3)

4)

5)
6)

z wykonawczymi standardami technicznymi wydanymi na podstawie
art. 7 ust. 4 rozporzadzenia 2023/2859;

kategorig wielkosci domu maklerskiego, o ktérym mowa w art. 110zi ust.
1 pkt 4, ktérego dotyczy informacja, okre$long zgodnie z wykonawczymi
standardami technicznymi wydanymi na podstawie art. 7 ust. 4
rozporzadzenia 2023/2859;

rodzajem informacji, okreslonym zgodnie z wykonawczymi standardami
technicznymi wydanymi na podstawie art. 7 ust. 4 rozporzadzenia
2023/2859;

wskazaniem, czy informacja zawiera dane osobowe;

metadanymi okre$lonymi w wykonawczych standardach technicznych
wydanych na podstawie art. 128a ust. 6 dyrektywy Parlamentu
Europejskiego 1 Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajacej
ramy na potrzeby prowadzenia dziatan naprawczych oraz restrukturyzacji
i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych
1 firm inwestycyjnych oraz zmieniajacej dyrektywe Rady 82/891/EWG
i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE, 2002/47/WE,
2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE
i 2013/36/EU oraz rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012.

3. Na potrzeby przekazania metadanej, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 2, dom

maklerski o ktorym mowa w art. 110zi ust. 1 pkt 4, wystepuje o nadanie mu

identyfikatora podmiotu prawnego okreslonego w wykonawczych standardach

technicznych wydanych na podstawie art. 7 ust. 4 rozporzadzenia 2023/2859,

o ile taki identyfikator nie zostat nadany.

4, Komisja udostepnia informacje, o ktérej mowa w art. 110zy,

w europejskim pojedynczym punkcie dostepu.”;

13) w art. 12:

a) w art. 3aa:

— wpkt 1 po wyrazie ,,rozporzadzenia” dodaje si¢ wyraz ,,nr”,

— pkt 2 otrzymuje brzmienie:



14)

15)

16)

17)

18)

,»2) art. 29a ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1286/2014 z dnia 26 listopada 2014 r. w sprawie dokumentow
zawierajagcych  kluczowe informacje, dotyczacych detalicznych
produktow zbiorowego inwestowania i ubezpieczeniowych produktéw
inwestycyjnych (PRIIP) (Dz. Urz. UE L 352 z09.12.2014, str. 1,
z pozn. zm.), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem nr 1286/2014”;”,

b) w poleceniu nowelizacyjnym po wyrazach ,,(Dz. U. z 2025 r. poz. 6401 1069 oraz
z 2026 r. poz. 252)” dodaje si¢ wyrazy ,,wprowadza si¢ nastepujace zmiany:”,
pozostalg tres¢ oznacza sie jako pkt 1 1 dodaje sie pkt 2 w brzmieniu:

»2) art. 3b otrzymuje brzmienie:

»Art. 3b. Komisja jest wlasciwym organem w rozumieniu art. 4 pkt 8

rozporzadzenia nr 1286/2014.”.”;

w art. 14 w pkt 5, w ust. 6, 71 9 wyrazy ,,ust. 1-4 1 art. 285 ust. 1-6” zastepuje si¢

wyrazami ,,ust. 1, 3 1 4 oraz art. 285”;

w art. 14 w pkt 6:
a) w ust. 2 wyraz ,,informacje” zastepuje si¢ wyrazem ,,decyzje”,
b) w ust. 3 we wprowadzeniu do wyliczenia wyraz ,Informacje” zastepuje sie

wyrazem ,,Decyzje”;

w art. 15 w pkt 2, w art. 99b w ust. 1, 2 i 4 wyrazy ,.art. 99a ust. 6-8” zastepuje si¢

wyrazami ,,art. 99a ust. 6, 71 9”;

w art. 15 w pkt 3, w ust. 1c w pkt 4 po wyrazie ,,czy” dodaje si¢ wyrazy ,,decyzje

%
Jub”;

w art. 15 w pkt 4, w ust. 1i:
a) w pkt 1 po wyrazie ,,podmiotu” dodaje si¢ wyrazy ,,w restrukturyzacji”,
b)w pkt 2 po wyrazach ,prawnego podmiotu” dodaje si¢ wyrazy

W restrukturyzacji’’;



19) w art. 16:
a) w pkt 5, w ust. 3 po wyrazach ,,art. 204 ust. 2” dodaje sie wyrazy ,,pkt 1-12”,
b) wpkt 12, wust. 5 i w ust. 6 we wprowadzeniu do wyliczenia po wyrazach ,ust. 2”

dodaje si¢ wyrazy ,,pkt 1-127;

20) w art. 16 w pkt 13, w zdaniu drugim wyraz ,Przepis” zast¢puje sie wyrazem

,»Przepisy”;

21) w art. 19 w pkt 2 dodaje sig lit. ¢ w brzmieniu:
»€) art. 187

MARSZALEK SENATU

Malgorzata KIDAWA-BEONSKA



UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 8 kwietnia 2026 r. Senat rozpatrzyt ustawg o zmianie niektérych
ustaw w zwigzku z przekazywaniem informacji do europejskiego pojedynczego punktu dostgpu

i uchwalil do niej 21 poprawek.

Abstrahujac od tego, ze definicje sformulowane w dodawanym do ustawy
o rachunkowosci art. 63ze nie spelniajg warunkéw okreslonych w § 146 Zasad techniki
prawodawczej (ZTP), w szczegolnosci nie realizujg podstawowej funkcji definicji, tzn. nie
dokonujg wykladni autentycznej pojgcia uzywanego w akcie normatywnym (definicje te
informujg o znaczeniu pojecia albo wprowadzajg skrot pojecia ztozonego), nalezy zwrdcié
uwagg, ze dodawanego art. 63ze pkt 3 nie da si¢ pogodzi¢ z dodawanym do ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym art. 4 ust. 2 pkt 5. Przepis dodawany do ustawy o rachunkowosci
przewiduje, ze organem zbierajagcym dane w zakresie informacji wymienionych w dodawanym
do tej ustawy art. 67zf ust. 1 bedzie wlasciwy rejestr sadowy, zas przepis dodawany do ustawy
o Krajowym Rejestrze Sadowym przesadza, ze funkcje organu zbierajagcego dane bedzie petnita
Centralna Informacja Krajowego Rejestru Sadowego. Wtasciwy rejestr sadowy 1 Centralna
Informacja to nie sg pojecia o znaczeniu synonimicznym. Majg one dwa rdzne zakresy
znaczeniowe. W uproszczeniu mozna powiedziec, ze Krajowy Rejestr Sagdowy (KRS) to baza
danych o przedsigbiorcach, stowarzyszeniach, innych organizacjach spofecznych
i zawodowych, fundacjach, samodzielnych publicznych zakladach opieki zdrowotne;j
i dtuznikach niewyptacalnych, natomiast Centralna Informacja Krajowego Rejestru Sagdowego
(CI KRS) jest komorkg organizacyjng Ministerstwa Sprawiedliwosci, skladajaca si¢ z centrali
CI KRS oraz oddziatéw CI KRS, odpowiedzialng za udostgpnianie danych, wydawanie
odpiséw, zaswiadczen oraz prowadzenie elektronicznego katalogu dokumentow,
zgromadzonych w KRS. Majac na uwadze, Ze jedno okre$lenie nie moze mie¢ dwdch réznych
znaczen oraz dazgc do jednoznacznego wskazania podmiotu petnigcego funkcje organu
zbierajacego dane w rozumieniu art. 2 pkt 2 rozporzadzenia 2023/2859, uchwalono poprawke
nr 1. W nastepstwie poprawki organem zbierajacym dane okreslone w dodawanym do ustawy

o rachunkowosci art. 63zf ust. 1 (wraz z metadanymi) bedzie CI KRS.

W zwiazku z tym, ze ust. 1¢ (dodawany do art. 33d ustawy o listach zastawnych i bankach
hipotecznych) nie okresla zasad (warunkdéw, sposobu, trybu) przekazywania informacji

organowi zbierajacemu dane (KNF), ale obliguje bank hipoteczny do uzyskania identyfikatora



podmiotu prawnego na potrzeby przekazania do europejskiego pojedynczego punktu dostepu
metadanej, o ktdrej mowa w ust. la pkt 2 dodawanym do art. 33d zmienianej ustawy, nalezy
skorygowac¢ odestanie w pkt 6a dodawanym do art. 33e ust. 2 ustawy o listach zastawnych

i bankach hipotecznych (art. 5 pkt 3 noweli) — poprawka nr 2.

W zwigzku z tym, Zze zgodnie z art. 4 § 1 pkt 16 ustawy — Kodeks spétek handlowych,
doradca akcjonariusza do spraw glosowania jest osobg prawng (nie moze nim by¢ osoba

fizyczna), uchwalono poprawke nr 3.

Majac na uwadze nienowelizowany art. 70zd ust. 1 pkt 2 ustawy o funduszach
inwestycyjnych 1 zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi (wpisowi do
rejestru zarzadzajacych ASI podlega firma (nazwa) i adres siedziby kazdej zarzadzanej przez
zarzadzajacego ASI alternatywnej spolki inwestycyjnej), przyjeto poprawke nr 4.

W poprawce eliminuje si¢ rowniez btedy jezykowe.

W zwiazku z tym, ze w dodawanym do ustawy o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz
o spotkach publicznych art. 92d ust. 2 pkt 1 1 2 mowi si¢ o danych w odniesieniu do decyzji
w sprawie wniosku, o ktorym mowa w art. 79 ust. 4a, a nie informacji jako takich, w pkt 4

wyliczenia nalezy konsekwentnie odnies¢ si¢ do decyzji — poprawka nr S.

Terminologia dodawanych art. 25 ust. 2e i 2f (art. 10 pkt 2 noweli) w odniesieniu do
zakresu informacji udostepnianych w ESAP rodzi watpliwosci interpretacyjne. Wobec faktu,
ze definiujgc zakres informacji uzyto okreslen, ktorymi ustawodawca nie postuzyl sie
w przepisach, do ktérych odsyla nie jest jasne, ktore informacje wskazane w art. 25 ust. 11 2b
ustawy o nadzorze nad rynkiem kapitalowym beda udostepniane w ESAP. W ocenie Senatu,
brzmienie dodawanych przepiséw moze skutkowac bledng implementacjg art. 15 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2023/2864 z dnia 13 grudnia 2023 r. zmieniajgce;j
niektére dyrektywy w odniesieniu do ustanowienia i dziatania europejskiego pojedynczego
punktu dostepu, zwanej dalej ,,dyrektywg ESAP”. Przepis art. 15 dyrektywy ESAP dodaje
do dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/2034 z dnia 27 listopada 2019 r.
w sprawie nadzoru ostroznosciowego nad firmami inwestycyjnymi oraz zmieniajacej
dyrektywy 2002/87/WE, 2009/65/WE, 2011/61/UE, 2013/36/UE, 2014/59/UE i 2014/65/UE,
zwanej dalej ,,dyrektywa IFD”, nowy art. 44a ust. 4, ktory nakazuje udostgpnianic w ESAP
informacji, o ktorych mowa w art. 20 dyrektywy IFD, o sankcjach nakladanych na podstawie
art. 18 tej dyrektywy. Przepisy dyrektywy IFD w tym zakresie sg implementowane przez art. 25



ust. 2b ustawy o nadzorze nad rynkiem kapitatowym. Ponadto, art. 25 ust. 1 tej ustawy odwotuje
sie do wszystkich $rodkow podejmowanych przez KNF w przypadku naruszenia przepisow
(m.in. ustawy o obrocie instrumentami finansowymi). Dyrektywa ESAP nie wymaga
udostepniania tych informacji w ESAP. Majac powyzsze na uwadze, nie jest zasadne
odwolywanie sie¢ w ust. 2¢ i 2f dodawanych do art. 25 ustawy o nadzorze nad rynkiem
kapitatowym do ust. 1 tego artykulu. W celu zachowania zgodnosci nowelizowanej ustawy
z dyrektywa ESAP nalezy réwniez skresli¢ ust. 2g dodawany do art. 25 ustawy o nadzorze nad
rynkiem kapitalowym. Obowiazek naktadany tym przepisem nie wynika bowiem z dyrektywy
ESAP. Anonimizacja informacji, ktére nie zostana przekazywane do publicznej wiadomosci,
bedzie miala miejsce w momencie wprowadzania tych informacji do ESAP przez organ
zbierajacy dane. Organ ten bedzie opatrywat informacje metadanymi oraz jednoczesnie bedzie
on wskazywal, ktére z metadanych nalezy zanonimizowa¢, dzigki temu nie zostang one

przekazane do publicznej wiadomosci. W zwigzku z powyzszym uchwalono poprawke nr 6.

Zgodnie z modyfikowang definicja pojgcia ,,podmiot systematycznie internalizujgcy
transakcje”, podmiotem tym jest firma inwestycyjna lub bank z siedziba na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, spelniajgce warunki okreslone w definicji. Majac na wzgledzie, ze
w definicji wymieniony jest zbor podmiotéw (zamkniety katalog podmiotow), ktore po
spetnieniu okreslonych w niej warunkéw beda podmiotem systematycznie internalizujgcym
transakcje oraz ze pomiedzy elementami zbioru (wymienionymi w definicji podmiotami) nie
zachodzi relacja logiczna alternatywy, nalezy skorygowaé uzyty w definicji spojnik.
Podmiotem systematycznie internalizujgcym transakcje bedzie bowiem zaréwno firma
inwestycyjna spetniajgca warunki ustawowe, jak i spelniajgcy takie warunki bank.
Analogicznej korekty nalezy dokonaé¢ w nowelizowanym art. 3b ust. 1 ustawy o obrocie

instrumentami finansowymi (poprawka nr 7).

W zwigzku z tym, ze obowigzkiem spdtki prowadzacej rynek regulowany jest
zapewnienie odpowiedniego sposobu wyznaczania zardwno parametrow zawieszenia, jak
i parametréw ograniczenia obrotu instrumentami finansowymi, a takze biorac pod uwagg tres¢
dodawanego ust. 4a dodawanego do art. 18a ustawy o obrocie instrumentami finansowymi
(w przepisie mowi sie o obowigzku udostgpniania przez spotke prowadzgca rynek regulowany
informacji o sposobie wyznaczania parametrow zawieszenia i ograniczenia obrotu), uchwalono
poprawke nr 8. W ocenie Senatu, korekty spojnikdéw nalezy dokona¢ rowniez w dodawanych

art. 18b ust. 2a pkt 112 (art. 11 pkt 5 nowel1).



W nastepstwie uchylenia art. 73¢ ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, nalezy
dokona¢ dodatkowej korekty odestania w art. 78b ust. 3 1 art. 123d ust. 1 tej ustawy.
Modyfikacja powinna by¢ podobna do dokonanej przez art. 11 pkt 14 lit. ¢ (w odniesieniu do
art. 70 ust. 4 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi) oraz pkt 19 noweli (w odniesieniu

do art. 78f ust. 4 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi) — poprawka nr 9.

Majac na wzgledzie brzmienie dodawanego do ustawy o obrocie instrumentami
finansowymi art. 146d ust. 2 pkt 1 i 2, nalezy konsekwentnie skorygowac ust. 3 pkt 112
w dodawanym do tej ustawy art. 146e. Korekty spojnika nalezy dokona¢ réwniez
w dodawanym do wskazanej ustawy art. 146f ust. 2 pkt 1 (podmiot nie moze zaréwno posiadac,

jak i nie posiada¢ osobowosci prawnej) — poprawka nr 10.

W zwigzku z tym, ze w pierwszej czesci dodawanego do ustawy o obrocie instrumentami
finansowymi art. 146g ust. 1 mowa jest o informacjach i dokumentach, konsekwentnie nalezy
o nich méwi¢ w dalszej czesci tego przepisu. Kwestia formatu danych przekazywanych do
organu odnosi sie bowiem zaréwno do przekazywanych informacji, jak i przekazywanych
dokumentéw. Ponadto uwzgledniajac, ze zgodnie z art. 110a ust. 2 ustawy o obrocie
instrumentami finansowymi podmiotem dominujagcym moze by¢ réowniez osoba fizyczna
wywierajgca znaczacy wpltyw na dom maklerski lub maty dom maklerski, nalezy uwzglednié
ten fakt w dodawanym do tej ustawy art. 146g ust. 2 pkt 1. Poza tym w dodawanym art. 146g
ust. 2 pkt 1, 2 i 3 oraz ust. 3 trzeba skresli¢ wyraz ,,odpowiednio”. W zadnym z analogicznych
przepisow dodawanych do ustaw zmienianych nowelg nie postuzono si¢ taka technika.
Podobne przepisy powinny by¢ formulowane podobnie. Kierujac sie¢ powyzszymi
argumentami, uchwalono poprawke nr 11. W poprawce tej uwzgledniono w szczegodlnosci

technike zastosowang w dodawanym art. 146f ust. 2 pkt 1.

‘W zwiagzku z tym, ze w art. 110zy ustawy o obrocie instrumentami finansowymi nie
definiuje si¢ pojecia ,,dom maklerski”, majac na uwadze ze we wskazanej ustawie ,,dom
maklerski” definiowany jest roznie w zaleznosci od tego, jakiej problematyki dotycza przepisy,
ktorej adresatem jest dom maklerski (zob. art. 110a ust. 1 pkt 4 i art. 110zi ust. 1 pkt 4), biorac
pod uwage, ze art. 110zy, do ktérego odsyla dodawany art. 146h ust. 1, dotyczy domu
maklerskiego w rozumieniu art. 110zi ust. 1 pkt 4 (a nie — jak mogtoby sie to wydawaé — domu
maklerskiego w rozumieniu art. 110a ust. 1 pkt 4) oraz kierujac si¢ § 156 ZTP (okreslony
w przepisie odsytajgcym zakres odestania musi by¢ skorelowany z trescig przepisu, do ktérego

si¢ odsyta), uchwalono poprawke nr 12.



Uwzgledniajac wynikajace z § 154 ZTP 1 praktyki legislacyjnej dyrektywy formutowania
skrotu okreslenia ztozonego, nalezy dokona¢ korekty, polegajacej na zamieszczeniu skrotu
pojecia ,;rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1286/2014 z dnia
26 listopada 2014 r. w sprawie dokumentdéw zawierajacych kluczowe informacje, dotyczacych
detalicznych produktow zbiorowego inwestowania i ubezpieczeniowych produktow
inwestycyjnych (PRIIP) (Dz. Urz. UE L 352 2 09.12.2014, str. 1, z p6zn. zm.)” we wlasciwym
miejscu w strukturze ustawy o nadzorze nad rynkiem finansowym. Skrot tego pojecia powinien
by¢ sformulowany w dodawanym do tej ustawy art. 3aa pkt 2, a nie w jej art. 3b. Skrot
wprowadza si¢ w przepisie, w ktorym po raz pierwszy uzyto skracanego okreslenia ztozonego.
Ponadto w dodawanym art. 3aa pkt 1 w odniesieniu do tytutu rozporzadzenia 596/2014 uzyto
skrétu innego niz wprowadzony w art. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy o nadzorze nad rynkiem
finansowym. Redaktor tekstu prawnego jest obowigzany uzywaé okreslenia w postaci
skroconej konsekwentnie (tj. za kazdym razem posta¢ skrocona okreslenia musi byc¢ taka
sama). Biorgc powyzsze pod uwage uchwalono poprawke nr 13. Niestety w ustawie
o nadzorze nad rynkiem finansowym ustawodawca nie jest konsekwentny w zakresie sposobu,
w jaki formutuje skroty tytutéw aktéow unijnych. Stosuje on dwie techniki ,,rozporzadzenie ...
(numer)” oraz ,rozporzadzenie nr ... (numer)”. Brak konsekwencji skutkuje chaosem
technicznym i brzmieniowym aktu. Sposob (przyjeta technika) formutowania analogicznych —

co do istoty — skr6tow powinien by¢ identyczny w obrebie aktu (wniosek de lege ferenda).

W zwigzku z tym, ze art. 287 ust. 2 ustawy o dziatalnosci ubezpieczeniowej
i reasekuracyjnej definiuje pojecie ,,istotne zdarzenia”, a nie okresla rodzaju (rodzajow)
informacji, ktore sg obowigzane ujawnic zaktad ubezpieczen i zaktad reasekuracji, oraz majac
na wzgledzie § 156 ZTP, nalezy skorygowac odestania w ust. 6, 71 9 dodawanych do art. 287
wskazanej ustawy. Ponadto konieczna jest korekta zastosowanego w tych ustepach odestania
do art. 285. W zwigzku z tym, ze w art. 285 jest 6 ustepow, odestanie do art. 285 ust. 1-6 jest
nieprecyzyjne. Sugeruje ono bowiem, ze tych ustepdw jest wiecej. Ponadto, w zwigzku z tym,
ze w art. 317 ust. 1 ustawy o dzialalnosci ubezpieczeniowej 1 reasekuracyjnej jest mowa
o decyzji o zatwierdzeniu planu naprawczego, ustanowieniu kuratora albo ustanowieniu
zarzadu komisarycznego, rzeczownikiem ,decyzja” konsekwentnie nalezy postuzy¢ sie
w dodawanych do tego artykutu ust. 2 1 3 (wprowadzenie do wyliczenia). Majgc to na uwadze

uchwalono poprawki nr 14 i 15.



Korekty wymaga odeslanie w dodawanym do ustawy o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytdéw oraz przymusowej restrukturyzacji
art. 99b ust. 1, 2 i 4. Przepisy te powinny odsyta¢ do art. 99a ust. 6, 71 9, a nie do art. 99a
ust. 6-8. Koniecznos¢ modyfikacji wynika z dwdch powodow. Po pierwsze, w art. 99a ust. 8
nie ma mowy o innym (nieprzewidzianym w innych przepisach, do ktérych si¢ odsyta) rodzaju
informacji, ktéra podlega upublicznieniu. Przepis ten okresla szczegdlng regulacje odnoszaca
si¢ do terminu publikowania informacji, o ktérych mowa w art. 99a ust. 6. Po drugie, w zwigzku
z uchwaleniem przez Sejm ustawy z dnia 23 stycznia 2026 r. 0 zmianie niektérych ustaw
zwigzanych z funkcjonowaniem rynku finansowego oraz ochrong uczestnikéw tego rynku (Dz.
U. poz. 340), w odestaniu nalezy uwzgledni¢ art. 99a ust. 9. Przepisy art. 99a ust. 9, w nowym
brzmieniu, stanowia, ze ,,Fundusz moze wyznaczy¢ podmiotowi podlegajgcemu likwidacji, dla
ktérego okreslit minimalny poziom ﬁJnduézy wlasnych 1 zobowigzan kwalifikowalnych na
podstawie art. 97 ust. 2db, termin przekazywania informacji, o ktérych mowa w ust. 1, oraz
termin zamieszczania na stronie internetowej informacji, o ktérych mowa w ust. 6, inne niz
terminy okreslone odpowiednio w ust. 4 i 6, a takze moze okresli¢ szczegdtowy zakres
informacji inny niz okreslony w ust. 11 6. Fundusz informuje ten podmiot o zakresie i terminach
przekazywania lub zamieszczania informacji.”. W zwigzku z powyzszym uchwalono

poprawke nr 16.

W zwigzku z tym, ze w ust. 1c pkt 1 i 2 dodawanych do art. 109 ustawy o Bankowym
Funduszu Gwarancyjnym, - systemie - gwarantowania depozytdw oraz przymusowej
restrukturyzacji mowa jest o decyzjach lub informacjach, rowniez pkt 4 w tym ustepie powinien

odnosi¢ si¢ zardwno do informacji, jak i decyzji (poprawka nr 17).

Majac na wzgledzie brzmienie dodawanego do ustawy o Bankowym Funduszu
Gwarancyjnym, systemie gwarantowania depozytow oraz przymusowej restrukturyzacji
art. 154b ust. 2, uchwalono poprawke nr 18. Skoro we wskazanym przepisie ustawodawca
kazdorazowo, konsekwentnie uzywa okreslenia ,,podmiot w restrukturyzacji”, podobnie

konsekwentny powinien by¢ w ust. 1i dodawanym do art. 113 wymienionej ustawy.

W zwigzku z tym, ze w art. 204 ust. 2 ustawy o bieglych rewidentach, firmach
audytorskich oraz nadzorze publicznym, we wprowadzeniu do wyliczenia jest mowa
o informacji, ktora nie dotyczy jednostek audytorskich pochodzgcych z pafstw trzecich (adres
Polskiej Agencji Nadzoru Audytowego), odestanie w ust. 3 dodawanym do art. 88 tej ustawy

do jej art. 204 ust. 2 powinno by¢ ograniczone do pkt 1-12 w tym przepisie. Konsekwentnie



zmieni€¢ nalezy rowniez ust. 51 6 dodawane do art. 204 ustawy o biegtych rewidentach, firmach
audytorskich oraz nadzorze publicznym. W zwiazku z powyzszym uchwalono poprawke

nr 19,

Biorac pod uwagg, ze na art. 191 ustawy o bieglych rewidentach, firmach audytorskich

oraz nadzorze publicznym sktadaja sie przepisy, a nie przepis, uchwalono poprawke nr 20.

W zwiazku z tym, ze art. 18 jest zwigzany ze zmianami dokonywanymi przez art. 1 pkt 3
1 art. 2, majac na uwadze, ze przepisy te wchodzg w zycie w innym niz ustawa terminie
(10 stycznia 2028 r., a nie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia), a takze kierujac sie § 44 ust. 2
ZTP (w przypadku zréznicowania termindéw wejscia w Zycie ustawy i jej poszczegdlnych
przepiséw, powiazane ze soba merytorycznie regulacje musza wchodzi¢ w zycie w jednym
terminie — zrdznicowanie termindw wejscia w zycie nie moze narusza¢ spojnosci ustawy),
uchwalono poprawke nr 21. Formutujac te poprawke kierowano sie réwniez dotychczasowa
praktyka ustawodawcy w odniesieniu do podobnych przypadkow (zob. np. art. 16 i art. 19
pkt 2 ustawy z dnia 9 grudnia 2021 r. o zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz niektorych

innych ustaw).
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