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UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 159 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej Sejm moze wyrazi¢ ministrowi
wotum nieufnosci. Wyrazenie wotum nieufnosci ministrowi nastgpuje wigkszoscia ustawowej
liczby postéow. Instrument ten stanowi jeden z podstawowych sposobow realizacji
konstytucyjnej zasady odpowiedzialnosci politycznej czlonkéw Rady Ministrow przed
Sejmem RP. Jest to zarazem forma kontroli Sejmu RP nad dzialalnoscia Rady Ministrow, o

ktorej stanowi art. 95 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

W ocenie wnioskodawcow dziatalno$¢ Minister Klimatu i Srodowiska Pauliny Hennig-Kloski
na zajmowanym stanowisku w sposob jednoznaczny uzasadnia zastosowanie tego

mechanizmu odpowicdzialnosci parlamentarne;.

Minister Klimatu i Srodowiska odpowiada za prowadzenie strategicznych dziatan panstwa ~w
obszarach ochrony przyrody, gospodarki lesnej, transformacji energetycznej oraz zarzadzania
zasobami naturalnymi. Sg to kwestic o fundamentalnym znaczeniu zaréwno dla

bezpieczenstwa pafistwa, jak i dla stabilnosci gospodarczej oraz jakosci zycia obywateli.

Dotychczasowe dziatania kierownictwa Ministerstwa Klimatu i Srodowiska wskazujg jednak
na powazne braki kompetencyjne, liczne bledy w procesie legislacyjnym oraz decyzje
podejmowane w sposdb chaotyczny i pozbawiony odpowiedzialnej analizy skutkow

spotecznych i gospodarczych.
W szczegdlnosci nalezy wskazaé nastgpujace okolicznosci:

1. Brak dzialan na rzecz ograniczenia negatywnych skutkéw unijnej polityki

klimatycznej dla Polski, szczegolnie w zakresie systemu EU ETS.

Polska jest krajem, ktory w najwigkszym stopniu do$wiadcza negatywnych skutkow unijnej
polityki klimatycznej, szczeg6lnie w wyniku funkcjonowania systemu EU ETS, skutkujagcym
wysokimi i stale rosngcymi cenami energii elektrycznej i ciepta co, w konsekwencji zagraza
konkurencyjnosci polskiego przemystu. Negatywne skutki tego systemu dla unijnej gospodarki
sa obecnie dostrzegane w calej Unii Europejskiej, a o potrzebie zmian systemu EU ETS mowit
takze niedawno nawet Kanclerz Niemiec Friedrich Merz. W czasie pelnienia funkcji Ministra

Klimatu i Srodowiska Paulina Hennig-Kloska nie podjeta zadnych dziatan w kierunku zmiany



systemu EU ETS, tak by zneutralizowa¢ jego negatywne skutki dla Polski. Znamiennym
przykladem postawy Pani Minister sg jej niedawne wypowiedzi dyskredytujace krajowe
propozycje likwidacji systemu EU ETS, mimo, ze podobne propozycje padaja w oficjalnych
wypowiedziach przedstawicieli innych krajow (np. Wlochy postuluja zawieszenie tego
systemu). Dziatania te sg sprzeczne z interesem Polski i $wiadcza o kompletnym braku
zrozumienia efektu wyplywu sztucznego podatku jakim jest EU ETS na stabilny rozwoj

polskiej gospodarki oraz jakosci zycia Polakéw.

2. Dzialanie na szkode bezpieczenstwa energetycznego i zwickszenia kosztow dla
odbiorcow poprzez ustalenie warunkéw aukcji mocy w 2024 r. na warunkach,
ktére nie zapewnily wygranej Zrodlom stabilnym, gwarantujacym wystarczalnosé

mocy w systemie.

Powazne zastrzezenia budzi sposéb uksztaltowania warunkéw aukeji rynku mocy
przeprowadzonej w 2024 ., ktory nie zapewnit skutecznego wylonienia wystarczajacej liczby
zrodel stabilnych i dyspozycyjnych, niezbednych do diugoterminowego zagwarantowania
bezpieczenstwa dostaw energii elektrycznej. Zastosowane w aukcji warunki — w tym parametry
cenowe, horyzont kontraktowy oraz ograniczenia dotyczace kwalifikacji poszczegolnych
technologii — doprowadzity do sytuacji, w ktérej zrédla stabilne, gwarantujace rzeczywista
dostepno$¢ mocy w okresach szczytowego zapotrzebowania nie uzyskaly wystarczajacego
wsparcia kosztem magazynow energii, ktére nie sa w stanie skutecznie zastgpi¢ zrédet
dyspozycyjnych. W efekcie mechanizm, ktory mial zabezpiecza¢ system przed deficytem
mocy, nie spetnil swojej podstawowej funkcji, czyniac polski system elektroenergetyczny w
jeszcze wickszym stopniu uzalezniony od zrodel niestabilnych lub krétkoterminowych
rozwigzan interwencyjnych. Konieczne byto natychmiastowe przygotowanie uzupelniajgcych
aukcji gazowych, ktore wygenerowaly dodatkowe koszty dla odbiorcéw. Nalezy wiec
podkresli¢ negatywne konsekwencje ekonomiczne dla odbiorcow koncowych. Rynek mocy
jest finansowany z oplaty mocowej, ponoszonej przez gospodarstwa domowe 1
przedsiebiorstwa. Jezeli $rodki te nie prowadza do realnego zwigkszania stabilnej bazy
wytworczej, odbiorcy ponoszg koszty systemu, ktory nie zapewnia adekwatnego poziomu
bezpieczenstwa dostaw. W diuzszej perspektywie, brak inwestycji w Zrédla stabilne bedzie
skutkowal wzrostem cen energii, zwigkszong zmiennoscig cenowa oraz dodatkowymi

kosztami bilansowania systemu, przerzucanymi na odbiorcow.



3. Chaos wokél programu ,Czyste Powietrze”, brak nadzoru nad

dofinansowywanymi urzadzeniami oraz marnotrawstwo srodkéw publicznych.

Istotne kontrowersje wywolaly réwniez dzialania kierownictwa Ministerstwa Klimatu

i Srodowiska dotyczace funkcjonowania programu ,,Czyste Powietrze”.

Nagle decyzje dotyczace wstrzymania przyjmowania czesci wnioskow przez Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej wywolaty dezorientacje wsrod obywateli,
przedsigbiorcow oraz jednostek samorzadu terytorialnego, realizujgcych inwestycje w zakresie
poprawy efektywnos$ci energetycznej budynkéw. Sytuacja ta potwierdza brak stabilnosci
i przewidywalnosci dziatan podejmowanych przez kierownictwo ministerstwa oraz brak

umiejetnosci prowadzenia wlasciwej polityki informacyjnej.

Dodatkowo, Pani Minister postanowila wprowadzié¢ na liste¢ urzadzen z dofinansowaniem
publicznym — list¢ ZUM, nieprzebadane w niezaleznych laboratoriach, importowane z Azji
i niedopasowane do naszego klimatu pompy ciepla. Minister byta ostrzegana przez naukowcow
oraz zwigzki branzowe, ze moze doprowadzi¢ to do marnotrawstwa srodkéw publicznych oraz
w przypadku konsumentéw, do otrzymywania ,rachunkéw grozy”. Do dzi$, pomimo setek
milinéw ztotych wydanych ze $rodkow publicznych na importowane urzadzenia, pomimo
zapewnien Wiceministra Klimatu 1 Srodowiska Krzysztofa Bolesty jeszcze w 2024 roku, nie
zostala przebadana przez ministerstwo i NFOSiGW zadna importowana pompa ciepta. W tym
samym czasie, organizacje branzowe z wilasnych $rodkéw przebadaly kilka urzadzen
wyprodukowanych poza terytorium Europy, ktdre zostaly umieszczone na liscie ZUM.
Badania wykazaly dramatyczne odchylenia w efektywnosci pracy urzadzen w stosunku do
deklarowanych wartosci na tabliczkach znamionowych. Jednoznacznie negatywnie swiadczy
to o sposobie gospodarowania miliardami $rodkow publicznych przez Minister Hennig-
Kloske. Dodatkowo, w zwiazku z ogromnymi opdznieniami w wyplacie dotacji w programie
,Czyste Powietrze”, znaczna grupa przedsigbiorcow traci dzisiaj plynnos¢ finansowa
domagajac sie bezskutecznie wyplaty naleznych im $rodkéw, na ktére, wbrew regulaminowi,

czekajg w dziesiatki i setki dni.



4. Zaniedbania w przygotowaniu sektora energetycznego i drzewnego w zakresie

dostepnosci pelletu w czasie sezonu zimowego 2025/2026.

Istotne zastrzezenia budza zaniedbania w przygotowaniu sektora energetycznego oraz sektora
drzewnego w zakresie zapewnienia stabilnej dostepnosci pelletu w sezonie grzewczym
2025/2026. Pellet drzewny stat sie w ostatnich latach jednym z wazniejszych nosnikow energii
cieplnej dla gospodarstw domowych, sektora komunalnego oraz instalacji wytworczych
wykorzystujacych biomase, a jego dostgpno$¢ i cena maja bezposredni wplyw na

bezpieczenstwo energetyczne w obszarze ogrzewania.

Brak skoordynowanych dziatan przygotowawczych w zakresie monitorowania podazy,
planowania produkcji oraz logistyki doprowadzil do sytuacji zwigkszonej niepewnosci co do
dostepnosci pelletu w okresie zimowym. Problem ten byt szczegolnie dotkliwy w warunkach
rosngcego zapotrzebowania na biomase, bedacego konsekwencja wycofywania
indywidualnych zrodet weglowych, zwigckszonego wykorzystania biomasy w systemach

cieptowniczych i elektroenergetycznych, oraz nizszych temperaturach powietrza.

Zaniedbania te mialy rowniez wymiar strukturalny. Niewystarczajace uwzglednienie potrzeb
rynku krajowego w polityce surowcowej oraz brak skutecznych mechanizméw koordynacji
pomiedzy sektorem lesnym, producentami pelletu i odbiorcami koficowymi doprowadzity do
napie¢ podazowych, ryzyka przerw w dostawach oraz gwaltownych wahan cen. W praktyce
odbiorcy indywidualni oraz samorzady, ktore dokonaty wymiany Zrodet ciepta na urzadzenia
zasilane pelletem, zostali narazeni na istotne koszty oraz niepewno$¢ zaopatrzenia

w podstawowy nosnik energii w sezonie zimowym.

Nalezy podkresli¢, ze pellet jako paliwo magazynowalne i potencjalnie krajowe, mogt petni¢
wazna funkcje stabilizujgca w systemie energetycznym, zwlaszcza w kontekscie ograniczen
podazy innych paliw oraz zmiennosci produkcji z odnawialnych zrodel energii. Brak
odpowiednich rezerw, dtugoterminowych kontraktéw oraz narzedzi zarzadzania kryzysowego
w tym obszarze ostabil odpornos¢ panstwa na sezonowe szczyty zapotrzebowania na energi¢

cieplna.



5. Sabotaz panstwa przez prébe oparcia suwerennosci energetycznej na

odnawialnych Zrédlach energii.

Minister Paulina Hennig-Kloska w swoich wypowiedziach publicznych twierdzi, ze ,,OZE to
bezpieczenstwo kraju i suwerenna energetyka, odporna na wstrzasy na Bliskim Wchodzie.
OZE to tanszy miks energetyczny, niezalezny od cen importowanych paliw kopalnych.”
Watpliwosci budzi przyjecie zalozenia, ze suwerenno$¢ i bezpieczenstwo energetyczne
panstwa moga zosta¢ osiggniete w oparciu niemal wylacznie o odnawialne zrédla energii. Takie
ujecie pomija fundamentalne ograniczenia techniczne i systemowe OZE. Zrédla odnawialne,
w szczegOlnosci energetyka wiatrowa i stoneczna, charakteryzuja si¢ wysoka zmiennoscig
generacji zalezng od pogody i brakiem dyspozycyjnosci, co oznacza, ze nie s3 w stanie
samodzielnie zapewni¢ cigglo$ci dostaw energii, ani stabilnej pracy systemu
elektroenergetycznego, w szczegdlnosci w okresie zimowym, czyli okresie najwyzszego
zapotrzebowania na energie. Energia ze stofica i wiatru jest zalezna od pogody wiec oparcie
systemu elektroenergetycznego na tych zrodlach jest w sposob oczywisty sprzeczne z
bezpieczenstwem energetycznym Polski. W praktyce oparcie o te zZrddla, wymaga ich
zabezpieczenia przez zrodla sterowalne, glownie gazowe, wielkoskalowe magazyny energii
lub import energii z zagranicy, ktéry nie zawsze jest dostepny, co ogranicza realny poziom
suwerennosci energetycznej. Oparcie bezpieczenstwa energetycznego na zrodlach zaleznych
od warunkéw pogodowych powoduje rowniez wzrost znaczenia infrastruktury bilansujacej,
importu paliw do elektrowni gazowych pelnigcych funkcje rezerwy oraz rozbudowy sieci
dystrybucyjnych i przesylowych, czesto w relacjach transgranicznych. W efekcie polskie
panstwo pozostaje podatne na ryzyka zewngtrzne, zaréwno w zakresie dostgpnoscei paliw, jak
i stabilnosci rynkow energii w regionie, a deklarowana ,,odporno$¢ na wstrzasy geopolityczne”
ma charakter pozorny. Rownie nieprawdziwe jest zalozenie, ze dominacja OZE automatycznie
prowadzi do trwalego obnizenia kosztow energii. Koszty transformacji energetycznej obejmuja
nie tylko samg produkcje energii, lecz takze finansowanic systemow wsparcia, utrzymanie i
budowe nowych mocy dyspozycyjnych, rozbudowg i utrzymanie sieci, magazynowanie energil
oraz mechanizmy stabilizujace rynek. W warunkach energetyki opartej na zmiennych zroédlach
odnawialnych coraz wieksza cze$¢ kosztéw ponosza odbiorcy koncowi, w szczegolnosci
przemyst, ktory wymaga ciaglych i przewidywalnych dostaw energii. W konsekwencji
przyjecie kierunku polityki energetycznej, ktéry utozsamia suwerennos¢ pafstwa z dominacja
odnawialnych Zrédet energii, prowadzi do oslabienia realnego bezpieczenstwa

energetycznego, zwickszenia niepewnosci systemowej oraz przeniesienia ryzyk technicznych



i kosztowych na odbiorcow energii 1 gospodarke. Suwerenno$¢ energetyczna wymaga
zdywersyfikowanego, sterowalnego 1 stabilnego miksu energetycznego, opartego na
krajowych zZrédlach energii i technologiach zapewniajacych ciaglo$é pracy systemu, a nie

wylacznie na zrodtach zaleznych od warunkow atmosferycznych.
6. Dzialania na rzecz lobby wiatrakowego i OZE.

Opracowana we wspodtpracy z Minister Pauling Hennig-Kloska aktualizacja Krajowego Planu
na rzecz Energii i Klimatu (aKPEiK) zaklada niezwykle szybki wzrost udzialu OZE
w produkcji energii elektrycznej, co ma by¢ recepta na tanig i niezawodng energie. Takie
podejscie jest catkowicie bledne i prowadzi do zupelnie przeciwnych skutkéw — drogiej energii
1 zagrozenia bezpieczenstwa energetycznego Polski. Ponadto, zbyt szybki rozwdj udziatu OZE
powoduje powazne problemy w utrzymaniu stabilnej pracy calego systemu, co - jak
w przypadku Hiszpanii - moze doprowadzi¢ do blackoutu. Postulowane tempo rozwoju OZE
w Polsce prowadzi do zagrozenia bezpieczenstwa energetycznego, tym bardziej, ze jedynym
dyspozycyjnym zroédtem energii jaki ma stabilizowa¢ pracg OZE w przyszlosci sa elektrownie

gazowe, uzaleznione od paliwa z importu.

Najlepszym przyktadem dzialania na rzecz lobby wiatrakowego w Polsce bylo procedowanie
projektu tzw. ustawy wiatrakowej w pierwszej wersji rzadowej. Podczas prac w Senacie RP
nad tg ustawa, Minister Klimatu i Srodowiska reprezentujacy rzad zgodzit si¢, aby mozna byto
stawiaé wieze wiatrakowe tuz przy obszarze Natury 2000, bo zwigkszy to dostgpnos¢ terendw
pod inwestycj¢ w energetyke. Dodatkowo zniesiono automatyczny zakaz inwestycji w strefach
tras lotnictwa wojskowego na matych wysokosciach i wojskowych strefach kontrolowanych
oraz usunigto bufor odlegtosci miedzy wiatrakami, a drogami krajowymi. Szczesliwie
rozwigzania te zostaty zawetowane przez Prezydenta RP. Na koncowym etapie prac do projektu
dodano przepisy dotyczgce mrozenia cen energii, cheac nieudolnie zaszantazowac Prezydenta
RP w zakresie podpisu pod projektem ustawy. W projekcie znalazly sig liczne blgdy techniczne
i merytoryczne, w tym kontrowersyjne przepisy dotyczace zmiany minimalnej odlegtosci
turbin wiatrowych od zabudowan. Proponowane rozwigzania wywolaly sprzeciw ekspertow,
samorzadéw oraz wiascicieli nieruchomo$ci. Wydarzenia te ujawnity brak profesjonalizmu w
przygotowywaniu projektow legislacyjnych w obszarze o strategicznym znaczeniu dla

bezpieczefistwa energetycznego panstwa.

To nie jest odpowiedzialna, madra i skuteczna legislacja.



7. Forsowanie rozwoju morskich farm wiatrowych falszywie przedstawianego jako

recepta na tania, bezpieczng i niezwodna energi¢ dla Polakow.

Sposrod zrodet OZE obecnie najmocniej forsowany jest rozwoj morskich farm wiatrowych,
ktore sa bardzo drogie i ktorych budowa w wielu krajach, jak Norwegia, Hiszpania czy
Portugalia zostata wstrzymana. Koszty jednostkowe produkcji z morskich farm wiatrowych w
planowanych aukcjach Fazy II ustalono w granicach 485 — 512 zi/MWh (rozporzadzenie
Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 9 stycznia 2025 r.). Oczywistym jest to, ze do tych
jednostkowych kosztow wytworzenia nalezy doliczy¢ koszty zapewnienia mocy
dyspozycyjnych, bardzo wysokie koszty niezbednych przy rozwoju farm morskich inwestycji
sieciowych oraz inne dodatkowe koszty systemowe. W efekcie, sumujgc wszystkie koszty,
budowa MFW jest recepta na wywindowanie i utrwalenie na wiele lat kosztow wytwarzania
energii elektrycznej w Polsce na poziomie, ktorego nie wytrzyma polska gospodarka, ani

odbiorcy indywidualni.

Ponadto, Minister Paulina Hennig-Kloska po nieudanej probie zliberalizowania przepisow
wiatrakowych, w dalszym ciggu uzaleznia rozwdj stabilnych zrodet energii, takich jak biogaz
i biometan, od wiatru, czego przykladem jest przedlozony projekt ustawy o zmianie ustawy
o odnawialnych zrodtach energii oraz niektérych innych ustaw (UD 332). Polska potrzebuje
dobrych warunkow dla rozwoju sterowalnych zrédet energii odnawialnej, nie za$ promowania

pogodozaleznych i niebezpiecznych dla systemu elektroenergetycznego instalacji OZE.
8. Chaotyczne decyzje oraz brak spéjnej strategii w zakresie gospodarki lesnej.

Po objeciu stanowiska Ministra Klimatu i Srodowiska Pani Paulina Hennig-Kloska ogtosita
moratorium na wycinke drzew w czgsci komplekséw lesnych. Decyzja ta zostala podjgta bez
odpowiedniego  przygotowania oraz bez przeprowadzenia szerokich konsultacji
z przedstawicielami branzy drzewnej, Srodowisk lesnikow oraz jednostek samorzadu
terytorialnego. Skutkiem tej decyzji byly protesty srodowisk zwiazanych z gospodarka lesna
oraz obawy o stabilnos¢ rynku pracy w regionach silnie uzaleznionych od przemyshu
drzewnego. W ocenie wnioskodawcow sposéb wprowadzenia tych zmian potwierdza brak
spojnej wizji polityki lesnej panstwa oraz niezdolno$¢ kierownictwa ministerstwa do

prowadzenia rzeczywistego dialogu spotecznego.

Dodatkowo, w trakcie wystgpien publicznych Minister Paulina Hennig-Kloska nie byla

w stanie wskazaé podstawowych parametréw zapowiadanej przez rzad reformy gospodarki
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lesnej, wtym powierzchni laséw, ktore mialyby zosta¢ wylaczone z uzytkowania
gospodarczego. Jednoczesnie w umowie koalicyjnej znalazt si¢ zapis o planowanym
wylgczeniu z gospodarki lesnej okoto 20% powierzchni laséw w Polsce. Brak precyzyjnych
danych oraz jasnego harmonogramu dziatan w tej kwestii §wiadczy o powaznym chaosie
decyzyjnym w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska oraz utrudnia prowadzenie

odpowiedzialnej debaty publicznej nad przyszioscia polskich lasow.

9. Destrukcyjne dzialanie dla spéjnosci funkcjonowania rzadu w dziedzinie

energetyki.

Po rekonstrukcji rzadu Minister Paulina Hennig-Kloska nie pozwolita na stworzenie spojnego
osrodka decyzyjnego w zakresie energetyki w rzadzie, co skutkuje do dzi§ konsekwencjami
tworzenia jednolitego stanowiska wladz panstwowych w zakresie energii. Brak trwatego
i spojnego osrodka koordynacji polityki energetycznej po zmianach w administracji rzadowej
doprowadzit do rozproszenia decyzyjnosci i utrudnit wypracowywanie jednolitego stanowiska
panstwa w kluczowych sprawach dotyczacych energii. Konsekwencja tego byly napigcia
kompetencyjne, opdznienia w procesach uzgodnieniowych oraz obniZzenie przejrzystosci
odpowiedzialno$ci za strategiczne kierunki dziatan. W obszarze tak istotnym jak energetyka,
wymagajacym dhugofalowosci, stabilnosci regulacyjnej i $cistej wspolpracy migdzyresortowe;j,
taki model funkcjonowania ostabia skuteczno$¢ panstwa i zwigksza niepewnos¢ po stronie

rynku oraz odbiorcoéw energii.

Skutkiem niespdjnego modelu zarzadzania byly w szczegolnosci: wydluzenie procesu
uzgadniania stanowisk rzadowych, ostabienie czytelnosci komunikacji panstwa wobec rynku,
utrudnienia w prowadzeniu projektow o znaczeniu strategicznym oraz ograniczenie zdolnosci

do szybkiego reagowania na wyzwania regulacyjne i inwestycyjne w sektorze energetycznym.
10. Dzialanie na szkodg¢ polskiego przemystu w imi¢ lobby wiatrakowego.

W 2024 r. w ramach prac nad rozporzadzeniem dotyczacym poziomu obowigzku umarzania
$wiadectw pochodzenia energii z OZE Ministerstwo Klimatu i Srodowiska zaproponowato
poczatkowo trzyletnig Sciezke regulacyjna zaktadajgca poziom 12,5% w 2025 r., 12% w 2026
r. oraz 11,5% w 2027 r., przy utrzymaniu obowigzku dla $wiadectw pochodzenia z biogazu
rolniczego na poziomie 0,5%. Propozycja ta spotkata si¢ z krytyka ze strony odbiorcow
przemystowych, ktérzy wskazywali na ryzyko wzrostu kosztow energii i pogorszenia

konkurencyjnosci przedsicbiorstw energochtonnych, Zzadajac obnizenia nawet do 2%.
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Ostatecznie dla 2025 r. przyjeto poziom 8,5% dla zielonych certyfikatéw oraz 0,5% dla
biekitnych, co pokazuje, ze pierwotna propozycja nie zostala przyjeta zgodnie z apelem
polskiego przemystu. Spor wokoét rozporzadzenia unaocznil napigcie miedzy celem stabilizacji
przychodoéw wytworcow pozostajacych w systemie $wiadectw pochodzenia, a potrzebg
ograniczania kosztow energii po stronie przemyshu, niestety ze stratg dla polskiego przemystu,
a zyskiem dla lobby wiatrakowego. W 2025 r. do tego Minister Klimatu i Srodowiska Paulina
Hennig-Kloska jeszcze poglebila t¢ nierownowage przez wydtuzenie tych niekorzystnych
rozwigzan o 3 kolejne lata i to przy sprzeciwie Ministra Energii, Ministra Rozwoju i Ministra
Aktywow Panstwowych oraz kategorycznej opinii PSE dot. braku zasadnosci dalszego
funkcjonowania systemu zielonych certyfikatow. Ministrowie ci w swoim pisSmie wskazali
jednoznacznie: ,,Projektodawca w uzasadnieniu oraz OSR dla przedmiotowego projektu jako
argumentacje okreslenia tych wielkosci na zaproponowanym poziomie, wskazuje gtéwnie
interesy wytworcOw energii elektrycznej w instalacjach OZE”. System zielonych certyfikatow
byl wprowadzany w sytuacji, gdy koszty wytwarzania z OZE byly wyzsze od rynkowych cen
energii. Obecnie sytuacja jest odwrotna — na skutek wysokich cen uprawnien do emisji CO2
rynkowe ceny energii sg wyzsze od kosztow wytwarzania z OZE, co sprawia, ze utrzymanie

tego systemu nie ma zadnego uzasadnienia.

11. Narazanie odbiorcé6w na wymierne szkody przez niekompetentne nadzorowanie

prowadzonych prac legislacyjnych.

Przyktadowo, szczegolne thpliwoécibudzi sposdb procedowania przepiséw wykonawczych
dotyczgcych statusu odbiorcy przemystowego, od ktorego zalezy mozliwos¢ korzystania przez
przedsiebiorstwa energochlonne z mechanizméw obnizajacych koszty energii elekirycznej,
w tym redukcji obcigzen zwigzanych z obowiazkiem uzyskania i przedstawienia do umorzenia
$wiadectw pochodzenia, a takze oplaty OZE i oplaty kogeneracyjnej. Nowelizacja ustawy
o odnawialnych zrédlach energii, ktora weszta w zycie 14 grudnia 2024 r., rozszerzyta katalog
branz uprawnionych do korzystania z tych ulg oraz zmienita zasady ich przyznawania, co
wymagalo odpowiednio wezesnego i sprawnego przygotowania aktow wykonawczych oraz

zapewnienia przedsiebiorstwom realnej mozliwosci dostosowania si¢ do nowych wymogow.

Tymczasem rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z 4 listopada 2025 r. w sprawie
sposobu obliczania wspolczynnika intensywnosci zuzycia energii elektrycznej oraz wartosci
pomocy publicznej uzyskanej przez odbiorce przemystowego weszlo w zycie dopiero na kilka

dni przed uptywem ustawowego terminu sktadania o§wiadczen do Prezesa URE na rok 2026,
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ktory zostal wyznaczony na 15 listopada 2025 r. Prezes URE wprost wskazal, ze niezlozenie
o$wiadczenia w tym terminie uniemozliwia skorzystanie z uprawnien przewidzianych dla
odbiorcéw przemystowych, co oznaczato, ze opdznienie w wydaniu aktu wykonawczego
mogto w praktyce ograniczy¢ przedsigbiorstwom czas niezbedny na przygotowanie

dokumentacji, uzyskanie opinii bieglego rewidenta oraz prawidlowe zlozenie wnioskow.

Skala problemu miata istotny wymiar gospodarczy. Wskazywano publicznie, ze brak
terminowego domkniecia procesu legislacyjnego zagraza cigglosei ulg kosztowych dla
szerokiej grupy przedsiebiorstw, a w konsekwencji moze prowadzi¢ do wzrostu kosztéw
energii w branzach szczegdlnie narazonych na presje konkurencyjng. W liscie otwartym
skierowanym do Prezesa Rady Ministrow podnoszono, ze problem dotyczy 116 sektorow
przemystowych zuzywajacych rocznie ponad 37 TWh energii elektrycznej, a sama zwloka

regulacyjna stwarza ryzyko ponoszenia przez przedsigbiorstwa dodatkowych kosztow.

12. Brak elementarnego przygotowania merytorycznego do  kierowania

Ministerstwem Klimatu i Srodowiska.

Jeszcze przed objeciem funkcji Ministra Klimatu i Srodowiska, Pani Paulina Hennig-Kloska
wykazala brak podstawowej wiedzy dotyczacej energetyki, klimatu, czy tez systemu ochrony
przyrody w Polsce. W trakcie jednego z wywiadow radiowych nie byla w stanie odpowiedzie¢
na pytanie dotyczace liczby parkéw narodowych funkcjonujgcych w Polsce. Sytuacja ta,
szeroko komentowana w przestrzeni publicznej, stala si¢ symbolem braku przygotowania
merytorycznego do objecia jednego z najwazniejszych ministerstw odpowiedzialnych za
ochrone $rodowiska i zasobow naturalnych panstwa. Osoba kierujgca ministerstwem
odpowiedzialnym za ochrong¢ przyrody powinna posiada¢ elementarng wiedz¢ na temat
podstawowych instytucji systemu ochrony s$rodowiska. W przypadku obecnej minister

zabraklo nawet tego minimum kompetencyjnego.

Nie mozna poming¢ takze tego, 7e w jednym z wywiadoéw w 2026 r. Minister Paulina Hennig-
Kloska zostata zapytana o to, jakie alternatywne Zrédlo ogrzewania poleca w przypadku braku
pradu. Minister Hennig-Kloska w sposéb zupelnie lekcewazacy dla wielu polskich obywateli,
w szczegolnosci mieszkancow terendw wiejskich, ktorzy borykaja si¢ z problemem czgstych
wlaczen pradu, odpowiedziata: ,,...a kiedy ostatnio panu prad wylaczono w Polsce?”. Wedlug
Minister Pauliny Hennig-Kloski najwazniejszym dzisiaj problemem jest smog. Tak postawiona

teza pokazuje, ze zapewnienie Polakom bezpieczenstwa energetycznego nie ma dla niej
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znaczenia, cho¢ w aktualnej sytuacji geopolitycznej i gospodarczej powinno to by¢
priorytetem, szczegélnie dla ministra zaangazowanego w proces transformacji energetyczne;.
Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze Minister Hennig-Kloska zdaje si¢ nie zna¢ Poradnika
Bezpieczenstwa, w ktérym inny minister polskiego rzadu, wicepremier Kosiniak-Kamysz,
sugeruje, by na wypadek awarii pradu zapewni¢ sobie alternatywne, niezalezne od energii

elektrycznej, zrodto ogrzewania.

Kolejng niechlubng wypowiedzig jest wskazanie, ze obok Lublina sa pokiady wegla

brunatnego, podczas gdy znajduja si¢ tam ztoza wegla kamiennego.
13. Niewlasciwe dzialania i wypowiedzi w sprawie pomocy dla powodzian.

We wrzesniu 2024 r. Minister Paulina Hennig-Kloska zaglosowala przeciwko ustawie
dotyczacej pomocy dla 0s6b poszkodowanych przez powodz, ttumaczac pdzniej swoja decyzje
pomylka. Nie rozsadzajac o ewentualnej pomylce, czy tez intencjonalnym glosowaniu, nalezy
przypomnie¢ wypowiedz publiczna Pani Minister, gdzie sugerowala ona, ze elementem
wsparcia dla poszkodowanych powinny by¢ m.in. niskooprocentowane pozyczki. Propozycja
ta spotkala si¢ z krytyka wielu przedstawicieli zycia publicznego, ktorzy podkreslali, ze
w sytuacji kleski zywiotowej panistwo powinno oferowaé przede wszystkim realng pomoc
finansowa, a nie rozwigzania prowadzace do zwigkszenia zadluzenia juz poszkodowanych
obywateli. Dla przyktadu Wicemarszalek Sejmu RP Piotr Zgorzelski skomentowat te dziatania
w nastepujacy sposob: ,,Nie mieSci mi siec w glowie, zeby w obliczu tragedii narodowej

proponowa¢ ludziom (...) pozyczke™.
14. Konflikty polityczne wokol projektow ustaw Ministerstwa Klimatu i Srodowiska.

Kontrowersje wzbudzit roéwniez projekt ustawy dotyczacy utworzenia Parku Narodowego
Doliny Dolnej Odry, ktory zostat zawetowany przez Prezydenta RP. Sytuacja ta pokazata brak
zdolnosci Minister Klimatu i Srodowiska do budowania szerokiego porozumienia politycznego

wokol projektow o strategicznym znaczeniu dla ochrony srodowiska.

Z podobna krytyks, w tym ze strony koalicjantéw, spotkato si¢ chociazby dgzenie przez
minister do wprowadzenia badan okresowych dla oséb posiadajacych i postugujgcych sig

bronia.
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15. Wsparcie chinskiego przemyshua przez bledne kryteria w programie NaszEauto.

Powazne zastrzezenia budzi ksztalt programu ,NaszEauto”, realizowanego ze S$rodkéw
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktéry w praktyce prowadzi
do finansowania zakupu pojazdow elektrycznych wytwarzanych poza Unia Europejska,
w szczegdlnosci produkowanych w Chinskiej Republice Ludowej. Konstrukcja programu, w
tym kryteria kosztowe i technologiczne, nie zapewnita skutecznego preferowania pojazdéw

produkowanych w Polsce, ani w panstwach Unii Europejskiej.

W efekcie srodki publiczne, pochodzace z krajowych i unijnych instrumentéw wsparcia
transformacji, sa kierowane do producentéw funkcjonujacych poza europejskim obszarem
gospodarczym, zamiast wspiera¢ rozwdj krajowego 1 unijnego przemystu motoryzacyjnego,
tancuchéw dostaw oraz miejsc pracy. Program nie zostal powigzany z wymogami dotyczacymi
lokalnej produkcji, europejskiej wartoéci dodanej ani udzialu komponentéw wytwarzanych

w panstwach UE, co ostabia jego funkcje prorozwojowa.

W konsekwencji program ,,NaszEauto” (pula srodkéw zostala wyczerpana w styczniu 2026 r.)
nie realizowal w sposob spojny celow polityki przemystowej, klimatycznej i bezpieczenstwa
gospodarczego pafistwa. Zamiast wspiera¢ budowe krajowych i europejskich kompetencji w
obszarze elektromobilnosci doprowadzil do transferu $rodkéw publicznych poza UE, co
oslabia konkurencyjno$¢ rodzimej gospodarki i nie przyczynia si¢ do dtugofalowego wzrostu

suwerennosci technologicznej.
16. Kontrowersyjne wypowiedzi dotyczace sytuacji gospodarczej.

W 2024 r. komentujgc dane Gléwnego Urzedu Statystycznego dotyczace spadku sprzedazy
detalicznej, Minister Paulina Hennig-Kloska stwierdzila, ze ograniczenie konsumpcji — w
szczegdlnosci w sektorze tekstyliow — moze by¢ ,.dobre dla klimatu”. WypowiedZ ta zostala
powszechnie odebrana jako przejaw braku wrazliwosci na problemy gospodarcze
przedsigbiorcow i pracownikow. W czasie spowolnienia gospodarczego przedstawiciel rzadu
powinien prezentowaé odpowiedzialne i wywazone stanowisko, a nie bagatelizowal

negatywne zjawiska gospodarcze.
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17. Wystawianie na $mieszno$¢ i brak powaznego traktowania urzedu Ministra

Klimatu i Srodowiska.

Dziatania komunikacyjne podejmowane przez Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
w odpowiedzi na pojawiajgce si¢ w internecie fatszywe narracje, wedtug ktorych energia
elektryczna z odnawialnych zrddet energii miataby prowadzi¢ do uszkadzania sprzetu AGD,
w tym pralek, przybraly forme, ktéra w istotnym stopniu podwazyla powage urzedu Ministra
Klimatu i Srodowiska. Zamiast rzeczowego i spokojnego zdementowania dezinformacji
z wykorzystaniem autorytetu ekspertow, regulatorow rynku energii oraz faktow technicznych
dotyczacych funkcjonowania sieci elektroenergetycznej, komunikacja publiczna zostata oparta
na uproszczonych, sensacyjnych i emocjonalnych przekazach, ktére szybko staly sig

przedmiotem drwin oraz publicystycznej krytyki.

Jak wskazujg komentatorzy, narracja sprowadzajaca zlozone zjawiska techniczne do
symbolicznych historii o ,atakujgcych pralkach” i kolejnych rzekomych zagrozeniach dla
sprzetu RTV, zamiast budowaé zaufanie do transformacji energetycznej, doprowadzila do jej
trywializacji w debacie publicznej. Skoncentrowanie uwagi opinii publicznej na medialnych
skrétach i rekwizytach przestonilo realne problemy systemowe, takie jak stabilnos¢ sieci,
koszty bilansowania systemu czy wptyw OZE na ceny energii, a sam urzad zostal wciggniety

w przekaz, ktéry podwazat jego profesjonalny 1 ekspercki charakter.

W konsekwencji sposéb prowadzenia tej komunikacji doprowadzil do wystawienia urzedu
Ministra Klimatu i Srodowiska na krytyke i brak powaznego traktowania, zardwno ze strony
opinii publicznej, jak i czesci $rodowisk eksperckich. W obszarze tak wrazliwym jak
energetyka, wymagajgcym zaufania spolecznego i stabilnej, merytorycznej narracji, dziatania
o charakterze widowiskowym i uproszczonym ostabiaja autorytet panstwa i utrudniajg
prowadzenie racjonalnej debaty o kierunkach transformacji. Urzad odpowiedzialny za
bezpieczenstwo energetyczne i koszty ponoszone przez odbiorcow nie powinien by¢ kojarzony
z przekazami, ktore stajg si¢ obiektem ironii, lecz z rzetelns, spokojna i profesjonalng

komunikacjg opartg na faktach i odpowiedzialnosci instytucjonalnej

Podsumowanie

Przedstawione powyzej fakty jednoznacznie wskazuja, ze dziatalno$¢ Pani Pauliny Hennig-
Kloski na stanowisku Ministra Klimatu i Srodowiska charakteryzuje si¢ brakiem

przygotowania merytorycznego, licznymi blgdami  legislacyjnymi, zaniedbaniami
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w kluczowych dla interesu kraju sprawach, forsowaniem szkodliwych dla Polski rozwigzan

oraz chaotycznym sposobem podejmowania decyzji.

W ocenie wnioskodawcéw dalsze pelnienie przez nia funkcji Ministra Klimatu i Srodowiska
nie daje gwarancji prowadzenia odpowiedzialnej i przewidywalnej polityki panstwa
w obszarach tak istotnych jak ochrona srodowiska, gospodarka lesna czy transformacja

energetyczna.

Z tych wzgledow wyrazenie przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej wotum nieufnosci wobec

Minister Klimatu i Srodowiska Pauliny Hennig-Kloski jest w petni uzasadnione.
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