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Uwagi do poselskiego projektu ustawy o rynku kryptoaktywow

I. Uwagi szczegolowe do poszczegélnych czesci projektu
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" Jednostka
redakeyvjna, ktorej
Lp. uwaga dotyezy/ Podmiot zglaszajacy TUwaga/ Propozycja zmian zapisu
pkt Uzazadnienia/
pkt OSR
1 Zmienione brzmienie ust 3 nie odnosi sie do wspolpracy wlasciwego organu z innymi instytucjami oraz
. instytucjami unijnymi na podstawie Rozporzadzenia MiCA (np. z Europejskim Bankiem Centralnym i
bankami centralnymi — art. 20 ust 4 i 5 Rozporzadzenia MiCA). Koniecznoi¢ wspdlpracy wiasciwego
organu z innymi wlasciwymi organami oraz ofganami i instytucjami unijnymi wynika z kolei z
Art 4 TENF bezposrednio stosowanych przepisow Rozporzadzenia MiCA (art. 95 i 96 Rozporzadzenia MiCA), a

wigc ust. 3 W altualnym brzmieniu wynikajacym z autopoprawki z 11 maja 2026 r. stanowi superflunm
ustawowe 1 naleZy uznac dodany ust. 3 do art. 4 za bezzasadny.

W pozostabym zakresie (ust. 4 — 6) byly przedmiotem wivag UKNF sporzadzonych do pierwotnej wersji
projekiu ustawy oraz avtopoprawki z 17 kwietnia 2026.

Podtrzvmu;emv vwagt UKNE przekazane uprzed.mo do pxemotne} v'ersp p«mjektu ustam ;oraz
autopoprawli z 13 marca br Wprowadzone zmiany w zaden spoiéb nie eliminuja poprzedmo
wyrazanvch watpliwodci. Wskazany przepis nie reguluje w calosci materii dotyczace] tajemnicy
zawodowe]; obszar ten powinien zostal szczegolowo uregulowany, a nie ograniczad sie jedynie do
odpowiedniego stosowania przepisow art. 104 1 105 wstawy z daia 29 sierpnia 1997 1. - Prawo bankowe.
Brak jest mozliwodci odpowiedniego stosowania do dostawcow ushug w zakresie kryptoaktywow
niektoérych przepistw art. 104 1 105 prawa bankowego (ap. art. 105 vst. 1 plt 1g-1j, ust. § plt 2 lit. ¥,
wvst. $-4k).

Zaproponowane odestanie do odpowiedniego stosowania przepisow art. 104 i art. 105 ustawy— Prawo
Art 3 TENF barkowe w stosunko do tajemnicy zawodowej dostawcow uvslug w zakresie krvptoaktywow nie
wyczerpuie calosci materti tajemnicy zawodowej w zakresie rynku kryptoaktywéw konieczne] do
precyzyjnego uregnlowania Brak precyzyjnych i szczegdlowych regulacyi na gruncie ustawy o nonlm
kryptoaktywow bedzie wiazad sie z licznymd, powaznymi watpliwosciami interpretacyjoyvmi. W
szczegblnosel dotyezyd to bedzie stosowania: wyjatkow od obowiazks zachowania tajemnicy,
okreglonych w art. 104 wst 2. obowiazkowych przestanek vdzielania informacii objetvch tajemnica
bankowa (art. 105 ust 1), zakresu informacji udzielanych innym podmiotom (art. 103 ust. 2a, 2b, 2d).
Watpliwosci interpretacyjne przyezvniac sie beda do niepewnodci w stosowanin tych przepiséw — beda
rodzié liczne watpliwosci natury praktyeznej. Niepewnodei takie powinny zostaé wyeliminowane
poprzez szczegolowe regulacie z racyi tego, Ze niezachowanie tajemnicy zawodowe] jest sankcjonowane |
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Art. G@ust. 2

TUENF

| karnie. Nadmienié rowniez nalezy, Ze mozhiwym skutkiem propozycji autorow projektu byloby
potencjalne umozliwienie dostawcom wvslug w zakresie kryptoaktvwow tworzenia instytucii
upowainionych do gromadzenia, przetwarzania i udostepniania olreslonym podmiotorn pewnvch
kategorii danych klientow {art. 105 ust. 4 - 4l), co w przypadiun rynky krvptoaktywow w ocenie UKNF
nale7y uznac za nieuzasadnione z punkix widzenia bezpieczenstwa obrotu i ochrony uczesmikow tego
ryaku. Nie jest pewne, czy bylo to intencja avtordw projektu.

W zairresie stosowania art. 104 ust. 2 pkt 1 Prawa bankowego przepis jest niejasno sformulowany i budzi
watpliwosci, w jaki sposéb mialoby dochodzic do odpowiedniego zastosowania art. 104 wst. 2 pht 1
Prawa bankowego.

Zasadniejsze, uwzgledniajac takze art. 100 Rozporzadzenia MiCA wzorowany na przepizach znanych z
rynku kapitalowego (np. MIFID 1), wydaje sie zastosowanie rozwiazan w zakresie tajemmnicy
zawodowe] zmanych z rynku kapitalowego (np. ustawy o obrocie imstrumentami finansowymi), z
odpowiednim vwzglednteniem art. 100 Rozporzadzenia MiCA.

Niezaleznie, konieczne jest zapewnienie przepisdw umozliwiajacvch KNF przekazywanie informaci
objetvch tajemnica zawodowa innym organom patistwa {w tym podatkowym) oraz odpowiednim
organom padzoru pafstw trzecich, w tym zgodnie z art 98 Rozporzadzenia MiCA. N

Auvtopoprawka w Zaproponowanym brzmieniu nie zmienda zasadnicrych vwag UKNF farmu?owanvch
do tego przepisu wezedniej. Niezalefnie od juz wymaZonvch uwag pojawiaja sie watpliwoici co do |
mozliwosct wykonania nakazs w zakresie plt 5 analcuzcme jak 1z peprzecﬁza_[ac‘, ch punitow wobec
braku precyzyjnosci calego art. 9 ust pfOJELhJ ustawy. UKNE zwraca takZe uwage, Ze omvikows
zamiast tacznika ,albo™ uzyto facznika .oraz™ — przedmioty ewentualnego zakazn z pkt 5 wykluczaja
si€ wzajemmnie.

4. | Art 10 upst. 1

Art 16

TUKNF

TUKNF

TENF

_odwolania od decyzii organu nadzorm.

Przepis jest zbedny, poniewaz zgodnie z dodawanym art. 4 usi. 2 KNF stosuje srodki przewidziane art.
34 MiCA. Stosujac sSrodki KNF dziala zgodnie 2 KPA, 3 wiec wydaje decyzje administracyjne.
Odestanie do art. 113 rozporzadzenia MiCA w ust. 3 art. 16 projektu jest bledne, bowiem publikacije
decyzji wiasciwego organu reguluje art. 114 rozporzadzenia MIiCA, zas art. 113 reguluje prawo do

Zmiana zostala nieprawidtowo zaadxesmxana z pun]ctu widzenia Iems]acy nego. Orm, tkowo po W W art.
23 wpkt 2.7 dodano 7w art. 9a w ust. 2. UKNT przyjmuje, Ze to odniesienie do art. 9a projektn moze
dotyczyé propozycii zmiany do ustawy o nadzorze nad rymkiem finansowym a nie do omawianego
projekin.

W slad za dotychozasows vwaga do pierwotnego projekin podlreslic naledy, Ze nie sposéb wskazac
vzasadnienia dla rozwiazania odmiennego od dotychezas fonkcjonujacych wymagah odnoszacych sie
do lwalbifikacjt 1 doswiadczenia Zastepcdw Przewodniczacege KNF. Zaproponowane przez
projektodaweow sformulowania odnoszace sig do fych wymagan {niezaleinie od dokonanej aktualnie
zmiany) w prakivce prowadzifyby do tego, Ze Zastepca Przewodniczacego odpowiedzialny za rynek
kryptoaktywdw moglby byé w istocie postrzegany jako przedstawiciel srodowiska ryaku
krypiodktywow, nmiekoniecznie majac przy tym jakiekolwiek inne kwatifilacje, wylksztalcenie tub
doswiadczenie jako kryteria wynikajace z obecnie obowiazujacveh przepisow prawa.
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