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Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z 11 maja br., znak: SPS-111.020.132.4.2026, dzialajgc na
podstawie art. 57 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego | Rady (UE)
2016/679" (dalej jako rozporzadzenie ogoine™) oraz art. 51 ustawy o ochronie danych
osobowych? uprzejmie informuje, ze do przedstawionego rzadowego projektu ustawy
o zmianie niektérych ustaw w celu wsparcia przedsigbiorstw Zeglugowych oraz
stworzenia warunkéw ich funkcjonowania pod poiska bandera (dalej jako ,projekt’),
Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych — jako organ nadzorczy — zgtasza ponizej
nastepujace uwagi.

Nadmieni¢ nalezy, ze organ nadzorczy opiniowat ninigjszy projekt na rzadowym
etapie prac legislacyjnych. Czes¢ uwag zostata wowczas uwzgledniona przez
projektodawce, niemniej niektore z przedstawionych uwag zachowujg swoja aktualnosc
i z tego powodu poddawane sg pod ponowng rozwage projektodawcy.

! Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony os6b fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przephywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzgdzenie o ochronie danych)
{(Dz. Urz. UEL 1192z 452016, str. 1 ze zm }.

2 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1781 ze zm.).
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W art. 3 pkt 7 projektu zmieniajacym art. 9 ust. 4 pkt 1) ustawy o podatku
tonazowym? wskazuje sig, ze w oSwiadczeniu zamieszcza sie dane identyfikujace
przedsiebiorce zeglugowego, w tym m.in. ,adres”. Zasada przejrzystosci przetwarzania
danych (art. 5 ust. 1 lit. a rozporzadzenia 2016/679) wymaga, aby przepis prawa w sposob
konkretny i nie budzacy watpliwosci okreslal jakie dane osobowe maja byC przetwarzane.
Z zasady minimalizacji danych (art. 5 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia 2016/679) wynika z kolei
obowiagzek, aby przetwarzane byly jedynie dane realnie niezbedne i adekwatne do
realizacji okreslonego celu. W tym kontekscie wymagane jest dookreslenie, w sposoéb
zawezajacy, pojecia ,,adres”, a zatem czy ma by¢ to np. adres siedziby podmiotu, adres
zamieszkania osoby fizycznej, adres korespondencyjny, czy adres dziatalnoscl.

Analogiczna zmiang proponuje sie w tresci art. 5 pkt 20) projektu dodajacego
w ustawie o pracy na morzu* art. 70 ust. 9 pkt 2 it. b i ¢, ktdre odsylajg do ,adresu”
oraz ,numeru telefonu” i poczty elektronicznej”. Nie jest jasnym, czy powyzsze dane majg
odnosic sie do prywatnych czy stuzbowych numerdw telefonow, adresow poczty
elektronicznej, prywatnych adreséw zamieszkania, korespondencyjnych, siedziby
przedsiebiorstwa, czy tez innych. Przypomnie¢ nalezy, ze w polskim prawie nie
przewidziano obowigzku posiadania numeru telefonu, ani adresu e-mail przez osoby
fizyczne.

W art. 5 pkt 2) dodajacym do ustawy o pracy na morzu art. 4 ust. 3b pkt 6} lit.
¢) stanowi sie, Zze uprawniony lekarz skiada oswiadczenie ,0 wyrazeniu zgody na
upublicznienie jego imienia i nazwiska oraz nazwy, adresu i numeru telefonu gabinetu
lekarskiego lub podmiotu leczniczego, w kiérych wykonuje badania lekarskie marynarzy,
o ktérych mowa w ust. 3". Zlozenie powyzszego oSwiadczenia jest cbowigzkowe. Tym
samym, okreslenie ww. dokumentu jako oswiadczenia o wyrazeniu ,Zgody” jest zatem
niewlasciwe. Okresiona w przepisie ,zgoda” nie speinia warunkow okreslonych w art. 4 pkt
11, art. 7 oraz art. 17 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia 2016/679. Przede wszystkim nie zostato
spetnione kryterium dobrowolnosci wyrazenia zgodny oraz prawa do bycia zapomnianym
— zgoda nie moZe zostac skutecznie odwotana. Ujawnienie danych dotyczacych lekarza
wynika z obowigzku nalozonego przez sama ustawe — nie jest uzaleznione od woli osoby
skiadajacej oswiadczenie. Proponowane jest zatem przeredagowanie przepisu w taki
sposob. aby o$wiadczenie nie odnosilo sig do wyrazenia zgody, a jedynie stanowito
os$wiadczenie o przyjeciu do wiadomosci przez osobe je skiadajaca obowigzkowego
upublicznienia jej danych.

Analizujac tresS¢ art. 5 pkt 3) dodajacego przepisy art. 10 ust. 1a-1h do ustawy
o pracy na morzu odnoszace sie do prowadzenia ewidencji wydanych i uniewaznionych
ksigzeczek zeglarskich, zwrocic uwage nalezy na koniecznos¢ zapewnienia zgodnoSci

3 Ustawa z dnia 24 sierpnia 2006 r. o podatku tonazowym {Dz. U. z 2021 r. poz. 985).
% Ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r. o pracy na morzu (Dz. U. z 2026 r_, poz. 102).
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projektowanej requlacji z zasadg ograniczenia przetwarzania {(art. 5ust. 1 1iit. d
rozporzadzenia 2016/679), stanowigcej wymog przechowywania danych osobowych przez
okres nie diuzszy, niz jest to niezbedne do celéw, w kidrych dane te sg przetwarzane.
Regulacja powinna okreslac w jakim celu ewidencja jest prowadzona®. Cel prowadzenia
ewidencji bedzie bowiem stanowit punkt odniesienia dla ustalenia jak diugo
przechowywanie danych osobowych jest realnie konieczne dla wykonania konkretnie
okreslonego zadania publicznego. W tym kontekscie watpliwosci wzbudza przede
wszystkim tres¢ art. 10 ust. 1f, kidry stanowi, ze danych ,z ewidenciji o kire] mowa w ust.
1a, prowadzonej w posiaci elektronicznej nie usuwa sig”, tym bardziej, ze retencja
dokumentacji w formie papierowej zostala przez projektcdawce przewidziana (art. 10 ust.
1e). Projektodawca powinien przeprowadzi¢ analize, celem ustalenia przez jak dhugi okres
dane z ewidencji wymagajg przechowywania dla realizacji wszystkich celow jakim stuzy jej
prowadzenie i na tej podstawie ustali¢ adekwatne okresy retencji. Przyjgte okresy powinny
zostat wymiernie wykazane i uzasadnione.

Jednoczesnie zwrocic uwage nalezy, Ze okresy przechowywania danych, zgodnie
z wymogami art. 6 ust. 3 rozporzadzenia 2016/679 powinny wynikac z przepisow
ustawowych, nie za$ wylacznie z aktéw wewnetrznych (art. 10 ust. 1d projektu).

Za ostateczny ksztalt regulacji i jej zgodnos$¢ z normami rozporzgdzenia 2016/679
odpowiada projektodawca. Organ nadzorczy deklaruje jednak swoje eksperckie wsparcie
przy wypracowywaniu konkretnych przepisow projekiu na dalszym etapie prac
legisiacyjnych.

tacze wyrazy szacunku,
Mirostaw Wréblewski
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fdokument w postaci elekironicznej
podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym/
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5 Tego rodzaju postanowienie znajdowato sie w poprzedniej wersji projektowanego {zob. art. 10 ust. 1a).
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